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. PATRIHOLD PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS EIRELI

: ROBERTO LUZ DE BARROS BARRETO - DF010463

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVQ EM RECURSO ESPECIAL - ACAO ORDINARIA -
ACORDAO DESTE ORGAO FRACIONARIO QUE NAO
CONHECEU DO AGRAVO INTERNO.

IRRESIGNAGAO RECURSAL DA PARTE AUTORA.

1. Auséncia de omissao, contradicdo, obscuridade ou erro
material do acorddo embargado. A insurgéncia nao revela
quaisquer dos vicios autorizadores da oposi¢gao dos embargos de
declaracao, os quais, ressalte-se, ndo podem ser utilizados como
instrumento para a rediscussao do julgado.

2. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragédo, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 06 de abril de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)

Relator
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVQ EM RECURSO ESPECIAL - ACAO ORDINARIA -
ACORDAO DESTE ORGAO FRACIONARIO QUE NAO
CONHECEU DO AGRAVO INTERNO.

IRRESIGNAGAO RECURSAL DA PARTE AUTORA.

1. Auséncia de omissao, contradicdo, obscuridade ou erro
material do acorddo embargado. A insurgéncia nao revela
quaisquer dos vicios autorizadores da oposi¢gao dos embargos de
declaracao, os quais, ressalte-se, ndo podem ser utilizados como
instrumento para a rediscussao do julgado.

2. Embargos de declaracéo rejeitados.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Trata-se de embargos de declaracédo, opostos
por SERGIO ELIAS COURI, contra acérddo da Quarta Turma desta Corte, assim
ementado:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AGCAO
ORDINARIA - DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DESTA CORTE
QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AUTORA.

1. “Nos termos do art. 21-E, sdo atribuicbes do Presidente do STJ, antes de
distribuir o recurso, ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que
ndo tiver impugnado especificamente todos os fundamentos da decisao
recorrida. Logo, somente apds o exercicio dessa atribuigdo regimental por parte
da Presidéncia do Tribunal caberia a distribuicao do feito para processamento e
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julgamento por uma das Turmas desta Corte Superior, quando, entdo, sera
possivel a discussdo sobre eventual conexdao e prevengao” (Agint no
REsp n. 1.999.348/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 26/9/2022, DJe de 28/9/2022).

2. Razdes do agravo interno de fls. 866/871 (e-STJ) que nao impugnam
especificamente o fundamento invocado na deliberagao monocratica de fls.
862/864 (e-STJ). Em razao do principio da dialeticidade, deve a parte agravante
demonstrar de modo fundamentado o desacerto da decisdo agravada, nos
termos do art. 1021, § 1° do NCPC. Incidéncia da Sumula 182/STJ.

3. Quanto ao agravo interno de fls. 890/895 (e-STJ), "E irrecorrivel o despacho
que determina a redistribuicdo ou atribuicdo dos autos, haja vista tratar-se de ato
meramente ordinatério bem como inexistir conteudo decisério apto a causar
gravame as partes" (STJ, AgRg na Rcl 9.858/CE, Relator Ministro FELIX
FISCHER, CORTE ESPECIAL, DJe de 25.4.2013).

4. Agravo interno de fls. 866/871 e agravo interno de fls. 890/895 (e-STJ) nao
conhecidos.

Nos presentes aclaratorios (fls. 933/942, e-STJ), a parte embargante aponta
erros materiais e omissdes no acordao ora embargado.

Impugnacéo as fls. 945/954, e-STJ.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: A irresignacdo ndo merece prosperar.

1. Com efeito, nos estreitos lindes do artigo artigo 1.022 do CPC/2015, os
embargos de declaragdo apenas sao cabiveis quando constar, na decisdo recorrida,
obscuridade, contradicdo ou omissdao em ponto sobre o qual deveria ter se
pronunciado, bem como na hipétese de erro material.

Entretanto, a presente insurgéncia nao revela quaisquer dos vicios
autorizadores da oposicdo dos embargos de declaragdo, os quais, ressalte-se, nao
podem ser utilizados como instrumento para a rediscusséo do julgado.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NA PETICAO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. OMISSAO,
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. INEXISTENCIA. PRETENSAO DE
REJULGAMENTO DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. CARATER
PROTELATORIO. MAJORACAO DA MULTA. EMBARGOS
DECLARATORIOS REJEITADOS. 1. Inexistentes as hipoteses do art. 535
do CPC/73, e 1.022 do NCPC, nao merecem acolhida os embargos de
declaragao que tém nitido carater infringente. 2. Os embargos de
declaragcdao nao se prestam a manifestacao de inconformismo ou a
rediscussdo do julgado. 3. Inexistindo a alegada omissdo no acordéo
embargado, mostra-se incabivel o acolhimento dos aclaratérios. Precedentes.
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4. Embargos de declaragao rejeitados. (EDcl no AgRg na PET no CC
133.509/DF, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, SEGUNDA SECAO, julgado em
11/05/2016, DJe 18/05/2016) [grifou-se]

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EFEITOS INFRINGENTES. NAO CABIMENTO.
REITERACAO DE EMBARGOS DECLATORIOS ADUZINDO AS MESMAS
TESES, JA APRECIADAS. ELEVACAO DA MULTA APLICADA E
CERTIFICACAO DO TRANSITO EM JULGADO. POSSIBILIDADE.
EMBARGOS REJEITADOS. MULTA. 1. Depreende-se do art. 535, 1 e Il, do
CPC que os embargos de declaragiao apenas sao cabiveis quando
constar, na decisao recorrida, obscuridade, contradigcdo ou omissiao em
ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador. Eles ndo se
prestam, portanto, ao simples reexame de questdes ja analisadas, com o
intuito de dar efeito infringente ao recurso. 2. No caso, inexistem omissdes
ou contradigbes a serem sanadas, pois todas as teses da parte ja foram
apreciadas. O que se observa é o resistente inconformismo com a decisao
exarada, contraria aos interesses da parte, circunstancia a justificar a
certificagdo do transito em julgado e a elevagédo da multa aplicada nos termos
do art. 538 do CPC para 5%, ante a insistente oposi¢gdao de embargos
declaratérios aduzindo as mesmas questdes. 3. Embargos de declaragéo
rejeitados, com aplicacdo de multa e determinacdo de certificagdo do transito
em julgado. (EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no
AREsp 552.667/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 05/11/2015, DJe 10/11/2015) [grifou-se]

No caso, a pretexto de omiss&o, na verdade, pretende a parte embargante a
reviséo do julgado singular quanto ao ébice aplicado.

No julgamento do agravo interno, restou expressamente consignado:

1. De inicio, mister destacar que o relator do processo conexo -
REsp 1772154/DF - foi este signatario, a quem distribuido o agravo interno, e
nao o Ministro Marco Aurélio Bellizze como aduz a parte agravante.

Outrossim, é atribuicido da Presidéncia desta Corte a analise inicial da
admissibilidade dos recursos dirigidos ao Superior Tribunal de Justi¢a, tal como
ocorreu na espécie. Com efeito, “s6 apds o exercicio dessa atribuicdo regimental
por parte da Presidéncia, € que cabera a distribuicdo do referido feito para
processamento e julgamento por uma das Turmas desta Corte Superior,
quando, ai sim, sera possivel a discussédo sobre eventual conexéo e prevencao”’
(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.484.873/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 28/10/2019, DJe de 5/11/2019).

No mesmo sentido: [...]

Nao ha que se falar, portanto, em nulidade da decisdo ora agravada, proferida
pela Presidéncia desta Corte, que ndo conheceu do agravo em recurso especial
ante a auséncia de dialeticidade recursal.

2. Dito isso, destaca-se que, a luz do principio da dialeticidade, o qual norteia os
recursos, deve a parte recorrente impugnar todos os fundamentos suficientes
para manter o decisum hostilizado, de maneira a demonstrar que o julgamento
proferido merece ser modificado, ou seja, ndo basta que faga alegacgdes
genéricas em sentido contrario as afirmagdes do julgado contra o qual se
insurge, devendo especificamente infirmar a fundamentacao utilizada.
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O art. 1.021 do NCPC, em seu § 1°, trouxe expressamente a necessidade de se
observar tal principio, ao dispor que "Na peticdo de agravo interno, o recorrente
impugnara especificadamente os fundamentos da decisdo agravada".

Contudo, nas razoes do presente agravo interno, a parte agravante
descurou-se de infirmar o fundamento encartado na decisao agravada de
fls. 862/864 (e-STJ), no sentido da auséncia de dialeticidade do agravo
(incidéncia da Sumula 182/STJ), porquanto, nele, deixaram os agravantes de
impugnar fundamento da decisdo que nao admitiu o recurso especial, qual seja,
a incidéncia da Sumula 7 do STJ.

De fato, a parte insurgente sequer menciona o referido 6bice (Sumula 182 do
STJ) e ndo demonstra de que forma o supracitado fundamento da decisdo de
inadmissao do apelo nobre, Sumula 7/STJ, teria sido combatido no agravo em
recurso especial.

Dessa forma, incide, na espécie, por analogia, a Sumula 182 do STJ, que
preleciona: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC [73] que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada”.

[...]
O agravo interno de fls. 866/871, portanto, ndo merece conhecimento.

3. Por fim, quanto a nova peticao de agravo interno protocolada as fls. 890/895
(e-STJ), a parte aduz que o recurso esta sendo interposto em face de “decisdo
proferida nos autos em referéncia em 15.09.2022 (fls. 882)".

Ocorre que, tal como consta expressamente, ndo se trata de decisdo mas sim
de mero despacho determinando a distribuicdo do agravo, o qual é irrecorrivel
por se tratar de ato meramente ordinatoério e inexistir conteudo decisério apto a
causar gravame as partes.

Veja-se: [...]

De todo modo, em relagdo a decisdo de fls. 862/864 (e-STJ), além do novo
agravo interno estar intempestivo, também viola o principio da unirrecorribilidade.

O agravo interno de fls. 890/895, portanto, também n&o merece conhecimento.

Observa-se, portanto, que a parte embargante pretende, em verdade, obter
uma decisdo favoravel as suas teses, o que deixa nitido o carater infringente dos
presentes embargos declaratorios, mormente porque a decisdo atacada explicitou os
motivos que levaram ao ndo conhecimento do recurso.

Vale ressaltar que os argumentos trazidos pela parte ora insurgente fogem
ao objeto do acérdédo ora embargado, isto &, sdo suscitados temas nao tratados na
decisao ora recorrida justamente porque o Colegiado entendeu pelo ndo conhecimento
das peticbes de agravo interno de forma amplamente fundamentada, sem necessidade
de quaisquer esclarecimentos adicionais ou pronunciamento sobre questdes alheias
aquelas tratadas no decisum ora impugnado.

Dessa forma, néo cabe alegagao de violagdo do artigo 1022 do CPC,
quando a decisdo embargada esta devidamente fundamentada, apenas néo se
adotando as teses da embargante.

2. Outrossim, quanto a alegacao da parte embargante de que sua patrona
nao foi convocada para sustentacido oral na sesséo do dia 20.05.2025 "apesar de ter
insistido com a equipe de apoio", mister destacar que, conforme as normas regimentais,
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ndo cabe sustentagao oral apés o inicio do julgamento (que se deu na sessdo do
dia 08.11.2022), bem como, por 6bvio, nao cabe sustentacao oral quando o feito é
adiado, como ocorreu na sessao do dia 20.05.2025 (voto-vista do Ministro Raul Araujo
foi por ele adiado).

3. Conforme decidiu este Superior Tribunal de Justica no julgamento dos
EDcl no AgRg na AR 4.471/RS (Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe
03/09/2015) , "a interposi¢cdo do recurso de embargos de declaragédo ndo pode se dar
exclusivamente por dever funcional, é necessario que o embargante verifique com
seriedade se efetivamente estdo presentes os requisitos que permitem o manuseio do
recurso, quais sejam: omisséo, obscuridade, contradicdo ou erro material. A auséncia
dessa verificagdo evidencia o carater protelatério do recurso, a exigir a aplicagdo da
multa prevista no art. 538, paragrafo tnico, do CPC".

Considerando, portanto, que o presente recurso nao se ajusta a qualquer
das hipoteses legais que amparam a oposicdo de embargos de declaracao, fica
advertida a parte embargante que os préximos aclaratérios protelatorios poderédo ser
apenados com a multa prevista no art. 1026, § 2° do CPC/15.

4. Do exposto, rejeito os presentes embargos de declaragao.

E como voto.
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EMBARGADO : PATRIHOLD PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS EIRELI
ADVOGADO : ROBERTO LUZ DE BARROS BARRETO - DF010463

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, decidiu rejeitar os embargos de declaracéo, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e

Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Joédo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de marco de 2026
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