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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 106.310 - M G (2018/0328045-4)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: WENDER MOREIRA SLVA (PRESO)
: BRUNO ANTHUNES DE ALMEIDA SLVA - MG101652

SARATIELLI MILENA AVELINO LEMOS - MG178228

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. ALEGACAO DE INOCENCIA.
INCOMPATIBILIDADE COM A VIA ELEITA.
INDEFERIMENTO DO DIREITO DE RESPONDER EM
LIBERDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. NECESSIDADE
DE INTERROMPER ATIVIDADES. RECORRENTE QUE
RESPONDEU PRESO A TODA A ACAO PENAL. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A tese de insUufidénda de provas da imputada associacdo do
recorrente com o0 grupo criminoso consiste em alegacdo de inocéncia,
a qua ndo encontra espaco de andise na edreta via do habeas
corpus ou do recurso ordin&io, por demandar exame do contexto
fético-probatorio, anda mas no caso dos autos, em que sobreveio
condenacdo, configurando metéria a ser examinada no julgamento da
gpelacéo.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciona em nosso ordenamento juridico (art.
59, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivd,
deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF), que demondre a exigénda da prova da materididede do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurigorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estgja pautada em motivaggo concreta, sendo
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No caso, a segregacéo se modra suficientemente fundamentada,
tendo as indéndias ordinérias dedinado razdes concretas para judificar
Ua manutencdo. Segundo consta, O recorrente integra amplo e
organizado grupo criminoso, estabe ecido em nlcdleos e com divisio de
tarefas, especidizado na prética de tréfico de drogas na cidade de
Alpindpalis e regido, tendo sido apreendidos com seus membros mas
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de E$ 20.000,00 em dinheiro, veiculos, gparelhos cdulares, ameas de
fogo e munigdes, dém de grande quantidade de drogas, entre eas,
maconha, cocaing, crack e LSD, demonstrando sua periculosdade.

4. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que sejudiifica
a decretacéo de prisdo de membros de organizaggo criminosa como
formade interromper suas atividades.

5. A necessidade da segregacéo fica reforcada em hipdtese como a
dos autos, en que sobrevelo a sentenca, tendo O recorrente
respondido a toda a acéo pend preso, uma vez gque a exigénda de
édito condenatdrio enfragquece sua presuncéo de néo culpabilidade, de
modo que ndo haveria sentido em conceder, neste momento, a
liberdade.

6. "Impossivd dirma que a medida excepciond se modra
desproporciond em relacdo a eventud condenacdo que o paciente
venha sofrer no fim do processo, porquanto, em habeas corpus, é
invidvd conduir a quantidade de pena que podera ser impoda,
tampouco se lhe sera fixado regme diverso do fechado' (HC
491.762/SP, Rd. Minigro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma,
julgado em 26/2/2019, DJe 8/3/2019)

7. Recurso desprovido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gque séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 19 de marco de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 106.310 - M G (2018/0328045-4)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: WENDER MOREIRA SLVA (PRESO)

: BRUNO ANTHUNES DE ALMEIDA SLVA - MG101652
SARATIELLI MILENA AVELINO LEMOS - MG178228

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratase de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,

interposto por WENDER MORAIS SILVA contra acorddo do Tribund de Justica do Estado
de Minas Gerais (1.0000.18.101208-9/000).

Segundo congta dos autos, o recorrente foi condenado em primeiro grau a

pena de 8 anos de reclusio pelos aimes de tréfico de drogas e associacdo para o tréfico,

vedado o direto de recorrer em liberdade.

Irresignada, a defesaimpetrou habeas corpus na Corte estadud, postulando

a liberdade provisdria. O Tribund estadua, contudo, denegou a ordem, recebendo o acordéo
a sguinte ementa (e-STJ fl. 397):

EMENTA: HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO - SENTENCA PENAL
CONDENATORIA PROFERIDA - SENTENCIADO ACAUTELADO
DURANTE TODA A INSTRUCAO CRIMINAL - DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE - INVIABILIDADE - DECISAO
MOTIVADA - VALIDADE DO ART. 387, § 1°, DO CPP -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO - ORDEM
DENEGADA.

I - No caso em exame, a sentenca condenatOria encontra-se
devidamente fundamentada, uma vez que analisou, a luz dos dados
taticos e juridicos presentes nos autos, 0S pressupostos Necessarios
para a segregacao cautelar.

Il - Nao se vislumbra o alegado constrangimento ilegal, mormente
porgue este Tribunal, na esteira do entendimento de nossas Cortes
Superiores, ifirmou a compreensdo de que o réu mantido
custodiado durante toda a instrucdo criminal deve assm
permanecer, como um dos consectarios necessarios da condenacao.
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Nas razfes do presente recurso, a defesa ressdta que o Unico fao
envolvendo o recorrente foi uma ligac@o feita a pedido de Willian (e-STJ fl. 413), razéo pela
qud fo condenado e preso cautdarmente por cerca de 1 ano e 2 meses. Assegura que as
provas que levaram a condenacdo sdo fragals ressdtando que os "demais envolvidos
afirmaram gue o Recorrente sequer era usuario €, que ndo era "traficante" - diga-se dos

poucos que 0 conheciam, pois a maioria sequer conhecia 0 mesmo” (e-STJfl. 414).

Argumenta que o0 tempo de prisfo € excessivo, sendo que a gpelacéo
aimind certamente no sera julgada em prazo razoavel, umavez que conta com 12 reus, que

andando gpresentaram as contrarrazoes, e 0 processo tem 16 volumes.

Diante disso, pleteia sga assegurado ao recorrente o dirato a liberdade
provisoria

A liminar fol indeferidaas e-STJ fls 430/432.

O Minigtério Plblico Federa opinou pelo desprovimento do recurso (e-STJ
fls 437/439).

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 106.310 - M G (2018/0328045-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Buscase, no presente recurso, a revogecdo da prisfo preventiva do
recorrente, sob aegacdo de auséncia de provas de seu animus associativo, bem como

caréncia de fundamentos iddneos.

Inicidmente, é de se notar que a tese de inaUficiénda de provas da imputada
associacdo do recorrente com 0 grupo criminaso consiste em aegacdo de inocéncia, a qua
néo encontra espaco de andise na edtreita via do habeas corpus ou do recurso ordinario, por
demandar exame do contexto fatico-probatdrio, anda mas no caso dos autos, em que

sobreveio condenacdo, configurando matériaa ser examinada no julgamento da apel ac&o.
Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRA(;L&O EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via €eleita se revela inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Codigo de Processo Penal.

ROUBO CIRCUNSTANCIADO. FALTA DE PROVAS DA AUTORIA.
NECESSDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE NA VIA
ESTREITA DO MANDAMUS. LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. FUNDAMENTACAO IDONEA DO ACORDAO QUE
MANTEVE A SENTENCA CONDENATORIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE.

1. A alegada inocéncia do acusado é questdo que demanda
aprofundada analise do conjunto probatorio produzido em juizo,
providéncia vedada na via estreita do remédio constitucional, em
razao do seu rito célere e desprovido de dilagdo probatoria.

2. No processo penal brasileiro vigora o principio do livre
convencimento motivado, em que o julgador, desde que de forma
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fundamentada, pode decidir pela condenacédo, ndo cabendo na
angusta via do habeas corpus o exame aprofundado de prova no
intuito de reanalisar as razoes e motivos pelos quais a instancia
ordinaria formou conviccdo pela prolacdo de decisdo repressiva
emdesfavor do paciente.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 313.998/RS, Relator Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
julgado em 19/03/2015, DJe 31/03/2015)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TRAFICO DE
DROGAS ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ASSOCIACAO
CRIMINOSA. ROUBO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
MATERIA NAO DECIDIDA NA ORIGEM. INOCENCIA DO
PACIENTE. QUESTAO DE INDOLE FATICO-PROBATORIA.
PRISAO CAUTELAR GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu,
foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso
ordinario.

2. Nao se conhece, sob pena de supresséo de instancia, do pleito de

trancamento da acgao penal, se ndo foi suscitado e nem decidido na
origem.

3. A pretensdo de ver reconhecida a inocéncia do paciente nao se
coaduna com a via estreita do habeas corpus, pois demanda
revolvimento fatico-probatorio.

4. Demonstrada periculosidade concreta nas acfes do paciente que
foi denunciado por fazer parte de associacdo criminosa destinada
ao cometimento de diversos crimes, dentre eles trafico de variadas
drogas, em expressiva quantidade, estd demonstrada a necessidade
do encarceramento cautelar, para assegurar a ordem publica,
seriamente ameacada com as suas acgOes, de clara e concreta
nocividade.

5. Auséncia de flagrante ilegalidade, apta a fazer relevar a
impropriedade da via eleita.

6. Writ ndo conhecido.

(HC 278.456/SP, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, Sexta Turma, julgado em04/12/2014, DJe 17/12/2014).

Em rdacdo aos seus fundamentos, a privacéo antecipada da liberdade do

cidad@ acusado de crime reveste-se de cardter excepciona em nosso ordenamento juridico
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(art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivel, deve estar embasada
em decisfo judidd fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demondire a exigéncia da prova
da materididade do crime e a presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a

ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo Pend.

Exige-se, anda, na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cons deragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

No caso, a prisio do recorrente fo decretada por ocas&o do recebimento

da deniincia, nos seguintes termos (e-STJ fls 57/64):

Argumenta a requerente, em sintese, que estariam presentes as
hipoteses autorizadoras da prisdo preventiva dos denunciados,
devendo a prisdo preventiva ser decretada para a garantia da
ordem publica.

Como se sabe, a decretagdo da prisdo preventiva tem como
pressupostos a prova da existéncia do crime e indicios suficientes
de autoria, aliado a um dos requisitos autorizadores previstos no
artigo 312, do Cadigo de Processo Penal, sendo medida extrema,
somente decretada quando mostrar-se imprescindivel, jA que a
regra € a liberdade e a prisdo excegcédo, maxime apos a edicao da
Lei 12.403, de 2011, que alterou o Cadigo de Processo Penal.

Da analise da farta documentacdo que acompanhada a denuncia,
verificam-se presentes, a principio, a materialidade/existcncia dos
delitos de tréafico de drogas, associacéo para o trafico, corrupcéo de
menores e porte de arma de fogo e munigoes, estas de uso restrito, e
indicios suficientes de autoria quanto a todos os denunciados.

Os crimes supostamente cometidos ( artigos 33, caput, e 35 da Lei
11.343, de 2006; artigo 244-B da Lei 8.069, de 1990 e artigos 12 e
16 da Lei 10.826, de 2.003) também se enquadram no rol daqueles
gue autorizam a decretacdo da prisdo preventiva, sendo crimes
dolosos e graves, com penas maximas superiores a 4 anos, a
excegao dos crimes previstos no Artigo 12 da Lel 10.826, de 2.003 e
Artigo 244-B do ECA, mais isso se (oram considerados
isoladamente, o que nao pertine, devendo ser levado em
consideracao o eventual concurso de crimes. Portanto, as penas
maximas abstratamente cominadas aos crimes sao superiores a 4
anos.

Resta saber entdo se esta presente algum dos requisitos
autorizadores da prisdo, previstos no artigo 312 do Codigo de
Processo Penal.
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Forte no artigo 312 c/c 282 do Cddigo de Processo Penal, ambos
com redacéo dada pela Lei 12.403, de 2.011, vejo que presentes
estdo os pressupostos para a decretacdo da segregacédo caulelar,
sendo os crimes apurado dolosos, punidos com pena superior ao
limite legal e de efeitos nefastos a sociedade, o que caracteriza o
requisito da prisdo preventiva atinente a garantia da ordem
publica, uma vez que soltos, os denunciados evidentemente
continuardo sua empreitada criminosa, assolando a Comarca com
os efeitos nocivos do trafico de drogas, crime emtorno do qual gira
mais de 90,00% da criminalidade da regiéo.

A prisdo preventiva, no caso analisado, se mostra imprescindivel
para preservacdo da ordem publica, dada da gravidade dos crimes
apurados e seus efeitos sobre a sociedade, considerando-se ainda o
tratamento diferenciado e rigoroso que € dado ao crime de tréfico,
seja pelo legislador Constitucional, seja pelo infraconstitucional.

SALIENTO, COM ESPECIAL, RELEVO, OS FATOS A SEGUIR
INOMINADOS

() A principio, os denunciados fazem parte de uma organizada e
numerosa quadrilha (sb neste processo sdo 12 os denunciados e as
investigagdes ainda ndo estdo encerradas) de trafico de drogas na
cidade Alpindpolis e regiao;

(i) Com os denunciados foram apreendidos, em dinheiro, mais de
R$20.000,00, além de varios cheques, veiculos, aparelhos celulares
e outros objetos de origem duvidosa e significativo valor, o que
demonstra o poderio econémico da quadrilha;

(ili) Os denunciados, a principio, estavam a praticar 0s crimes
utilizando-se de menores de idade para tanto, 0 que demonstra as
suas audécias e o fito de, acaso descobertos, tentarem livrar-se das
responsabilidades, imputando-as aos menores de idade;

(iv) Foi apreendida uma arma de fogo e munigdes, inclusive de
uso restrito, o que demonstra, a principio, que se trata de quadrilha
armada;

(V)Alguns dos denunciados possuem passagens policiais, inclusive
enquanto menores de idade, o que denota a personalidade voltada
para o crime;

(vi) Foram apreendidas grande quantidade de drogas e de
diversas espécies. “maconha, cocaina, crack e LSD”, o que
corrobora o0 poderio da quadrilha e o grande volume de drogas
distribuido na regiéo.

Por fim, n&o olvido que em decisdes anteriores, concedi liberdades
provisdrias aos denunciados Bruno e Virgilio por, a principio,
serem usuarios de drogas, inclusive com a condi¢do de Virgilio
internar-se para tratamento. Contudo, as novas provas trazidas com
0S inguéritos policiais demonstram, que a principio, Bruno e



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Virgilio ndo sdo usuarios e smtraficantes - ou se sdo usuarios, sao
também traficantes. Note-se que o proprio Virgilio, ouvido em sede
policial nos autos: 0016521 -33.2017.8.13.0019 - fls. 54/55 -
confessou ser traficante de drogas enquanto menor de idade. Ora,
0 mesmo alcangou maioridade em 15/06/2017, sendo preso em
19/07/2017. Ser& que realmente deixou de traficar apenas | més
ap6s completar a maioridade??? A simples maioridade foi causa
suficiente e automatica para cessar a traficancia? Cré-se que nao.
Portanto, ndo se trata aqui de contradicdo com as decisbes
anteriores, mas do surgimento de novas provas que demonstram que
a solucdo adotada nas decisbes anteriores ndo devem prevalecer
porque nao condizem com a realidade, ficando revogadas, por
obvio, as liberdades provisorias antes concedidas.

Por fim, ndo se mostram presentes nenhuma clausula de excludente
de ilicitude ou exculpante - artigo 310, paragrafo Unico e artigo
314 do Cddigo de Processo Penal, ambos com redacéo dada pela
Lei 12.403, de 2.011, n&do sendo as medidas cautelares diversas da
prisdo adequadas a gravidade dos crimes apurados e muito menos
recomendadas ou suficientes ao caso.

Friso que o falo de alguns dos denunciados serem tecnicamente
primarios e de bons antecedentes ndo impede a decretagdo da
prisdo cautelar, se presentes 0s requisitos legais para tanto. Neste
sentido a jurisprudéncia é pacifica. Veja-se: STJ: HC 113.31 I/R],
rei. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe 19/04/2010 e HC 132.260-AC,
rei. Min. Félix Fischer, 13/08/2009 - Informativo 402; STF: HC
93798/PE, rei. Min. Eros Grau, 17/12/2009 - Informativo 536.

REPITO: A PRINCIPIO, TRATA-SE DE UMA DAS MAIORES
QUADRILHAS DE TRAFICANTES JA DESCOBERTA NA
COMARCA, QUADRILHA ESTA QUE CONTA COM GRANDE
NUMERO DE INTEGRANTES MOVIMENTA  GRANDE
QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS E ALTOS VALORES
EM DINHEIRO E BENS

Por ocasido da sentenca condenatdria, 0 magistrado, confirmando o decreto
preventivo anterior, indeferiu o direito de recorrer em liberdade, consgnando o seguinte
(e-STJfls 338/339):

NEGO AO DENUNCIADO O DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE, posto que respondeu a todo o processo acautelado,
nao fazendo sentido que, agora, com a condenacdo, venha a ser
solto. Ademais, presentes ainda o0s requisitos da segregacao
cautelar, pois o denunciado integra uma complexa associacéo
criminosa que atuava na cidade, a qual era dividida em grupos ou
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nucleos, como antes narrado. Assm, a segregacdo cautelar é
necessaria para o resguardo da ordem publica.

RECOMENDE-SE O REU NA PRI NSAO ONDE SE ENCONTRA E
EXPRECA-SE A GUIA DE EXECUCAO PROVISORIA.

Submetida a questéo ao Tribund a quo, este assm se manifestou (e-STJ fls

Conhece-se do habeas corpus, eis que presentes 0S pressupostos
para sua admissibilidade.

Segundo esclarecimentos fornecidos pela autoridade apontada
coatora, O paciente teve sua prisdo temporaria decretada, por
suposto envolvimento no crime de tréafico de drogas e corrupcéo de
menor. Contudo, colocado em liberdade, depois de expirado o
prazo. Em seguida, o Representante do Ministério Publico ofereceu
denuncia e, na mesma ocasido requereu a prisdo preventiva do
paciente e corréus, a qual foi prontamente decretada (vide decisdo
asfls. 45/49).

Em 22 de agosto do corrente ano, o Magistrado da primeira
instancia. Dr. Claiton Santos Teixeira condenou 0 paciente, nas
iras do art. 33, caput, e art. 35, caput, ambos da Lei n° 11.343/06,
a pena de 08 anos de reclusdo, no regime fechado, sendo-lhe, na
mesma oportunidade negado o direito de apelar em liberdade (fls.
77/221).

A insurgéncia da defesa de que o paciente ndo cometerd os delitos
gue lhes foram imputados, ndo merece guarida.

E que, ndo se pode olvidar que a questdo levantada, consiste em
matéria que deve ser discutida no recurso ordinario especifico,
qual seja apelacdo, via mais ampla e compativel com o cotejo dos
elementos de convicgédo coligidos nos autos principais.

Ora, o habeas corpus ndo é admissivel como sucedaneo recursal
(mesmo porque ndo comporta dilacéo probatoéria), sendo que, no
presente caso, o conhecimento da matéria pela sua estreita via
implicaria ofensa ao consagrado principio da unirrecorribilidade
das decisoes.

Em relacdo a segregacdo provisoria, o atual 8§ 1° do art. 387, do
Cadigo de Processo Penal, dispde que:

§ 12 O juiz decidird, fundamentadamente, sobre a manutencgéo ou,
se for 0 caso, a imposi¢ao de prisdo preventiva ou de outra medida
cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apelacdo que vier a ser
interposta. (Incluido pela Lei n° 12 736. de 2012)

Constata-se que, no caso em exame, a aludida sentenca
condenatdria encontra-se devidamente fundamentada, uma vez que
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analisou, a luz dos dados féaticos e juridicos presentes nos autos, 0s
pressupostos necessarios para a segregacao cautelar.

Depreende-se da aludida decisdo, que o douto Magistrado de
primeira instancia, Dr. Claiton Santos Teixeira salientou a
necessidade de o paciente permanecer preso, in verbis:

NEGO AO DENUNCIADO O DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE, posto que respondeu a todo o processo acautelado,
nao fazendo sentido que, agora, com a condenacdo, venha a ser
solto. Ademais, presentes ainda 0s requisitos da segregacéo
cautelar, pois o denunciado integra uma complexa associacéo
criminosa que atuava na cidade, a qual era dividida em grupos ou
nlcleos, como antes narrado. Assm, a segregacao cautelar é
necessaria para o resguardo a ordem publica. RECOMENDE-SE O
REU NA PRISAO ONDE SE ENCONTRA E EXPECA-SE GUIA DE
EXECUCAO PROVISORIA.

Assim, nac se vidumbra o alegado constrangimento ilegal,
mormente porque este Tribunal, na esteira do entendimento de
nossas Cortes Superiores, firmou a compreensdo de que o réu
mantido custodiado durante toda a instrucédo criminal deve assim
permanecer, como um dos consectarios necessarios da condenagao.

()

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo fo decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Cdédigo de Processo Pend e sem fundamentacZo idénea, como aduz

0 presente recurso ordin&io em habeas corpus.

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes 0s pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade é aregra. A prisio antes do
trangto em julgado, cabivel excepciona mente e apenas quando concretamente comprovada a
exigéncia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, ndo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisoria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém sera preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judicdaia competente (Condituicdo da
Replblica, art. 5°, indso LXI), mormente porque a fundamentacdo das decisdes do Poder
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Judiciario é condicéo absoluta de suavdidade (CRFB, art. 93, inciso IX).

Depreende-se, contudo, que, No caso em comento, 0 decreto de priséo
cautdar encontra-se devidamente fundamentado, td qua exige a legidacéo vigente. Foram
regularmente tecidos argumentos idoneos e suficientes ao carcere provisdrio na decisio e no

acordao transcritos.

NoO caso, a segregecdo se mostra suficentemente fundamentada, tendo as
ingdéncias ordindrias declinado razdes concretas para judificar sua manutencdo. Segundo
consta, O recorrente integra anplo e organizado grupo crimineso, estabelecido em nlcdeos e
com divisio de tarefas, especidizado na pratica de tréfico de drogas na cidade de Alpindpalis
e regido, tendo sdo gpreendidos com seus membros mias de E$ 20.000,00 em dinheiro,
veiculos, aparehos cdulares, amas de fogo e munigdes, dém de grande quantidade de
drogas, entre eas, maconha, cocaing, crack e LSD, demonstrando sua periculosidade.

Ora, ajurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de que se judificaa
decretacéo de prisdo de membros de organizacdo criminosa como forma de interromper suas

aividades. Nesse sentido, confiram-se dguns precedentes.

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. FURTO
QUALIFICADO PELO ABUSO DE CONFIANCA. FORMACAO DE
QUADRILHA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
PROVAS DO VINCULO ESTAVEL E PERMANENTE ENTRE OS
SUPOSTOS INTEGRANTES DO BANDO E
DESPROPORCIONALIDADE DA CONSTRICAO. QUESTOES NAO
EXAMINADAS NO ARESTO COMBATIDO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CIRCUNSTANCIAS DOS DELITOS SUBTRACAO E
ABATE CLANDESTINO DE GADO. NOTICIAS DE
HABITUALIDADE NA PRATICA CRIMINOSA. NECESSDADE DE
INTERRUPCAO DA ATUACAO DO GRUPO CRIMINOSO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONDICOES  PESSOAIS  FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT
NAO CONHECIDO.

()

3. N@o h& coacdo na manutencdo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que se mostra
necessaria, para diminuir ou interromper a atuacdo dos integrantes
da associacao criminosa, pois ha sérios riscos das atividades ilicitas
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serem retomadas com a soltura.

4. Caso em gque o0 paciente € acusado de ter se associado aos outros
sete réus, de forma estavel e permanente, com a finalidade de
cometer diversos furtos de gado na regido, sendo certo que,
aproveitando-se da sua condicdo de funcionario de uma fazenda,
subtraiu cerca de 70 (setenta) semoventes do seu empregador,
avaliados em R$ 102.300,00 (cento e dois mil e trezentos reais), 0s
guais foram repassados aos demais denunciados, que eram 0s
responsaveis pelo transporte, abate clandestino e intermediacéo na
venda da carne para agougues da cidade.

5. Condic¢Bes pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o condao
de revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes
a demonstrar a sua necessidade.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 329.806/MS, Rel. Minigtro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 5/11/2015, DJe 13/11/2015).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. OPERACAO DELIVERY. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
CONTRABANDO. FALSFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO.
USO DE DOCUMENTO FALSO. OPERACAO DELIVERY.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES
INAPLICABILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

()

VI - " A necessidade de se interromper ou diminuir a atuacdo de
integrantes de organizacdo criminosa, enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, congtituindo fundamentacéo cautelar
idonea e suficiente para a prisao preventiva” (HC n. 95.024/SP,
Primeira Turma, Rel. Min. Carmen Lucia, DJe de 20/2/2009).

VIl - Condicdes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tém o condao de, por s sos,
garantirem ao recorrente a revogacao da prisiao preventiva se ha
nos autos elementos habeis a recomendar a manutencdo de sua
custodia cautelar, o que ocorre na hipétese.

VIII - Nao é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas
a prisao, in casu, haja vista estarem presentes 0s requisitos para a
decretacdo da prisao preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Codigo de Processo Penal.

Recurso ordinario desprovido. (RHC 61.221/PR, Rel. Minigtro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 15/10/2015, DJe 6/11/2015).
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Ademais, a necessidade da segregacéo fica reforcada em hipdtese como a
dos autos, em que sobreveio a sentenca, tendo o recorrente respondido a toda a agéo pend
preso, uma vez que a exigénda de édito condenatdrio enfraquece sua presuncéo de ndo
culpabilidade, de modo que néo haveria sentido em conceder, neste momento, a liberdade.

Nesse sentido, trago a colacdo 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. REINGRESSO DE ESTRANGEIRO. PRISAO CAUTELAR
MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA E NO RECURSO DE
APELACAO. REU PRESO DURANTE TODA A INSTRUGCAO. 3.
PERSSTENCIA DOS MOTIVOS QUE ENSEJARAM A
SEGREGACAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E APLICACAO
DA LEI PENAL.

CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. 4. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a
racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do
sistema recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido
de ser imperiosa a restricéo do cabimento do remédio constitucional
as hipéteses previstas na Constituicdo Federal e no Codigo de
Processo Penal. Nessa linha de evolucdo hermenéutica, o Supremo
Tribunal Federal passou a ndo mais admitir habeas corpus que
tenha por objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel para
a espécie. Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questdes
suscitadas na inicial no intuito de verificar a existéncia de
constrangimento ilegal evidente - a ser sanado mediante a
concessdo de habeas corpus de oficio -, evitando-se prejuizos a
ampla defesa e ao devido processo legal.

2. No caso, constatado que o paciente respondeu preso a todo o
processo, a exigéncia de fundamentacdo exaustiva e a possibilidade
do recurso em liberdade devem ser avaliadas com excepcional
prudéncia. Ora, se os elementos apontados no decreto congtritivo
foram suficientes para manter a medida excepcional em momento
processual em que existia somente juizo de cognicéo provisoria e
sumaria acerca da responsabilidade criminal do acusado, com a
prolacéo do édito condenatdrio precedido de amplo contraditério, no
qual as provas foram analisadas por 6rgao judiciario imparcial, é
de todo incoerente reconhecer ao condenado o direito de aguardar
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em liberdade o transito em julgado do processo quando inalterados
0s motivos ensgadores da medida. Noutras palavras, €
incompativel com a realidade processual manter o acusado preso
durante a instrucao e, apds a sua condenacao, preservado o quadro
fatico-processual decorrente da custédia cautelar, assegurar-lhe a
liberdade; afinal, assim como ja assinalou o Supremo Tribunal
Federal, trata-se de situacdo em que enfraquecida estd a
presuncdo de ndo culpabilidade, pois ja emitido juizo de certeza
acerca dos fatos, materialidade, autoria e culpabilidade, ainda que
n&o definitivo.

3. Nos moldes da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, na
analise da legitimidade da prisdo preventiva, "o mundo ndo pode
ser colocado entre parénteses. O entendimento de que o fato
crimnoso em s ndo pode ser conhecido e valorado para a
decretacdo ou a manutencdo da prisdo cautelar ndo é consentaneo
com o proprio instituto da prisdo preventiva, jA que a imposi¢ao
desta tem por pressuposto a presenca de prova da materialidade do
crime e de indicios de autoria”. Desse modo, se as circunstancias
da prética do crime indicam a efetiva periculosidade do agente e a
gravidade concreta da conduta - como aqui ocorreu -, ante a
existéncia de condenacao anterior pelo crime de trafico de drogas,
em que atuou como 'mula’, mesmo assm voltou a deliquir,
demonstrando desrespeito as leis nacionais e auséncia de vinculo
com o pais, além de haver indicios de que possua contatos com
traficantes estrangeiros, valida a manutencdo da custodia cautelar
(HC 263.539/MG, Relatora a Ministra Laurita Vaz, DJe de
17/04/2013). Outrossim, houve circunstancia judicial do art. 59 do
Cadigo Penal considerada desfavoravel - tanto que a pena-base foi
fixada acima do minimo legal -, elemento esse que também ndo pode
ser desprezado.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 276.885/SP, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 11/03/2014,
DJe 19/03/2014).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS LEI MARIA DA
PENHA. LESAO CORPORAL. SEQUESTRO E CARCERE PRIVADO.
EXCESSO DE PRAZO. DESPROPORCIONALIDADE DA
SEGREGACAO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA. PERDA DO
OBJETO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. VIOLENCIA. HISTORICO DE AGRESOES
NECESSIDADE DA PRISAO PARA PREVENIR A REITERACAO
DELITIVA. CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS
INSUFICIENCIA. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. Restam prejudicadas as teses de constrangimento ilegal por
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excesso de prazo e violacdo do principio da proporcionalidade em
hipotese na qual sobrevém sentenca condenando o recorrente a
pena de 5 anos, 11 meses e 1 dia de reclusdo e 1 ano de detencéo,
em regime inicialmente semiaberto. Por um lado, incide ao caso o
enunciado n. 52 da Simula do Superior Tribunal de Justica, o qual
dispbe que "encerrada a instrugdo criminal, fica superada a
alegacdo de constrangimento ilegal por excesso de prazo". Por
outro, constata-se que foi determinada a expedicdo de guia de
execucao provisoria, assegurando que a segregacao cautelar seja
cumprida em estabelecimento compativel com a condenacéo,
inclusive com possibilidade de deferimento dos beneficios da
execucao.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidadao acusado de
crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisdo judicial fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do
artigo 312 do Caodigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha
perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal
de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja
pautada em motivacdo concreta, sendo vedadas consideracoes
abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No caso, o recorrente, apos ingerir bebida alcodlica, afirmou
gue gueria ter relacdo sexual com sua companheira e com a
segunda vitima, amiga dela, que "passava uns dias na casa de
favor”. Diante da recusa de ambas, passou a agredir a primeira, a
gual foi arrastada pelos cabelos, golpeada com barra de ferro nas
costas e com "lapada" de facdo, bem como com enforcamento,
socos na cabega, rosto e bracos. Além disso, trancou ambas em um
guarto, do qual somente foram libertadas apdés a invasdo da
residéncia - que requereu arrombamento das portas - pela policia
militar.

4. Ademais, a vitima, que mantinha relacionamento com o paciente
ha cerca de 4 meses, relatou que ja foi agredida por ele inimeras
vezes durante esse periodo. Além disso, consta a existéncia de
processo criminal diverso em seu nome, também por violéncia
doméstica contra mulher em relacdo a outra vitima. O recorrente
responde, ainda, por crime de embriaguez ao volante. Tais
circunstancias revelam temperamento instavel e perigoso, em
especial diante do consumo de &lcool, denotando que sua prisao é
imprescindivel para a preservacao da integridade fisica da vitima.

5. Ainda, é forgoso convir que o recorrente respondeu a toda a acao
penal preso, de modo que seria incoerente, com a superveniéncia
da condenacao e inexistindo fatos novos, revogar em tal momento a
prisdo, uma vez que a existéncia de édito condenatério enfraquece
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sua presuncao de néo culpabilidade, pelo que se mostra adequada
a manutencao da prisdo.

6. O entendimento desta Corte € assente no sentido de que, estando
presentes os requisitos autorizadores da segregacdo preventiva,
eventuais condicdes pessoais favoraveis ndo sédo suficientes para
afasta-la.

7. As circunstancias que envolvem o fato demonstram que outras
medidas previstas no art. 319 do Cdédigo de Processo Penal ndo
surtiriam o efeito almejado para a protecao da ordem publica.

8. Recurso parcialmente conhecido e desprovido. (RHC 103.986/RR,
Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 21/02/2019, D Je 01/03/2019)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSD ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSBILIDADE.
TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CONDENACAO.
VEDACAO AO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. ELEVADA QUANTIDADE E
NATUREZA ALTAMENTE NOCIVA DA DROGA APREENDIDA.
NECESSDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM E SAUDE
PUBLICA. REU QUE RESPONDEU PRESO AO PROCESSO.
CUSTODIA FUNDAMENTADA. PROVIDENCIAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS, INSUFICIENCIA E INADEQUACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA EXTREMA. MATERIA
NAO APRECIADA NO ARESTO IMPETRADO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o manegjo do habeas corpus
originario em substituichio ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de
flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. Nao ha ilegalidade na manutencdo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a segregacao se
mostra necessaria, dada a potencialidade lesiva da conduta
incriminada.

3. Na hipodtese dos autos, constata-se que o agente foi surpreendido
por policiais federais tentando embarcar em voo internacional com
grande quantidade de cocaina, droga de natureza extremamente
nociva, com alto poder viciante e alucindgeno.

4. Tais circunstancias demonstram que a manutencdo da prisao
preventiva encontra-se justificada e mostra-se realmente necessaria
na especie, ja que caracterizam envolvimento maior com a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

narcotraficancia internacional.

5. A orientacdo pacificada nesta Corte Superior é no sentido de que
nao héa logica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto
guando permaneceu preso durante a persecucdo criminal, se
persistem os motivos para a segregacgao preventiva, como no caso.

6. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo
guando a segregacdo se encontra justificada e mostra-se
imprescindivel para acautelar o melo social, evidenciando que
providéncias menos gravosas nao seriam suficientes para garantir
a ordem publica.

7. Vedada a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de se incidir em indevida supressédo de instancia,
da aventada desproporcionalidade da custédia, tendo em vista que
a referida tese ndo foi analisada pelo Tribunal de origem no aresto
combatido.

8. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 482.927/SP, Rdl. Minigtro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe
21/02/2019)

Invidaves, por fim, ilagbes a respeito do lgpso decorrido até que hga o
julgamento do recurso de apelacdo, de que fatalmente o recorrente sera absolvido neste
processo (e-STJ fl. 416), ou terd a pena consderavelmente reduzida, posshilitando o
cumprimento cautdar de prisdo superior a condenacao find.

Isso porque € impossivel afirmar que a medida excepcional se mostra
desproporcional em relacdo a eventual condenagdo que o paciente venha sofrer no fim
do processo, porquanto, em habeas corpus, é inviavel concluir a quantidade de pena que
podera ser imposta, tampouco se lhe sera fixado regime diverso do fechado (HC
491.762/SP, Rd. Minigro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 26/2/2019,
DJe 8/3/2019)

Desse modo, diante de todo 0 exposto, nego provimento ao presente

recurso ordindrio em habeas corpus.

E como voto.
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Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



