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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. FURTO QUALIFICADO. QUALIFICADORA DO
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. EXAME PERICIAL NAO
REALIZADO. APRESENTACAO DE JUSTIFICATIVA PLAUSIVEL.
COMPROVAGCAO POR OUTROS MEIOS. POSSIBILIDADE.
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. CONDENAC;()ES DIVERSAS.
INOCORRENCIA DE BIS IN IDEM. COMPROVACAO. ONUS DO
IMPETRANTE. AUSENCIA DE JUNTADA DE FOLHA DE
ANTECEDENTES. INVIAVEL APRECIAQAO DA  ALEGADA
ILEGALIDADE COMETIDA PELAS INSTANCIAS INFERIORES.
COMPENSACAO ENTRE A ATENUANTE DE CONFISSAO
ESPONTANEA E A AGRAVANTE DA MULTIRREINCIDENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A individudizacdo da pena € uma dividade vinculada a parémetros
abstratamente cominados pela le, sendo permitido ao julgador, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da sangdo pend aplicavel ao caso concreto, apds o
exame percuciente dos elementos do ddito, e em decisdo motivada. Dessarte,
ressalvadas as hipdteses de manifesta ilegdidade ou arbitrariedade, é inadmissive
as Cortes Superiores a revisao dos critérios adotados na dosimetria da pena.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica é assente no sentido de que a
incidéncia da qualificadora prevista no art. 155, § 49 |, do Cddigo Penal exige
exame pericid para a comprovacdo do rompimento de obstéculo, somente
admitindo-se prova indireta quando justificada a impossibilidade de realizacéo do
laudo direito.

4. In casu, depreende-se dos autos que houve arrombamento da porta da sala
para acesso do paciente ao interior da resdéncia, de acordo com a paavras da
propria vitima, de testemunhas, associadas a confissdo do réu, que permitem o
reconhecimento da qualificadora do rompimento de obstéculo, sem que se possa
faar em ofensa a0 art. 171 do CPP. Iss0 porque o exame pericid ficou
prejudicado pela desaparecimento dos vestigios do corpo de ddito, hga vista o
reparo redizado na fechadura pela vitima, dada a inviabilidede de esperar pda
pericia, deixando desguarnecida a residéncia, que funciona iguamente como
consultorio odontolégico. Outrossm, conquanto o laudo ateste a inoperancia da
fechadura dos fundos, ta fato ndo seria suficiente, segundo se constatou do
arcabouco probatorio, para concluir pela ndo ocorréncia do arrombamento,
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porquanto as demais provas encontram-se em sentido contrario. De quaquer
modo, alterar a conclusdo sobre a ocorréncia do arrombamento, decorrente da
valoragao das provas, inserir-se-ia no contexto de revolvimento fético-probatorio,
0 que é inviave nesta suméariavia

5. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo se cogita manifesta
desproporciondidade na dosmetria da pena, na utilizacdo de condenacOes,
relativas a fatos anteriores, transitadas em julgado, diversas e remanescentes
aquela utilizada como fundamento da agravante de reincidéncia, como reforco ao
guantum da agravante de reincidéncia ou como fundamento para a fixagéo da
pena-base acima do minimo legd, diante da valoracdo negativa dos antecedentes,
conforme sgja necessario e suficiente para a prevencao e reprovacdo da infracéo
pend, ficando apenas vedado o bisin idem.

6. Contrariamente a0 que foi alegado peo impetrante, as instancias ordinarias
individudizaram as trés condenagfes transitadas em julgado, utilizadas para
desabonar os antecedentes e, da mesma forma, aguelas duas, para agravar a
pena em 1/3, sob o titulo de reincidéncia. Como o rito especia do habeas corpus
exige a juntada de prova pré-congtituida documental para sua instrugéo, trata-se
de 6nus probatério do impetrante demonstrar cabalmente o excesso das insténcias
inferiores, em razéo de eventua bis in idem, até porque o dominus litis ndo se
manifesta em habeas corpus. Né fosse assm, quaquer alegacéo de fato
modificativo, impeditivo ou extintivo do thema decidendum da agdo pend seria
presumida verdadeira, sem o confronto do titular da ac&o pena. Por conseguinte,
ausentes as folhas de antecedentes, o inadimplemento no cumprimento do 6nus
processua do impetrante culmina na néo comprovacdo de ilegdidade dos fatos
utilizados como antecedentes e para a multirreincidéncia, todos atestados na
sentenca condenatéria e no acérddo impugnado.

7. O concurso entre circunstancias agravante e atenuante de idéntico vaor
redunda em afastamento de ambas, ou sgja, a pena ndo devera ser aumentada ou
diminuida na segunda fase da dosimetria. Nesse sentido, a Terceira Secdo, no
julgamento do Recurso Especid Representativo de Controvérsia 1.341.370/MT,
de Reatoria do Ministro Sebastido Reis Jinior, firmou o entendimento de que,
observadas as especificidades do caso concreto, deve-se compensar a atenuante
da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia na segunda fase da
dosmetria da pena. Outrossm, a Terceira Secéo, no julgamento do Habeas
Corpus 365.963/SP, firmou a jurisprudéncia no sentido que a especificidade da
reincidéncia ndo obstacutaliza sua compensacdo com a atenuante da confissao
espontanea. Todavia, tratando-se de réu multirreincidente, deve ser reconhecida a
preponderancia da agravante prevista no art. 61, 1, do Cddigo Pena, sendo
admissivel a sua compensacdo proporciona com a atenuante da confisséo
espontanea, em estrito atendimento aos principios da individuadizacdo da pena e da
proporcionaidade.

8. No caso, conquanto a reincidéncia especifica ndo obste a requerida
compensacdo, o Tribund de origem constatou haver multirreincidéncia a ser
vaorada na segunda fase da dosmetria, conclusdo essa que ndo pode ser
infirmada diante da deficiéncia da instrugdo dos autos, pois 0 impetrante
olvidou-se de acostar copia dos antecedentes do ora paciente. Nesse contexto,
deve prevalecer a constatada multirreincidéncia sobre a confissdo espontanea.

9. Néo ha, pais, ilegdidade na dosimetria da pena, porque se evidencia na pena
fixada que as ingtancias ordinarias consideraram a atenuante da confisséo na
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segunda etapa do modelo trifésico, tendo em vista que, de fato, a confiss@o foi
utilizada como fundamento da sentenca condenatéria e do acorddo, claramente
servindo de elemento de convicgdo, mesmo que parcial, da materiaidade e autoria
do crime. Tratando-se de dois fatos ensgjadores de multirreincidéncia, a confisséo
espontanea deve ser compensada com um deles, remanescendo, pois,
exasperacdo de 1/6 na segunda fase de dosmetria da pena.

10. Habeas Cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Joel Ilan Paciornik, Jorge Muss e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 02 de abril de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de THIAGO AUGUSTO DOS SANTOS, em que se aponta como
autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 4 anos de recluséo, em
regime prisona fechado, e ao pagamento de 30 dias-multa, no piso, pela prética do crime do art.
155, § 4°, I, do Cddigo Penal (e-STJ, fls. 25-30).

O Colegiado de origem negou provimento a apelacéo defensiva, tendo, porém, de
oficio, reduzido a pena de multa para 20 dias multa, nos termos da seguinte ementa:

"APELACAO. FURTO QUALIFICADO. Rompimento de obstéculo. Prisio
em flagrante. Materididade e autoria comprovadas. Solucéo condenatéria
ndo impugnada pelas partes. Rompimento de obstéculo evidenciado pela
robusta prova ora e confissdo do agente, decorrendo o resultado
inconclusivo da pericia do imediato reparo readlizado na porta de acesso ao
imével palco dos fatos. APENAMENTO. “Bis in idem’. Inocorréncia.
Multiplicidade de condenacBes suportadas pelo agente, sendo uma delas
considerada para delinear a reincidéncia. Acréscimo mais expressivo diante
da basilar e em razéo da agravante reconhecida que guarda proporcdo com
a variedade de condenagfes consideradas em cada uma das etapas da
individualizacdo, todas decorrentes do cometimento de delitos idénticos.
Confissdo observada em razéo da inegave situacdo de flagrancia que em
nada contribuiu para o dedinde probatério, algo incompativel com a
atenuante genérica, igualmente inaplichvel diante da reincidéncia
Precedentes da Suprema Corte (competente para “dizer” o Direito em
Ultima instancia) apontando ser a recidiva circunstancia subjetiva de maior
prevaléncia, mormente em se tratando de reincidéncia especifica
Inteligéncia do artigo 67 do Codigo Penal. Quadro adverso condizente com
0 regime prisiona fechado. Recurso improvido, retificada a pena de multa
de oficio." (e-STJ, fls. 40-41).

Neste writ, lega a impetrante que ‘o laudo pericid ndo atestou a existéncia de
vestigios de arrombamento. Ademais, dém das testemunhas e mesmo a confissdo do réu serem
inserviveis para afastar a necessidade de laudo pericid (e que ateste o rompimento de obstacul o),
€ evidente que o mero “forcar” a porta para ingressar no loca (fala da vitima em solo policid)
néo caracteriza a qualificadora. Bem por isso ndo houve qualquer mencdo no laudo a eventua
dano especifico ou mesmo jareparado pelavitima (e-STJ, fl. 6).

Aduz que "o Juizo de Primero Grau, em indisfargavel bis in idem, utilizou as
mesmas condenagdes penais tanto para aumentar a pena-base na primeira fase da dosmetria
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guanto para aplicar a agravante da reincidéncia’ (e-STJ, fl. 7).

Ao find, requer a concessdo da ordem para que sgja afastada a qualificadora do
arrombamento e a circunstancia judicid dos antecedentes, bem como compensada a reincidéncia
com a confissao espontanea.

Reguerimento de tutela provisria de urgéncia indeferido (e-STJ, fl. 59).

O Minigério Plblico manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ, fls.
65-71).

E orelatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. FURTO QUALIFICADO. QUALIFICADORA DO
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. EXAME PERICIAL NAO
REALIZADO. APRESENTACAO DE JUSTIFICATIVA PLAUSIVEL.
COMPROVAGCAO POR OUTROS MEIOS. POSSIBILIDADE.
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. CONDENAC;()ES DIVERSAS.
INOCORRENCIA DE BIS IN IDEM. COMPROVACAO. ONUS DO
IMPETRANTE. AUSENCIA DE JUNTADA DE FOLHA DE
ANTECEDENTES. INVIAVEL APRECIAQAO DA  ALEGADA
ILEGALIDADE COMETIDA PELAS INSTANCIAS INFERIORES.
COMPENSACAO ENTRE A ATENUANTE DE CONFISSAO
ESPONTANEA E A AGRAVANTE DA MULTIRREINCIDENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A individudizacdo da pena € uma dividade vinculada a parémetros
abstratamente cominados pela le, sendo permitido ao julgador, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da sangdo pend aplicavel ao caso concreto, apds o
exame percuciente dos elementos do ddito, e em decisdo motivada. Dessarte,
ressalvadas as hipdteses de manifesta ilegdidade ou arbitrariedade, é inadmissive
as Cortes Superiores a revisao dos critérios adotados na dosimetria da pena.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica é assente no sentido de que a
incidéncia da qualificadora prevista no art. 155, § 49 |, do Cddigo Penal exige
exame pericid para a comprovacdo do rompimento de obstéculo, somente
admitindo-se prova indireta quando justificada a impossibilidade de realizacéo do
laudo direito.

4. In casu, depreende-se dos autos que houve arrombamento da porta da sala
para acesso do paciente ao interior da resdéncia, de acordo com a paavras da
propria vitima, de testemunhas, associadas a confissdo do réu, que permitem o
reconhecimento da qualificadora do rompimento de obstéculo, sem que se possa
faar em ofensa a0 art. 171 do CPP. Iss0 porque o exame pericid ficou
prejudicado pela desaparecimento dos vestigios do corpo de ddito, hga vista o
reparo redizado na fechadura pela vitima, dada a inviabilidede de esperar pda
pericia, deixando desguarnecida a residéncia, que funciona iguamente como
consultorio odontolégico. Outrossm, conquanto o laudo ateste a inoperancia da
fechadura dos fundos, ta fato ndo seria suficiente, segundo se constatou do
arcabouco probatorio, para concluir pela ndo ocorréncia do arrombamento,
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porquanto as demais provas encontram-se em sentido contrario. De quaquer
modo, alterar a conclusdo sobre a ocorréncia do arrombamento, decorrente da
valoragao das provas, inserir-se-ia no contexto de revolvimento fético-probatorio,
0 que é inviave nesta suméariavia

5. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo se cogita manifesta
desproporciondidade na dosmetria da pena, na utilizacdo de condenacOes,
relativas a fatos anteriores, transitadas em julgado, diversas e remanescentes
aquela utilizada como fundamento da agravante de reincidéncia, como reforco ao
guantum da agravante de reincidéncia ou como fundamento para a fixagéo da
pena-base acima do minimo legd, diante da valoracdo negativa dos antecedentes,
conforme sgja necessario e suficiente para a prevencao e reprovacdo da infracéo
pend, ficando apenas vedado o bisin idem.

6. Contrariamente a0 que foi alegado peo impetrante, as instancias ordinarias
individudizaram as trés condenagfes transitadas em julgado, utilizadas para
desabonar os antecedentes e, da mesma forma, aguelas duas, para agravar a
pena em 1/3, sob o titulo de reincidéncia. Como o rito especia do habeas corpus
exige a juntada de prova pré-congtituida documental para sua instrugéo, trata-se
de 6nus probatério do impetrante demonstrar cabalmente o excesso das insténcias
inferiores, em razéo de eventua bis in idem, até porque o dominus litis ndo se
manifesta em habeas corpus. Né fosse assm, quaquer alegacéo de fato
modificativo, impeditivo ou extintivo do thema decidendum da agdo pend seria
presumida verdadeira, sem o confronto do titular da ac&o pena. Por conseguinte,
ausentes as folhas de antecedentes, o inadimplemento no cumprimento do 6nus
processua do impetrante culmina na néo comprovacdo de ilegdidade dos fatos
utilizados como antecedentes e para a multirreincidéncia, todos atestados na
sentenca condenatéria e no acérddo impugnado.

7. O concurso entre circunstancias agravante e atenuante de idéntico vaor
redunda em afastamento de ambas, ou sgja, a pena ndo devera ser aumentada ou
diminuida na segunda fase da dosimetria. Nesse sentido, a Terceira Secdo, no
julgamento do Recurso Especid Representativo de Controvérsia 1.341.370/MT,
de Reatoria do Ministro Sebastido Reis Jinior, firmou o entendimento de que,
observadas as especificidades do caso concreto, deve-se compensar a atenuante
da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia na segunda fase da
dosmetria da pena. Outrossm, a Terceira Secéo, no julgamento do Habeas
Corpus 365.963/SP, firmou a jurisprudéncia no sentido que a especificidade da
reincidéncia ndo obstacutaliza sua compensacdo com a atenuante da confissao
espontanea. Todavia, tratando-se de réu multirreincidente, deve ser reconhecida a
preponderancia da agravante prevista no art. 61, 1, do Cddigo Pena, sendo
admissivel a sua compensacdo proporciona com a atenuante da confisséo
espontanea, em estrito atendimento aos principios da individuadizacdo da pena e da
proporcionaidade.

8. No caso, conquanto a reincidéncia especifica ndo obste a requerida
compensacdo, o Tribund de origem constatou haver multirreincidéncia a ser
vaorada na segunda fase da dosmetria, conclusdo essa que ndo pode ser
infirmada diante da deficiéncia da instrugdo dos autos, pois 0 impetrante
olvidou-se de acostar copia dos antecedentes do ora paciente. Nesse contexto,
deve prevalecer a constatada multirreincidéncia sobre a confissdo espontanea.

9. Néo ha, pais, ilegdidade na dosimetria da pena, porque se evidencia na pena
fixada que as ingtancias ordinarias consideraram a atenuante da confisséo na
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segunda etapa do modelo trifésico, tendo em vista que, de fato, a confiss@o foi
utilizada como fundamento da sentenca condenatéria e do acorddo, claramente
servindo de elemento de convicgdo, mesmo que parcial, da materiaidade e autoria
do crime. Tratando-se de dois fatos ensgjadores de multirreincidéncia, a confisséo
espontanea deve ser compensada com um deles, remanescendo, pois,
exasperacdo de 1/6 na segunda fase de dosmetria da pena.

10. Habeas Cor pus ndo conhecido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Para permitir a andlise dos critérios utilizados na dosmetria da pena, faz-se
necessario expor excerto do acorddo impugnado:

"A proposito, ao contrério do sustentado pelo Defensor Publico, nitido o
rompimento de obstéculo, ago evidenciado pelo relato da vitima na
Delegacia dando conta de que 0 acesso ao interior da residéncia se deu
através de arrombamento da porta da sala.

Embora néo reproduzido em juizo, o relato do proprietario do imoéve serve
para reforcar o lUcido convencimento a respeito da qualificadora em realce,
porquanto em conformidade com o restante da prova produzida sob a
garantia do contraditério, destacados o0s coerentes testemunhos dos
policiais militares e, ainda, a confissdo de THIAGO a respeito da violagdo
da porta de acesso a0 imovel, quadro que em nada contraria a regra
consubstanciada no artigo 155 do Cédigo de Processo Penal.

Sob diverso enfoque, extrai-se do laudo de pericia realizada no locd (fls.
188/191) que a afericdo do dano ficou prejudicada em raz&o do reparo
redizado na porta de entrada ao imével, situacdo plenamente natural,
porquanto ndo seria razoavel esperar que o morador da casa (onde também
funcionava um consultério odontoldgico) a deixasse desguarnecida e
suscetivel a acdo oportunista de outros marginais até a redizacdo do exame,
isso depois de ja haver sido despojada de seus pertences, sendo a prova
oral, neste caso, suficiente para suprir a diligéncia técnica (artigo 158 do
Caodigo de Processo Penal).

Malgrado o laudo noticie haver uma segunda porta de acesso ao imove,
entdo apresentando fechadura “inoperante” (o que facilitaria o ingresso ao
local), destaca-se convergir os relatos no sentido de a entrada do agente ter
sido “forcada’, através de arrombamento da porta da frente, a mesma
indicada no laudo como abjeto de reparo imediato.

[...]

No tocante a individuaizagdo do “castigo”, observou o julgador singular
ostentar o apelante cinco condenacles pretéritas e definitivas por outros
furtos, no caso observadas nas certiddes a fls.

200, 201, 202, 203 e 223, sdientando considerar parte delas como
circunstancia judicid desfavoravel (antecedentes negativos) e as demais,
para delinear a recidiva especifica, de modo a fixar a pena-base em metade
(1/2) acima do minimo legd, vale dizer, trés (3) anos de reclusio, com
pecuniaria erroneamente imposta no importe de vinte (20) dias-multa,
quando o correto seria a multa correspondente a quinze (15) didrias,
segundo idéntico critério adotado em face da corporal, equivoco agora
corrigido.

Conguanto ndo tenha o magistrado especificado quais as condenacbes
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sopesadas em cada uma das etapas do clculo, rdpida andise da
documentacdo audida e, ainda, da folha de antecedentes juntada a fls.
123/129, permite constatar que aguelas indicadas a fls. 200 (execucdo sob
o n° 03), 202 (execugdo sob o n°. 02 fls. 136) e 223 foram alcangadas pelo
quinquénio depurador contemplado no artigo 64, |, do Cdodigo Pendl,
enguanto as remanescentes (fls. 201 e 203, atinentes as execugdes sob 0s
n°. 05 e 06) se referem a titulos “indultados’ em data bastante proxima ao
ddito (com a correlata expedicdo de alvara de soltura ocorrida menos de
dois meses antes da prisdo em flagrante pelo ilicito sob andlise), traduzindo
estas a reincidéncia especifica.

Convém ponderar que, diante da diversidade de condenacdes suportadas
pelo agente (parte delas alcangada pelo quinquénio depurador, repita-se),
nada impede o julgador de considerar apenas algumas delas para denotar a
recidiva, sopesando as demais na fase inicid da individuaizacéo prevista no
artigo 68 do Cdédigo Penal, sem se verificar violagcdo ao “ne bis in idem”,
algo até mesmo légico, consoante inlmeros pronunciamentos das Cortes
Superiores.

[]

Feita a ressalva, pontue-se que o acréscimo aplicado diante da basilar ndo
se mostrou exagerado, aqui repisada a existéncia de pelo menos trés
condenacles pretéritas indicando antecedentes desabonadores por crimes
idénticos, sem se ignorar o fato de THIAGO ter sido beneficiado com o
perdé@o estatal menos de dois meses antes de voltar a delinquir, isso depois
de mais de uma década de “idas e vindas’ pelo sistema prisiona, tudo a
revelar completa auséncia de absorcdo da terapéutica penad e menoscabo
para com o ordenamento juridico patrio.

JA na segunda etapa da dosimetria, em razdo das duas condenacbes
denotando a recidiva especifica (fls. 201 e 203), majorou-se a pena de um
terco (1/3), de modo a perfazer o “castigo” definitivo de quatro (4) anos de
reclusdo, com multa agora retificada para vinte (20) diérias, unidade no
piso, & mingua de outras causas modificadoras.

Aqui, registre-se, também, que a dupla reincidéncia especifica judtificaria
acréscimo ainda superior aquele conferido em primeiro grau, mormente
porgque a agravante indica ndo haver o acusado notado as consequéncias de
seus atos, tanto que voltou a ddinquir de forma idéntica, demonstrando
inaceitvel recalcitrancia a emenda.

[...]

Ademais, pondere-se ter o julgador singular se olvidado da existéncia de
terceiro apontamento do mesmo desvendando a reincidéncia condenacdo
pretérita e definitiva por roubo indicada na folha de antecedentes (feito
crimina sob o n° 0027197- 91.2011.8.26.0050 atinente a execugdo n°. 04
fls. 137), quadro também indicador da imprescindibilidade de
recrudescimento mais gravoso do “castigo” nesta etapa intermediaria da
individualizacdo, considerada a preocupante predilecdo de THIAGO pela
reiteracd0 de crimes contra o patriménio a evidenciar personaidade
desvirtuada e adocdo da senda criminosa como verdadeiro meio de
subsisténcia.

De outra parte, incogitavel a reducdo da reprimenda pela confissdo, na
hipbtese observada somente em virtude da inegével situacéo de flagrancia,
sem nada contribuir a elucidacéo da verdade rea." (e-STJ, fls. 43-49).

A individudizacio da pena é uma atividade vinculada a parémetros abstratamente
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cominados pela le, sendo permitido ao julgador, entretanto, atuar discricionariamente na escolha
da sancéo pend aplicavel ao caso concreto, apds 0 exame percuciente dos e ementos do ddito, e
em decisio motivada. Dessarte, ressalvadas as hipdteses de manifesta ilegdidade ou
arbitrariedade, é inadmissivel as Cortes Superiores a revisdo dos critérios adotados na dosmetria
da pena

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica € assente no sentido de que a
incidéncia da qualificadora prevista no art. 155, § 4° |, do Cddigo Pena exige exame pericid
para a comprovacado do rompimento de obstéculo, somente admitindo-se prova indireta quando
justificada a imposs bilidade de realizagdo do laudo direito.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. NAO
CONHECIMENTO. FURTO QUALIFICADO PELO ROMPIMENTO DE
OBSTACULO. EXAME PERICIAL REALIZADO. RESULTADO
INCONCLUSIVO. DESAPARECIMENTO DOS VESTIGIOS. VITIMA
QUE PRONTAMENTE REPAROU A FECHADURA DA PORTA DO
ESTABELECIMENTO COMERCIAL. COMPROVACAO POR OUTROS
MEIOS. POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secao deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizagdo crescente e
sucessiva de habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concessédo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegdidade.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que
somente é possivel a substituicho da prova técnica para o
reconhecimento do furto qualificado pelo rompimento de obstaculo
por outros meios de prova quando o delito ndo deixa vestigios, estes
tenham desaparecido ou, ainda, se as circunstancias do crime néo
permitirem a confeccéo do laudo.

3. No caso, o conserto imediato da porta do estabelecimento comer cial
pela vitima levou ao desapar ecimento da maioria dos vestigios. Ainda
assim, a pericia foi realizada e, embora inconclusiva, nela se
constatou dano causado na fechadura, o que justifica, com os demais
elementos de prova (confissio e prova testemunhal), o
reconhecimento da qualificadora em exame.

4, Habeas corpus néo conhecido.

(HC 369.140/SC, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 1/8/2017, grifou-se).

A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que, para reconhecimento
da qualificadora do rompimento de obstaculo, € imprescindivel a realizacdo de exame pericid,
sendo possivel a sua substituico por outros meios probatdrios somente se (a) o ddito ndo deixar
vedtigios, (b) os vedtigios deixados desapareceram; ou (C) as circunsténcias do crime ndo
permitirem a confeccéo do laudo.

In casu, depreende-se dos autos que houve arrombamento da porta da sala para
acesso do paciente ao interior da residéncia, de acordo com a palavras da prépria vitima, de
testemunhas, associadas a confissdo do réu, que permitem o reconhecimento da qualificadora do
rompimento de obstaculo, sem que se possa faar em ofensa ao art. 171 do CPP. Isso porque o
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exame pericid ficou preudicado pelo desaparecimento dos vestigios do corpo de delito, hgja vista
o reparo redizado na fechadura pela vitima, dada a inviabilidade de esperar pela pericia, deixando
desguarnecida a residéncia, que funciona igualmente como consultério odontoldgico. Outrossm,
conguanto o laudo ateste a inoperancia da fechadura dos fundos, td fato ndo seria suficiente,
segundo se constatou do arcabouco probatdrio, para concluir pela nd& ocorréncia do
arrombamento, porquanto as demais provas encontram-se em sentido contrario. De quaquer
modo, alterar a conclusdo sobre a ocorréncia do arrombamento, decorrente da valoragéo das
provas, inserir-se-ia no contexto de revolvimento f&tico-probatério, o que € invidvel nesta sumaria
via
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO. ROMPIMENTO DE OBSTACULO.
INEXISTENCIA DE PERICIA. DEMONSTRACAO DA
IMPOSSIBILIDADE DE REALIZA(;AO. DESAPARECIMENTO DOS
VESTIGIOS. QUALIFICADORA MANTIDA. INSURGENCIA
DESPROVIDA.

1. Segundo a pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior, quando a
conduta deixar vestigios, 0 exame de corpo de ddito é indispensavel a
comprovagdo da materialidade do crime. Contudo, o laudo pericid poderd
ser substituido por outros elementos de prova, desde que os vestigios
tenham desaparecido por completo ou o lugar se tenha tornado improprio
para a constatacdo dos peritos.

2. Na espécie, 0 aresto combatido faz expressa mencdo ao
desaparecimento dos vestigios da conduta, o que inviabilizou a
realizacdo de pericia no local, em razéo do furto do cadeado e da
corrente que trancavam a bicicleta objeto do crime, revelando-se,
pois, viavel a comprovacdo da qualificadora através de outros meios
de prova, inclusive o depoimento do ofendido. 3. Assim, impde-se a
manutencdo da decisdo agravada, que ratificou a incidéncia da
qualificadora referente ao rompimento de obstaculo.

4. Agravo improvido" (AgRg no AREsp 1221770/DF, Rdl. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 15/5/2018, DJe 1/6/2018,
grifou-se).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
QUALIFHCADORA DE ROMPIMENTO DE OBSTACULDO.
DESAPARECIMENTO DE VESTIGIO. ADMISSAO DE OUTROS
ELEMENTOS PROBATORIOS PARA CoM PROVAQAO DA
QUALIFICADORA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que, nos
casos em que o rompimento de obstaculo ndo deixa vestigios, bem
como nas hipéteses em que 0s vestigios materiais sdo insuficientes ou
ndo mais subsistem no momento da apuracdo da prética delitiva, a
gualificadora em questdo pode ser atestada com base em outros
elementos probatérios, que ndo o laudo pericial.

2. Na espécie, a instancia antecedente entendeu pela impossibilidade
de realizacédo da pericia técnica, em razéo da necessidade de reparo do
vidro quebrado, essencial para a seguranca do veiculo, a fim de evitar
o risco de ser novamente furtado.
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3. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 309.044/MG, Re. Minisro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 15/8/2017, DJe 24/8/2017, grifou-se).

N&o merece prosperar a alegacdo de bis in idem dos antecedentes com a
reincidéncia.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo se cogita manifesta
desproporcionalidade na dosmetria da pena, na utilizacdo de condenagdes, relativas a fatos
anteriores, transitadas em julgado, diversas e remanescentes aquela utilizada como fundamento
da agravante de reincidéncia, como refor¢o ao quantum da agravante de reincidéncia ou como
fundamento para a fixagdo da pena-base acima do minimo legd, diante da vaorag@o negativa dos
antecedentes, conforme sgja necessario e suficiente para a prevencado e reprovacao da infracdo
pend, ficando apenas vedado o bisin idem.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA.
DOSIMETRIA. MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. BIS IN
IDEM. CONDENAC@ES DIVERSAS.

[...]

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, condenacoes
pretéritas podem ser utilizadas tanto para valorar 0s maus
antecedentes na primeira fase, bem como para agravar a pena na
segunda fase, a titulo de reincidéncia, sem ocorréncia de bisin idem,
desde que as condenacdes sejam de fatos diversos, como na hipotese
dos autos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no AREsp n.
1.267.904/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
de 13/06/2018)

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO. ROUBO. DOSIMETRIA. CONDENACOES
DIVERSAS HABEIS A JUSTIFICAREM OS MAUS ANTECEDENTES E
A REINCIDENCIA. AUSENCIA DE BIS IN IDEM. CONFISSAO
ESPONTANEA E REINCIDENCIA ESPECIFICA COMPENSACAO.
INTEGRAL. POSSIBILIDADE. EMPREGO DE ARMA BRANCA (FACA).
LEI N. 13.654/18. NOVATIO LEGIS IN MELLIUS. APLICACAO EM
BENEFICIO DO REU. REGIME FECHADO. ADEQUADO. REU
PORTADOR DE MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA (ART. 33,
8§2° E 83°, CP) WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA, DE OFICIO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacdo no sentido de
ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
adequado, situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracéo,
ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a concesséo da ordem de
oficio.

Il - A viado writ somente se mostra adequada para a andlise da dosimetria
da pena se ndo for necessaria uma andise aprofundada do conjunto
probatério e caso se trate de flagrante ilegalidede. Vde dizer, "o
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entendimento deste Tribuna firmou-se no sentido de que, em sede de
habeas corpus, ndo cabe qualquer andlise mais acurada sobre a dosimetria
da reprimenda imposta nas instancias inferiores, se ndo evidenciada
flagrante ilegdidade, tendo em vista a impropriedade da via deita’ (HC n.
39.030/SP, Quinta Turma, Rel.

Min. Arnaldo Esteves, DJU de 11/4/2005).

[11 - N&o incorreu em bis in idem as instancias ordinérias ao decidir
pela valoracéo negativa da circunstancia judicial referente aos maus
antecedentes na primeira fase da dosimetria da pena, aplicando
também a agravante da reincidéncia na segunda fase, uma vez que o
paciente possui mais de uma condenacéo transitada em julgado. Este
entendimento esta em sintonia com a jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores, que entendem ser possivel a exasperacdo da reprimenda
nas duas primeiras fases da dosimetria no caso de mais de uma
condenacao passada em julgado.

IV - A Terceira Secdo desta Corte, no recente julgamento do HC n.
365.963/SP, ocorrido em 11/10/2017, firmou a tese de que a reincidéncia,
sga ela especifica ou ndo, deve ser compensada integralmente com a
atenuante da confissdo, demonstrando, assim, que ndo foi ofertado maior
desvaor & conduta do réu que ostente outra condenacdo pelo mesmo delito.
V - A Lé n. 13.654/18 retirou 0 emprego de arma branca como
circunstancia majorante do delito de roubo. Em havendo a superveniéncia
de novatio legis in mellius, ou sgja, sendo a nova le mais benéfica, deve
retroagir para beneficiar o réu, nos termos do art. 5°, XL, da CF e do art.
2°, parégrafo unico, do CP. VI - O emprego de arma branca, embora néo
configure mais causa de aumento do crime de roubo, podera ser utilizado
para majoragdo da pena-base, quando as circunstancias do caso concreto
assim justificarem, o que ndo se verifica no caso em andlise.

VII - A despeito do montante fina da pena autorizar, a principio, o regime
aberto, depreende-se da dosimetria realizada que o paciente ostenta maus
antecedentes e reincidéncia, o que judtifica a agravamento do regime
prisiona, para o fechado, consoante orientacdo do art. 33, § 2° e 3°, do
Cadigo Pend.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
redimensionar a pena do paciente para 3 (trés) anos, 1 (um) més e 10 (dez)
dias de reclusdo, em regime fechado, mais pagamento de 10 (dez)
dias-multa, mantidos os demais termos da condenacéo."

(HC 476.385/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 11/12/2018, DJe 14/12/2018, grifou-se)

No caso, contrariamente a0 que foi alegado pelo impetrante, as instancias
ordindrias individudizaram as trés condenacfes transitadas em julgado utilizadas para desabonar
0s antecedentes e as outras duas que justificaram o0 agravamento da pena em 1/3, sob o titulo de
reincidéncia. Como o rito especial do habeas corpus exige a juntada de prova pré-condtituida
documental para sua instrugéo, trata-se de 6nus probatdrio do impetrante demonstrar caba mente
0 excesso das ingtancias inferiores, em razéo de eventua bis in idem, até porque o dominus litis
ndo se manifesta em habeas corpus. Néo fosse assm, qualquer alegacéo de fato modificativo,
impeditivo ou extintivo do thema decidendum da acéo pend seria presumida verdadeira, sem o
confronto do titular da acdo pena. Por conseguinte, ausentes as folhas de antecedentes, o
inadimplemento no cumprimento do énus processual do impetrante culmina na N& comprovagao
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de ilegdidade dos fatos utilizados como antecedentes e para a multirreincidéncia, todos atestados
na sentenca condenatdria e no acérdao impugnado.

Por fim, sem raz&o quanto a pretensdo de compensacdo da multirreincidéncia
com a confissao espontanea.

O concurso entre circunstancias agravante e atenuante de idéntico vaor redunda
em afastamento de ambas, ou sga, a pena ndo deverd ser aumentada ou diminuida na segunda
fase da dosmetria Nesse sentido, a Terceira Segdo, no julgamento do Recurso Especid
Representativo de Controvérsia 1.341.370/MT, de Relatoria do Ministro Sebastido Reis Jnior,
firmou o entendimento de que, observadas as especificidades do caso concreto, deve-se
compensar a atenuante da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia na segunda
fase da dosmetria da pena.

Outrossm, a Terceira Secdo, no julgamento do Habeas Corpus 365.963/SP,
firmou a jurisprudéncia no sentido que a especificidade da reincidéncia ndo obstacutaliza sua
compensacdo com a atenuante da confissBo esponténea. Todavia, tratando-se de réu
multirreincidente, deve ser reconhecida a preponderancia da agravante prevista no art. 61, |, do
Caodigo Penal, sendo admissivel a sua compensacao proporcional com a atenuante da confissdo
espontanea, em estrito atendimento aos principios da individudizacdo da pena e da
proporcionaidade.

A fim de corroborar o referido entendimento, os seguintes julgados

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO SIMPLES. CONFISSAO
PARCIAL. INCIDENCIA DA ATENUANTE. POSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  CONFIGURADO. PACIENTE
MULTIREINCIDENTE. COMPENSACAO INTEGRAL DA ATENUANTE
DA CONFISSAO ESPONTANEA COM A AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. INVIABILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
guando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concessao da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

2. A confissdo do acusado, anda que parcia, condicionada ou
posteriormente retratada, ensgja a incidéncia da atenuante prevista no art.
65, inciso Ill, dinea 'd', do Cdédigo Pena, desde que utilizada como
fundamento para a condenacéo.

3. No caso, a confissio do paciente, mesmo que parcial, somada as outras
provas constantes dos autos, foi determinante para o reconhecimento da
autoria e consequente condenacéo.

4. A Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp 1.341.370/MT (Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe
17/4/2013), sob o rito do art. 543-C c/c 3° do CPP, consolidou
entendimento no sentido de que "E possivel, na segunda fase da dosimetria
da pena, a compensacdo da atenuante da confissdo espontdnea com a
agravante da reincidéncia’.

5. Na espécie, trata-se de réu multirreincidente, razdo pela qual
admite-se a preponderéncia da agravante da reincidéncia sobre a
atenuante da confissdo espontanea.
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6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
reconhecer a incidéncia da atenuante da confissdo esponténea e
redimensionar a pena do paciente."

(HC 334.889/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 11/11/2015, grifou-se).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBO. DESCLASSIFICACAO DO CRIME. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. COMPENSACAO DA
REINCIDENCIA ~ COM A CONFISSAO  ESPONTANEA.
MULTIRREINCIDENCIA.

| - O recurso especial ndo sera cabivel quando a andlise da pretensio
recursal exigir o reexame do quadro fatico-probatério, sendo vedada a
modificacdo das premissas féticas firmadas nas instancias ordinérias no
ambito do apelo extremo. (Simula 7/STJ).

Il - Inaplicavel a0 crime de roubo a causa supralegal de exclusdo da
ilicitude por tratar-se de delito que ofende o patrimbnio e a integridade
fisica da vitima, evidenciando maior grau de ofensividade, periculosidade e
reprovabilidade da conduta, aptas a afastar a bagatela.

Il - Conforme o entendimento consolidado pela Terceira Segdo desta
eg. Corte, muito embora se reconhegca a compensacdo da confissdo
espontdnea com a reincidéncia, em se tratando de réu
multirreincidente, a compensacdo integral implicaria ofensa aos
principios da individualizacgdo da pena e da proporcionalidade,
mormente porque a multirreincidéncia exige maior reprovacao,
devendo, pois, prevalecer sobre a atenuante.

Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 585.654/DF, Rd.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2016,
DJe 26/02/2016).

"PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, | E IlI, E ART. 70,
CODIGO PENAL. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. COMPENSACAO. ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA ESPECIFICA
NAO CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial, inviavel o
seu conhecimento.

2. Esta Corte pacificou o entendimento no sentido de serem igualmente
preponderantes a agravante da reincidéncia e a atenuante da confissdo
esponténea. Todavia, ndo € viavel a compensacdo integral das mencionadas
agravante e atenuante, quando se tratar de reincidéncia especifica.
Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 332.211/SP, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 19/02/2016).

No caso, conquanto a reincidéncia especifica ndo obste a requerida compensagao,
o Tribund de origem constatou haver multirreincidéncia a ser valorada na segunda fase da
dosmetria, conclusdo essa que ndo pode ser infirmada diante da deficiéncia da instrucéo dos
autos, pois o impetrante olvidou-se de acostar copia dos antecedentes do ora paciente. Nesse
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contexto, deve prevalecer a constatada multirreincidéncia sobre a confissao espontanea.

N&o h4 pois, ilegdidade na dosmetria da pena, porque se evidencia na pena
fixada que as instancias ordinarias consideraram a atenuante da confissdo na segunda etapa do
modelo trifasico, tendo em vista que, de fato, a confissdo foi utilizada como fundamento da
sentenca condenatéria e do acorddo, claramente servindo de elemento de convicgdo, mesmo que
parcia, da materididade e autoria do crime. Tratando-se de dois fatos ensgadores de
multirreincidéncia, a confissdo espontanea deve ser compensada com um deles, remanescendo,
pois, exasperacdo de 1/6 na segunda fase de dosmetria da pena. Destarte, incidindo esse
aumento sobre o intervao em abstrato do crime de furto qudificado (6 anos), hga vista que
superior a pena-base fixada (3 anos), chega-se a pena definitiva de 4 anos de reclusio,
considerando ausentes causas de aumento ou diminuicao.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus.

E como voto.
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Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ANNA CECILIA SILVA FERREIRA DE OLIVEIRA - SP0259961
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . THIAGO AUGUSTO DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra o Patrimbénio - Furto Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Jorge Mussi e Reynado Soares da Fonseca
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



