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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 816.187 - MA (2015/0273669-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: GUSA NORDESTE S/A
: ADROALDO SOUZA - MA002055
JONAS TAVARES DIAS - MA004397
JOEL DANTAS DOS SANTOS - MA004405
BRENO FREDERICO COSTA ANDRADE - MG096380
MARCOS MARTINS SOUZA E OUTRO(S) - MA010980
: CICERO MARQUES DA SILVA
: ELIAS DINIZ - MA003981
VERA ALVES CARVALHO - MA004872
EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO. DANO AMBIENTAL. VIOLACAO AO ART. 131 DO
CPC/73. INEXISTENCIA. NOVA PERICIA, ILEGITIMIDADE ATIVA
INEXISTENCIA DE DANO MATERIAL E MORAL. SUMULA 7 DO STJ.
TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. SUMULA 83 DO STJ. VALOR
DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O acorddo tratou de forma clara e suficiente a controvérsia
apresentada, lancando fundamentacao juridica sélida para o desfecho da
lide, apenas nao foi ao encontro da pretensédo da parte agravante, o que
esté longe de significar violagéo ao art. 131 do CPC/73.

2. Rever a decisao recorrida e acolher a pretenséo recursal importaria
necessariamente no reexame de matéria fatica, o que € defeso nesta fase
recursal ante o 6bice da Sumula 7 do STJ.

3. Em se tratando de responsabilidade extracontratual, os juros de mora
em caso de indenizacdo por dano moral incidem desde o evento danoso.
Precedentes.

4. Nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal, o valor dos honorarios
advocaticios estabelecido pelas instancias ordinarias pode ser revisto tao
somente nas hipéteses em que a condenacdo se revelar irrisoria ou
exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade, o que nédo se
evidencia no presente caso, obstando-se a admissibilidade do especial a
luz da SUumula 7 desta Corte.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel
Gallotti, Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro

Relator.
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Brasilia (DF), 02 de abril de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 816.187 - MA (2015/0273669-1)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE : GUSA NORDESTE S/A
ADVOGADOS : ADROALDO SOUZA - MA002055

JONAS TAVARES DIAS - MAO04397
JOEL DANTAS DOS SANTOS - MA004405
BRENO FREDERICO COSTA ANDRADE - MG096380
MARCOS MARTINS SOUZA E OUTRO(S) - MA010980
AGRAVADO : CICERO MARQUES DA SILVA
ADVOGADOS . ELIAS DINIZ - MAOO3981
VERA ALVES CARVALHO - MA004872

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo interno interposto por GUSA NORDESTE S/A contra
decisdo monocratica deste relator (fls. 878-886), que negou provimento ao agravo em
recurso especial com base na inexisténcia de violacdo ao art. 131 do CPC/1973 e na
incidéncia das Sumulas 7 e 83 do STJ.

Nas razfes recursais (fls. 889-905), a parte agravante alega que a pretensao
recursal ndo demandaria reexame fatico-probatério dos autos e seria evidente o dissidio
jurisprudencial alegado. Afirma que a condenacdo em honorarios advocaticios foi fixada em
montante abusivo, sendo permitida sua revisdo. Aduz que a Corte local ndo se manifestou
sobre a alegacao de nulidade do laudo pericial, mesmo quando novamente acionado em sede
de embargos de declaragcéo, motivo pelo qual alegou violagéo ao art. 131 do CPC por falta de
indicacdo das razbes que formaram o convencimento quanto a validade do laudo pericial.
Argui ser fato incontroverso nos autos a auséncia de prova da posse ou propriedade do
agravado sobre o imovel, inexistindo direito indenizatério. Sustenta dissidio jurisprudencial
sobre o termo inicial da incidéncia dos juros de mora em caso de indenizacdo por dano
moral, inexistindo entendimento pacificado do STJ e de outros tribunais. Pede a
reconsideracédo ou a reforma da deciséo agravada.

Impugnacéo ao agravo interno ndo apresentada, conforme certificado a fl. 909.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 816.187 - MA (2015/0273669-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: GUSA NORDESTE S/A
: ADROALDO SOUZA - MA002055
JONAS TAVARES DIAS - MA004397
JOEL DANTAS DOS SANTOS - MA004405
BRENO FREDERICO COSTA ANDRADE - MG096380
MARCOS MARTINS SOUZA E OUTRO(S) - MA010980
: CICERO MARQUES DA SILVA
: ELIAS DINIZ - MA003981
VERA ALVES CARVALHO - MA004872
EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO. DANO AMBIENTAL. VIOLACAO AO ART. 131 DO
CPC/73. INEXISTENCIA. NOVA PERICIA, ILEGITIMIDADE ATIVA,
INEXISTENCIA DE DANO MATERIAL E MORAL. SUMULA 7 DO STJ.
TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. SUMULA 83 DO STJ. VALOR
DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O acorddo tratou de forma clara e suficiente a controvérsia
apresentada, lancando fundamentacéo juridica sdlida para o desfecho da
lide, apenas nao foi ao encontro da pretensédo da parte agravante, o que
estéa longe de significar violagdo ao art. 131 do CPC/73.

2. Rever a deciséo recorrida e acolher a pretensao recursal importaria
necessariamente no reexame de matéria fatica, o que € defeso nesta fase
recursal ante o 6bice da Sumula 7 do STJ.

3. Em se tratando de responsabilidade extracontratual, os juros de mora
em caso de indenizacao por dano moral incidem desde o evento danoso.
Precedentes.

4. Nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal, o valor dos honorarios
advocaticios estabelecido pelas instancias ordinarias pode ser revisto tao
somente nas hipoteses em que a condenacdo se revelar irrisoria ou
exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade, o que nédo se
evidencia no presente caso, obstando-se a admissibilidade do especial a
luz da Sumula 7 desta Corte.

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Cinge-se a controvérsia recursal sobre dissidio jurisprudencial e alegada
violacdo aos arts. arts. 20, 83°, 131, 267, VI, 429, 437 e 438 do CPC/1973, 186, 396, 398, 407
e 927 do Cadigo Civil, arguindo a parte agravante 0s seguinte argumentos: i) faltaria indicacéo
das razdes que formaram o convencimento da Corte local sobre a validade do laudo pericial;
ii) o laudo pericial seria incompleto e inexato, advindo de pericia que ndo nao teria utilizado os
meios necessarios ao cumprimento de seus objetivos, necessitando de nova prova pericial
para apuracao dos niveis de poluentes expelidos; iii) ilegitimidade ativa do recorrido ante a
auséncia de prova da propriedade do imével e de que ele residisse na regido afetada ou
estivesse sujeito aos supostos residuos quimicos expelidos; iv) inexisténcia de qualquer dano
material ante a falta de prova da propriedade do imével e que eventual desvalorizacéo do
antigo imével foi suprido por relocacdo para imoével diverso de melhor qualidade; V)
inexisténcia de dano moral ante a auséncia dos requisitos para sua configuracdo, sendo
impossivel a constatacdo de dano em virtude da auséncia de testes quimicos e bioquimicos,
nao podendo ser o dano presumido; vi) termo inicial dos juros de mora sobre o dano moral
seria a data do arbitramento; e, vii) valor exorbitante do valor dos honorarios advocaticios,
pleiteando sua redug&o.

3. Observa-se dos autos que, mediante convicgédo formada do exame feito aos
elementos fatico-probatérios dos autos, o acorddo tratou de forma clara e suficiente a
controvérsia apresentada, langcando fundamentacgéo juridica solida para o desfecho da lide,
inclusive sobre a validade do laudo pericial, apenas nao foi ao encontro da pretensao da parte
agravante, o que esté longe de significar violagéo ao art. 131 do CPC/73.

4. Acerca das alegacbes de necessidade de nova prova pericial, da
ilegitimidade ativa do recorrido e da inexisténcia de dano material e moral, o inconformismo
nao prospera.

Sobre esses temas, a Corte local, com base nos elementos fatico-probatérios
dos autos, concluiu pela suficiéncia do laudo pericial a instruir adequadamente o processo,
pela legitimidade ativa do recorrido, bem como que o recorrido faz jus a indenizagéo por
danos materiais e morais, com a seguinte fundamentacdo no acérddo da apelacdo e dos
embargos de declaragéo, respectivamente:

“De inicio, considero que ndo merece provimento o Agravo Retido em face

do laudo pericial, visto que o parecer técnico elaborado pelo perito
nomeado pelo Juizo de Base, Dr. Ulisses Brigatto Albino, bi6logo
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devidamente qualificado com mestrado e doutorado na &area, mostrou-se
suficiente a instruir adequadamente o processo, observando os parametros
técnicos para evidenciar os niveis de poluicao.

[...]

Decerto, o Juiz ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo determinar de
oficio a realizacdo de nova pericia, quando a matéria ndo lhe parecer
suficientemente esclarecida, conforme preleciona os artigos 436 e 437 do
CPC. Todavia, o ordenamento juridico patrio permite ao Juiz apreciar
livremente as provas produzidas (art. 131 do CPC), concedendo-lhe a
oportunidade de aferir se os elementos cognitivos apresentados nos autos
sdo suficientes e capazes de lhe proporcionar um juizo de convicgéo
concreto sobre a questdo, nos termos dos artigos 129 e130 doCPC.

[...]

Desta forma, conforme entendimento aplicado pelo STJ, a producédo de
provas encontra-se submetida ao principio do livre convencimento do Juiz,
segundo a necessidade de cada caso. Assim, ndo ha que se falar em
cerceamento de defesa no presente caso, na medida em que o Magistrado
a quo julgou com base no principio da persuasédo racional, consagrado no
art. 131 do Caddigo de Processo Civil (AgRg no AREsp 401.743/PB, Rel.
Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, in DJe de 06/03/2014).

No que concerne ao argumento de ilegitimidade ativa do Apelado por
inexisténcia de prova acerca da propriedade do imével, entendo que a
preliminar suscitada ndo merece acolhida, uma vez que a alegacdo de
suposta construcao ilegal realizada em local inadequado ndo desconstitui o
seu interesse, pois a posse do referido imével nédo foi contestada e a area
em questao ndo pertence a Unido.

Logo, a auséncia de prova sobre a propriedade do imoével e a construcao
da residéncia apés as atividades da Siderurgica sado fatos juridicamente
irrelevantes para se aferir a responsabilidade civil da Apelante sobre o dano
ambiental em testilha, haja vista que a responsabilidade em questdo é
objetiva, na qual se aprecia a conduta da empresa, o dano e 0 nexo causal
na espécie. Afora isso, indiscutivel o interesse processual do Apelado na
demanda, haja vista que a atividade lesiva praticada pela Apelante tem
influéncia direta na esfera juridica do Apelado.

[...]

De mesma sorte, ndo merece guarida o argumento de nulidade da sentenca
em decorréncia da apuracdo por danos materiais em sede de liquidagéao,
visto que o art. 459, paragrafo unico, do CPC deve ser interpretado em
consonancia com o principio do livre convencimento (art. 131 do CPC), de
forma que, ndo estando o Juiz convencido da extensdo do pedido certo
formulado pelo autor, pode reconhecer-lhe o direito, remetendo as partes
para a liquidacdo. A proposito, possivel citar os seguintes precedentes:
REsp n°® 819.568/SP, Terceira Turma, Rel. Ministra Nancy Andrighi, DJe:
18/06/2010; REsp n° 846460/PR, Rel. Ministro Humberto Gomes De Barros,
Terceira Turma, DJ 27/08/2007; REsp n° 967.446/PE, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/08/2009; REsp n° 1088844/MG, Rel.
Ministro Francisco Falc&o, Primeira Turma, DJe 01/12/2008; EDcl no REsp
n° 476.409/MG, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, DJe
09/06/2008; REsp n ° 797.332/RR, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira
Turma, DJ 02/08/2007.

[.]

Analisando pormenorizadamente o caso em epigrafe, a luz do substrato
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probatorio coligido aos autos, entendo que esta configurado o ato ilicito
atribuido a Apelante, visto que os poluentes atmosféricos emitidos pela
Recorrente notoriamente afetaram a saulde, a seguranca e o bem-estar dos
moradores da éarea em torno do empreendimento econémico. Por
conseguinte, evidenciada a conduta, os danos, o nexo causal e inexistindo
circunstancia que exclua ou atenue sua responsabilidade frente ao dano
ambiental, exsurge, para a Apelante, o dever de indenizar, mediante o
restabelecimento do patrimbnio lesado por meio de compensacdo
pecunidria compativel com o prejuizo.

No que concerne ao dano moral, considerando as pecularidades do caso
em exame, impde-se a sua reparagdo, nos termos do art. 927 do Cadigo
Civil, cuja incidéncia decorre da pratica de conduta ilicita, a qual se
configurou como supracitado, face ao efetivo prejuizo a esfera moral do
Apelado consubstanciado na dor e sofrimento causado por anos de
exposicao a substancias téxicas prejudiciais a sua saude e de sua familia, o
que por si s6 evidencia o padecimento pelo qual tem passado.” (fls.
564-571)

“Assim, vislumbra-se na espécie omissdo a ser sanada a fim de evitar
eventual excesso a titulo de indenizacdo por danos materiais, haja vista que
a quantia arbitrada com base na avaliagdo do imOvel no momento da
execugao, pode superar o valor pleiteado na inicial, pois o Embargado
concorreu expressamente a quantia de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) nessa
seara, importancia esta apontada como equivalente ao dano.

Destarte, entendo que o julgado merece reparo nesse quesito, tendo em
vista que o valor arbitrado a titulo de danos materiais deve ser limitado a
guantia concorrida de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), a qual devera ser
atualizada com juros de mora no importe de 1% (um por cento), nos termos
do art. 406 do Cdédigo Civil de 2002, com incidéncia a partir da citacao (arts.
405 e 407 do CC) e correcdo monetaria com o0 seu marco inicial ha data do
evento danoso (STJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de
Julgamento: 21/08/2012, T4 - QUARTA TURMA).

A respeito da citada omissdo quanto ao imével, entendo que o argumento
nao encontra arrimo, uma vez que a alegacdo de suposta construcao ilegal
realizada em local inadequado ndo desconstituiu o interesse do Embargado.
Além disso, a parte autora formulou pedido de indenizacdo em virtude dos
danos patrimoniais em decorréncia da desvalorizacdo do imoével, resultantes
dos poluentes expelidos pela Embargante no desenvolvimento da atividade
de siderurgia dedicada a fabricagcdo de ferro gusa ao lado de sua
residéncia, o que afasta a tese de que esteja utilizando de sua prépria
torpeza para auferir qualquer proveito escuso.

[...]

Por certo, as atividades com riscos para a salde e para 0 meio ambiente
geram a obrigacdo de reparar eventual dano, na medida em que aquele
gue explora a atividade econdmica coloca-se na posi¢cdo de garantidor da
preservagao ambiental, ficando obrigado a indenizar ou reparar os danos
ao meio -ambiente, sendo que a obrigacao persiste contra terceiros, mesmo
sem culpa, bastando apenas o0 nexo de causalidade e a ocorréncia do fato.
Os danos oriundos da atividade estardo sempre a ela vinculados e por isso
descabe a invocacao pelo responsavel do dano ambiental, de excludentes
de responsabilidade civil, uma vez que é irrelevante a discusséo acerca da
auséncia de responsabilidade por culpa exclusiva de terceiro ou pela
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ocorréncia de forca maior (EDcl no REsp 1346430/PR, Rel. Ministro Luis
Felipe Saloméo, Quarta Turma, julgado em 05/02/2013, DJe 14/02/2013).
Ante o0 exposto, merece reparo o Acorddo tdo somente para suprir a
omissdo sobre eventual excesso a titulo de indenizacdo por danos
materiais, tendo em vista que o valor arbitrado a titulo de danos patrimoniais
deve ser limitado a quantia concorrida de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), a
qual deveré ser atualizada com juros de mora no importe de 1% (um por
cento), nos termos do art. 406 do Cédigo Civil de 2002, com incidéncia a
partir da citacdo (arts. 405 e 407 do CC) e corre¢cdo monetaria com o0 seu
marco inicial na data do evento danoso (STJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Data de Julgamento: 21/08/2012, T4 - QUARTA TURMA).” (fls.
593-595)

Desse modo, resta claro que a conviccdo formada pela Corte local decorreu
dos elementos existentes nos autos, de forma que rever a decisdo recorrida e acolher a
pretenséo recursal demandaria a alteracdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas
pelo acérdao recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que € vedado
em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7 do STJ, impedindo o conhecimento
do recurso.

Merece destaque, sobre o tema, o consignado no julgamento do REsp
336.741/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ 07/04/2003, "(...) se, nos moldes em que
delineada a questéo federal, h4 necessidade de se incursionar na seara fatico-probatoria,
soberanamente decidida pelas instancias ordinarias, ndo merece transito o recurso especial,
ante o veto da sumula 7-STJ".

No mesmo sentido: AgRg no AREsp 691.544/RJ, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe 29/10/2015; Agint no
AREsp 1042172/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em
21/03/2018, DJe 27/03/2018; e, AgRg no AREsp 596.744/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 03/02/2015.

5. Quanto ao termo inicial de incidéncia dos juros de mora sobre os danos
morais, € pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que, em se tratando de
responsabilidade civil extracontratual, como no caso dos autos, os juros de mora sobre o
guantum devido a titulo de danos morais incide desde o evento danoso ("Os juros moratérios
fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual" - Sumula
54/STJ).

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DANO
AMBIENTAL. COLONIA DE PESCADORES. ALEGACAO DE NULIDADE.
JULGAMENTO ANTECIPADO. LIVRE CONVENCIMENTO. PRODUCAO DE
PROVAS. DESNECESSIDADE. PEDIDO FORMACAO DE LITISCONSORCIO
PASSIVO. AFASTADO. DANO MATERIAL DEMONSTRADO. ATIVIDADE
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PESQUEIRA DEVIDAMENTE DEMONSTRADA. SUMULA 7 DO STJ. DANO
MORAL. MANUTENCAO. JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL. SUMULA
54 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[...]

6. Nos termos da Sumula 54/STJ, os juros moratdrios incidem a partir
do evento danoso.

7. Agravo interno ndo provido.

(AgIint no AREsp 941.039/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 05/10/2017)(g.n.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO MANEJADO SOB
A EGIDE DO CPC/73. ACAO INDENIZATORIA. DANO MORAL E MATERIAL.
OFENSA AO ART. 267, VI, DO CPC/73. ILEGITIMIDADE ATIVA. NAO
OCORRENCIA. SIDERURGICA. DANO AMBIENTAL. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA. NEXO DE CAUSALIDADE COMPROVADO. REFORMA. SUMULA
N° 7 DO STJ. JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA. TERMO
INICIAL. SUMULAS N°S 54 E 362 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REDUCAO. DESNECESSIDADE. VERBA FIXADA COM RAZOABILIDADE.

[...]

4. Consolidou-se nesta Corte o entendimento de que, em se
tratando de responsabilidade extracontratual, como é o caso dos
autos, os juros de mora fluirdo a partir do evento danoso (Sumula n®
54 do STJ) e o termo inicial da atualizacdo da indenizacdo fixada a
titulo de dano moral situa-se na data do arbitramento (Sumula n° 362
do STJ).

[...]

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 820.193/MA, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 09/03/2017)(g.n.)

RECURSOS ESPECIAIS. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO AMBIENTAL
PRIVADO. VAZAMENTO DE PRODUTOS QUIMICOS ARMAZENADOS EM
TANQUE DE GASOLINA, ATINGINDO, DURANTE CINCO ANOS, O SOLO E
O LENCOL FREATICO QUE ABASTECIA A RESIDENCIA DOS AUTORES.
DANOS MATERIAIS E MORAIS. INEXISTENCIA DE VICIOS DE
JULGAMENTO NULIDADE DO ACORDAO RECORRIDO. TERMO INICIAL
DOS JUROS DE MORA. RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL.
SUMULA 54/STJ. QUANTUM INDENIZATORIO ARBITRADO COM
RAZOABILIDADE. SUMULA 07/STJ. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA PELO
DANO AMBIENTAL.

[...]

7. Fixacdo do termo inicial dos juros de mora, inclusive para a
indenizagcdo por danos morais, na data do evento danoso (Sumula
54/STJ).

8. Doutrina e jurisprudéncia do STJ acerca dos temas controvertidos 9.
RECURSOS ESPECIAIS DOS REUS DESPROVIDOS E RECURSO
ESPECIAL DA PARTE AUTORA PROVIDO.

(REsp 1363107/DF, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 17/12/2015)(g.n.)
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Com efeito, a Segunda Secéo do STJ firmou o entendimento de que "o inicio do
prazo para a fluéncia dos juros de mora, nos casos de condenacado a indenizacéo por dano
moral decorrente de responsabilidade extracontratual, ocorre na data do evento danoso, de
acordo com a Sum. n. 54-STJ". Confira:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. JUROS MORATORIOS.
INDENIZACAO POR DANO MORAL PURO. VEICULACAO DE MATERIA
JORNALISTICA. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. DATA DO
EVENTO DANOSO. SUMULA 54/STJ.

1.- E assente neste Tribunal o entendimento de que os juros moratérios
incidem desde a data do evento danoso em casos de responsabilidade
extracontratual, hip6tese observada no caso em tela, nos termos da Sumula
54/STJ: "Os juros moratérios fluem a partir do evento danoso, em caso de
responsabilidade extracontratual’. Na responsabilidade extracontratual,
abrangente do dano moral puro, a mora se d4 no momento da pratica do
ato ilicito e a demora na reparacdo do prejuizo corre desde entéo, isto é,
desde a data do fato, com a incidéncia dos juros moratérios previstos na
Lei.

2.- O fato de, no caso de dano moral puro, a quantificacdo do valor da
indenizacdo, objeto da condenacdo judicial, s6 se dar apdés o
pronunciamento judicial, em nada altera a existéncia da mora do devedor,
configurada desde o evento danoso. A adocdo de orientacdo diversa,
ademais, ou seja, de que o inicio da fluéncia dos juros moratdrios se
iniciasse a partir do transito em julgado, incentivaria o recorrismo por parte
do devedor e tornaria o lesado, cujo dano sofrido ja tinha o devedor
obrigacdo de reparar desde a data do ato ilicito, obrigado a suportar
delongas decorrentes do andamento do processo e, mesmo de eventuais
manobras processuais protelatdrias, no sentido de adiar a incidéncia de
juros moratorios.

3.- Recurso Especial improvido.

(REsp 1132866/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Rel. p/ Acérdao
Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 23/11/2011, DJe
03/09/2012)

Portanto, o acérddo combatido encontra-se em harmonia com o entendimento
desta Corte, 0 que atrai a aplicacdo da Sumula 83 do STJ, impedindo o conhecimento do
recurso por ambas as alineas.

6. No que refere ao valor arbitrado a titulo de honorarios advocaticios, o
inconformismo também né&o prospera.

Ressalta-se que, nos termos da jurisprudéncia dominante desta Corte, o
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideracéao
para fixar os honorarios advocaticios € inviavel em sede de recurso especial, ante o 6bice da
Sumula 7 do STJ.

Nota-se que somente em hipoteses excepcionais, de valor manifestamente
exagerado ou infimo, esta Corte revisa a fixacdo da verba honoraria, o0 que ndo ocorre no
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presente caso em que o valor dos honorarios advocaticios foi arbitrado nas instancias
ordinarias em 12% (doze por cento) sobre o valor da condenacéo, préximo ao minimo legal.

Desse modo, a discusséo acerca do quantum da verba honoréria no presente
caso encontra-se no contexto fatico-probatério dos autos, o que obsta o revolvimento do valor
arbitrado nas instancias ordinarias pelo Superior Tribunal de Justica, consoante entendimento
da Sumula 7 desta Corte, impedindo o conhecimento do recurso por ambas as alineas.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INCAPAZ DE ALTERAR O JULGADO. INSCRICAO INDEVIDA. DANO
MORAL. INDENIZACAO.VALOR. REVISAO. PARAMETROS DESTA
CORTE. SUMULA N° 568/STJ.HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REVISAO. SUMULA N° 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

[...]

3. E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no
sentido de n&o permitir a modificagdo dos valores fixados a titulo
de honoréarios advocaticios, por meio de recurso especial, se estes
nao se mostrarem irrisérios ou exorbitantes, haja vista a incidéncia
da Sumula n® 7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 794.128/RS, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
08/11/2016, DJe 17/11/2016)(g.n.)

PROCESSUAL CIVIL. EMPRESA DE TELEFONIA. COBRANCA DE
VALORES INDEVIDOS EM CONTA TELEFONICA. REPETICAO.
ALEGACAO DO DEVER DE INDENIZAR. DANOS MORAIS. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

[...]

3. A revisdo da verba honoréria implica, como regra, reexame da
matéria fatico-probatéria, o que é vedado em Recurso Especial
(Samula 7/STJ). Excepciona-se apenas a hip6tese de valor irrisério
ou exorbitante, o que nado se configura neste caso.

4. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 737.784/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2016,
DJe 25/10/2016)(g.n.)

7. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0273669-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 816.187 / MA

Numeros Origem: 00024311520058100022 0101972015 0281062014 0447712015 101972015
24311520058100022 281062014 447712015

PAUTA: 02/04/2019 JULGADO: 02/04/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretaria

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : GUSA NORDESTE S/A

ADVOGADOS : ADROALDO SOUZA - MA002055

JONASTAVARESDIAS - MA004397
JOEL DANTASDOS SANTOS - MA004405
BRENO FREDERICO COSTA ANDRADE - MG096380
MARCOS MARTINS SOUZA EOUTRO(S) - MA010980
AGRAVADO . CICEROMARQUESDA SILVA
ADVOGADOS : ELIASDINIZ - MA003981
VERA ALVESCARVALHO - MA004872

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Dano Ambiental

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : GUSA NORDESTE S/A
ADVOGADOS : ADROALDO SOUZA - MA002055
JONASTAVARESDIAS - MA004397
JOEL DANTASDOS SANTOS - MA004405
BRENO FREDERICO COSTA ANDRADE - MG096380
MARCOS MARTINS SOUZA EOUTRO(S) - MA010980
AGRAVADO . CICEROMARQUESDA SILVA
ADVOGADOS . ELIASDINIZ - MA003981
VERA ALVESCARVALHO - MA004872

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira (Presidente)
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



