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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 66.405 - M G (2015/0313885-0)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAOQ)
RECORRENTE : RAMON DA CRUZ (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. RAZOAVEL QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE. ENVOLVIMENTO DE MENOR. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.

1. A teor do art. 312 do Codigo de Processo Pend, a prisio preventiva podera ser decretada
quando presentes o fumus comiss ddlicti, consubstanciado na prova da materididade e na
exigéncia de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco de que o
agente, em liberdade, possa criar & ordem publicaleconbmica, a indrugdo aimind ou a
aplicacéo dale pend.

2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Judtica e do Supremo Tribund Federd, a
prisfo cautdar, por condituir medida de caréter excepciond, somente deve ser imposta, ou
mantida, quando demondtrada concretamente a sua necessidade, néo bastando a mera duséo
genéricaa gravidade do ddlito.

3. Hipdtese em que 0 recorrente supostamente participava de organizacéo criminosa que
redizava o tréfico de drogas de manaira cotidiana, sendo de, um dos responsaveis pda guarda
e comerddizacdo da droga. Foram agpreendidas em sua resdéncia, 30 pedras de crack e no
momento da busca palidd, o recorrente teria ordenado a seu irmédo, menor de idade, que
assumisse a propriedade do entorpecente encontrado, conduta que por 9 SO, demondra sua
periculosidade.

4. Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO
Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,
acordam os Minidros da QUINTA TURMA, do Superior Tribund de Judica, por
unanimidede, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigros Fdix Fischer, Jorge Muss,
Reynddo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 05 de auril de 2016 (Data do Julgamento).

MINISTRO LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 66.405 - M G (2015/0313885-0)
RELATORIO

Exmo. S. Minisro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Rdator: Tratase de recurso ordin&io em
habeas corpus interposto por RAMON DA CRUZ contra acérdéo proferido pelo Tribund
de Justica do Estado de Minas Geras, que denegou o writ impetrado em favor do recorrente
com pedido de revogaco de prisdo preventiva

Conda dos autos que, em 2/9/2015 (e-STJ fls 18/22), o paciente foi preso em
flagrante pela prética da conduta tipificada no art. 33 da La n. 11.343/2006 e, em 15/9/2015
(e-STJ fls 23/24), o Jizo da 22 Vara Crimind da Comarca de liz de Fora converteu a
custodia em preventiva.

Segundo o recurso, RAMON DA CRUZ sofre condrangimento ilegd, porque: a) a
deciséo é desprovida de fundamentacZo concreta; b) a prisio cautelar € medida excepciond e
somente pode ser gplicada com observancia dos requisitos do art. 312 do Cddigo de
Processo Pend; e ¢) em liberdade, ndo representa ameaca a ordem plblica, a ingrucéo
cimind nem a gplicacéo dald pend, pois € primaio e tem residénciafixa

Ao find requereu, indusive liminarmente, a concesséo de medida com a expedicéo de
dvarade soltura

Liminer indeferida (e-STJ fls 102/103).

Informagdes prestadas (e-STJ fls. 113/120 e 135/190).

O Minigério Plblico Federa opinou pelo provimento do recurso (e- STJ 124/130).

E o rdatdrio.
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VOTO

Exmo. S. Minisro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Reator: Cuida-se de recurso ordinéio em
habeas corpus em que se pretende a concessio de liberdade provisiria a custodiado
preventivamente pela suposta prética da infracéo cgpitulada no art. 33, caput, da Le n.
11.343/2006.

Conda nos autos, que 0 recorrente supostamente participava de organizacéo
criminosa que redizava o tréfico de drogas de mandra cotidiana, sendo €e, um dos
responsaveis pela guarda e comercidizacdo da droga (e-STJfl. 146).

No que tange a cugtddia preventiva, o art. 312 do Codigo de Processo Pend
estabelece que td medida processud poderd ser decretada quando presentes o fumus
comiss ddlicti, consubgtanciado na prova da maerididade e na exigéncia de indicios de
autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco que o agente, em liberdade,
possa criar & ordem publicalecondmica, aingtrucdo aimind ou a gplicacéo dald pend.

Como é cedico, a prisio cautdar € medida excepciona e deve ser decretada apenas
quando devidamente amparada pelos requistos legas em observancia ao principio
condiituciond da presuncéo de inocéncia ou da ndo culpabilidade, sob pena de se antecipar a
reprimendaa ser cumprida quando da condenacéo.

Sendo assm, cabe ao julgador interpretar redritivamente os pressupostos do art. 312
dalLe Processud Pend.

In casu, 0 juizo de primero grau no momento da decretacdo da prisio preventiva,
entendendo presentes os requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Pend, assm judtificou
acugodiado recorrente (e- STJf. 52):

(...)
No caso concreto, verifico que o flagrado RAMON DA CRUZ foi preso no dia

02/09/2015, em tese, pela pratica do crime de tréfico de drogas. Andisando a
certiddo de antecedentes criminas, vé-se que o conduzido € primério. Entretanto,
segundo o auto de prisdo em flagrante, durante o0 cumprimento de mandato de
busca e apreensdo, o flagrado teria, em tese, informado a seu irméo, menor de 18
anos, onde estaria a droga para que e a assumisse e, redlizada busca no loca
indicado, foram encontradas 30 (trinta) pedras de crack, totaizando 4,379 (quatro
grameas e trinta e sete centigramas) de cocaina.

()

O Tribund a quo, por sua vez, denegou a ordem de habeas corpus di impetrado,
ratificando a decisfo indeferitdria do pedido liminar e reconhecendo a necessidade da
manutencdo da cudtddia cautdar para a garantia da ordem plblica em acdrddo assm
ementado (e-STJfl. 69/70):

HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS - PRISAO PREVENTIVA -
REVOGACAO - IMPOSSIBILIDADE - PRESENCA DOS REQUISITOS DO
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ART. 312 DO CPP - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - NEGATIVA DE
AUTORIA. - IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE - DILACAO
PROBATORA - POSSIBILIDADE DE CUMPRIMENTO DA PENA EM
REGIME MENOS GRAVOSO - INOPORTUNIDADE - CRIMES COM
PENA MAXIMA APLICADA SUPERIOR A QUATRO ANOS - ORDEM
DENEGADA. | - A decisdo que converte a priséo em flagrante em preventiva
para resguardo da ordem plblica, tendo em vista 0os atos e comportamentos
concretos do imputado, ndo consubstancia constrangimento ilegd, especialmente
guando se congtata, em uma andise apriorigtica, indicios suficientes de seu
envolvimento com a atividade criminosa. |1 - DiscussOes acerca da materididade
e da- autoria dditivas, quando demandam dilacéo probatéria, ndo sdo permitidas
na estreita via do Habeas Corpus, pois se referem a matéria de mérito a ser
discutida durante a instrucéo processual .

Il - A afirmacdo de que uma possivel condenagdo acarretara em cumprimento de
pena menos gravosa do que a prisdo cautdlar, sendo desproporciond a
manutencdo do paciente em cércere, ndo ocasiona, pors SO, a concessdo do
beneficio pleiteado, vez que a andise de fixagcdo da pena, regime de cumprimento
e da concessdo de eventuais beneficios ndo € cabivel em sede de habeas corpus,
por demandar andlise de provas e de circunstancias que somente apds o
encerramento da instrugdo crimind poderéo ser aferidas. 1V - Presentes os
requisitos do art. 312 do CPP, é admitida a decretagdo da priséo preventiva nos
crimes punidos com pena privativa de liberdade méxima superior a quatro anos
(art. 313, I, do CPP). V.v. I. A doutrina e jurisprudéncia entendem que toda e
quaquer espécie de prisdo, antes do transto em julgado da sentenca
condenatdria, tem natureza cautelar, o que sgnifica dizer, deve estar devidamente
comprovada a necessidade de td restricdo da liberdade. Il. Se a decisdo que
contém a decretagdo da prisdo preventiva ndo demonstra a periculosdade, em
concreto, da acdo, em tese, deitiva levada a cabo pelo paciente, deve ser
cassada, para que se vela restabelecida a sua liberdade.

()

Como s vé a cudddia preventiva decorreu de decreto  suficentemente
fundamentado, proferido no escopo de acautdar a ordem publica, hga vida a razoave
quantidade de drogas apreendida (30 pedras de crack), provavdmente destinadas a0 tréfico
vido que supostamente o recorrente fezia parte de organizacdo ariminosaque redizavatréfico
de drogas de mandra cotidiana e o fato de que no momento da busca policid, o recorrente
teria ordenado a0 seu irmdo, menor de idade, que assumise a propriedade do entorpecente
encontrado (e-STJfl. 74).

Td conduta, de envolver um irmé& menor de idade no delito, demondtra, por § 0,
Sua periculosdade.

Asam, ndo ha que se fdar em caréncia de fundamentacdo idbnea para a decretacéo
da custodia cautelar.

A propdsito, trago a colacdo os seguintes precedentes desta Corte:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. TRAFICO
DE DROGAS E CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA.
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PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DA PRISAO PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA.
CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. COAGAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como subgtitutivo de recurso préprio,
a fim de que ndo se desvirtue a findidade dessa garantia congtituciond, com a
excecdo de quando a ilegdidade apontada é flagrante, hipdtese em que se
concede a ordem de dficio.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime reveste-se de
cardter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a medida deve estar
embasada em decisdo judicid fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a
existéncia da prova da materididade do crime e a presenca de indicios suficientes
da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cadigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribuna de Justica e do Supremo Tribund Federal, que
a decisio estgja pautada em motivacdo concreta, vedadas consideragoes
abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Na hipotese, é necessario verificar que o decreto condritivo encontra-se
fundamentado na garantia da ordem publica, considerando as circunstancias do
caso concreto, notadamente a quantidade e a natureza das drogas apreendidas -
19 pedras de crack, 04 pinos de cocaina e 01 bucha de maconha -, elementos
estes que evidenciam a gravidade da conduta perpetrada, a periculosidade socia
dos acusados, judtificando-se, nesse contexto, a segregacao cautelar como forma
de resguardar a ordem publica.

4. Eventuais condicbes subjetivas favordvels aos pecientes, tais como
primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, por 9 sos, ndo obstam a
segregacdo cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a decretacdo da
prisdo preventiva. Precedentes.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

(HC 343.620/SP, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2016, D Je 29/02/2016)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. PRISAO
EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
DOS DELITOS. CONSIDERAVEL QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. INUMERAS PORCOES. ENVOLVIMENTO DE MENOR.
GRAVIDADE. POTENCIALIDADE LESIVA DA INFRACAO. RISCO DE
CONTINUIDADE NA NARCOTRAFICANCIA. PERICULOSIDADE
SOCIAL DO AGENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
DESPROPORCIONALIDADE DA  CUSTODIA. INOCORRENCIA.
SEGREGAQAO FUNDAMENTADA E NECESSARIA. CONDIQC)ES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. COAGAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. N&o hé& coagdo na manutencdo da prisdo preventiva quando demonstrado, com
base em fatores concretos, que se mostra necessaria, dada a gravidade da
conduta incriminada, a revelar o risco efetivo de continuidade no cometimento do
tréfico de drogas.

2. A consderavel quantidade do materia toxico capturado, dividido em inUmeras
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porcdes, somada as circunstancias do flagrante - em ponto de venda de drogas,
contando com o auxilio de um adolescente -, séo fatores que indicam dedicacéo a
narcotraficancia, autorizando a preventiva.

3. N&o h& como, em sede de recurso ordin&io em habeas cor pus, concluir que o
réu sera beneficiado com a aplicacdo do redutor do § 4° do art. 33 da Le de
Drogas, diante das circunstancias adjacentes ao ddito.

4. Condigles pessoais favoréveis ndo tem, em principio, o conddo de revogar a
prisdo cautelar, se h4 nos autos eementos suficientes a demonstrar a sua
necessidade.

5. Recurso ordinario improvido.

(RHC 66.139/MG, Rdl. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
04/02/2016, DJe 22/02/2016)

Por fim, eventuas condigdes subjetivas favoraveis ao paciente, tas como
primariedade, bons antecedentes e resdéncia fixa por 9 s0s, ndo obstam a segregacéo
cautelar, quando presentes os requiSitos legals para a decretacdo da prisao preventiva

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO a0 recurso.

E 0 voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0313885-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 66.405/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 07900385820158130000 10000150790038000 10000150790038001
EM MESA JULGADO: 05/04/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
52 REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bel. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : RAMON DA CRUZ (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ASSUNTO: DIREITO PENAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Feix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



