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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 184.068 - SP (2010/0162986-5)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : MARIO DEL CISTIA FILHO

IMPETRADO
PACIENTE

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JOSE DE TOLEDO FILHO
EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. LESAO CORPORAL.
CONDENACAO. REGIME SEMIABERTO. CONCRETA MOTIVACAO.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, fol impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Hipdtese em que, a despeito de a sancdo ser inferior a 4 (quatro) anos,
fixou-se 0 regime prisond semiaberto dada a existéncia de circunstancia
judicid desfavorével (consequéncia do crime), que inclusive levou a fixagdo da
pena-base em patamar superior ao minimo legd.

3. Ndo h& qualquer ilegdidade a ser sanada, €is que se gpontou motivacdo
concreta, diversa da smples gravidade abstrata do crime. Foram ressaltadas
as consequéncias do crime, pois a vitima era "uma moca bonita" e ficou
"absolutamente desfigurada’. A medida, portanto, encontra-se em harmonia
com o disposto no art. 33, § 3, do Codigo Penal.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”
Os Srs. Minigros Og Fernandes, Sebastido Reis Jinior, Assusete Magahdes e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 05 de marco de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 184.068 - SP (2010/0162986-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : MARIO DEL CISTIA FILHO )
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - JOSE DE TOLEDO FILHO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Cuida-se de habeas corpus formulado em favor de JOSE DE TOLEDO
FILHO, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo
(Apdacdo Crimind n.° 1.040.600.3/4).

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso no art. 129, § 1°
inciso |, do Codigo Pend, a pena de 3 (trés) anos de reclusdo, em regime semiaberto. Extraio
do decisum o seguinte trecho (fls. 12/13):

Por ocasido do exame do artigo 59 do Cédigo Penal a pena-base deve
ser fixada entre 0 minimo e 0 maximo cominados para o crime de lesdo
corporal grave, em trés anos de reclusio, dadas as consequéncias advindas
para a vitima resultantes da conduta do réu, bastando notar que era uma
moca bonita (foto de fl. 35), tendo ficado absolutamente desfigurada (foto
de fls. 26/34).

Pelo mesmo motivo, fixo o regime semi-aberto para o inicio do
cumprimento da pena privativa de liberdade e nego a substituicdo desta por
pena restritiva de direito.

As partes apelaram e o Tribund de origem negou provimento a0 recurso
minigerid e deu parcia provimento ao gpelo da defesa apenas para af astar a pena pecuniaria,
em acorddo assm fundamentado, no que interessa (fl. 17):

No que diz respeito a0 recurso interposto pela defesa, a meu aviso,
considerando as consequéncias do crime, entendo que o d. magistrado
estabeleceu a pena privativa de liberdade, justificadamente, em trés anos de
recluséo.

O regime prisiond inicid semi-aberto, pelas mesmas razbes, esta
também devidamente justificado.

Opostos embargos de declaracdo, foram acolhidos "para deixar expressamente
acentuada a materididade e a autoria do ddito; o afastamento da tese da legitima defesa; o
estabelecimento da pena acima do minimo legd; o regime prisond inicid semiaberto e a ndo
subgtituico da sangéo privativa de liberdade por restritiva de direitos’. Constou do aresto (fl.
24).
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A fixac&o do regime prisiond inicia néo fica atrelada ao tabelamento do
art. 33 do Cddigo Penal, devendo o magistrado levar em consideragdo as
circunstancias do art. 59 do mesmo Diploma Legal. No caso presente, as
mesmas circunstancias que levaram ao estabelecimento da pena acima do
minimo legd foram também consideradas pelo Magistrado sentenciante
para afixacéo do regime prisional semi-aberto.

Alega 0 impetrante, nesta sede, que o congrangimento ilegd reside na
manutencdo do regime inicid de cumprimento da pena, estabelecido pela sentenca com base
na gravidade do ddlito.

Assevera que foram contrariados os arts. 33, 59 e 65 do Cadigo Penal. Invoca
0s enunciados sumulares 718 e 719 do Supremo Tribuna Federal e 440 desta Corte.

Argumenta que, no caso em apreco, O regime semiaberto "ndo se mostra
necessario e suficiente para reprovacdo e prevencdo do crime, notadamente em face das
condi¢des pessoais do paciente”.

Destaca que 0 paciente possui 53 (cinquenta e trés) anos e o0 episddio foi um
fato isolado em sua vida

Requer sga fixado o regime prisona aberto, na forma de prisdo abergue
domidiliar.

Por meo do despacho de fl. 64, estes autos me foram redistribuidos por
prevencdo de Turma, dado o anterior julgamento do HC n.° 94.647/SP, que tratou da prisdo
cautelar.

Congta também, a interposicdo nesta Corte do Agravo de Instrumento n°
1.233.929/SP, o qua ndo foi conhecido em 26.02.2010. O agravo regimental formulado pela
Defesa fol negado, operando-se o trénsito em julgado.

Em consulta a pagina eetrdnica do Supremo Tribund Federal, nota-se ainda a
interposicéo do Agravo de Instrumento n® 779.480, o qud igudmente ndo foi conhecido em
23.02.2010, decisum que se tornou definitivo.

A liminar foi indeferida as fls. 69/70.

O Minigtério Pdblico Federa opina pela denegagéo da ordem (fls. 76/77).

Foram prestadas informagdes as fls. 96/100.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 184.068 - SP (2010/0162986-5)

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRA(;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. LESAO CORPORAL.
CONDENACAO. REGIME SEMIABERTO. CONCRETA MOTIVACAO.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Hipdtese em que, a despeito de a sancdo ser inferior a 4 (quatro) anos,
fixou-se 0 regime prisonad semiaberto dada a existéncia de circunstancia
judicid desfavorével (consequéncia do crime), que inclusive levou a fixaggo da
pena-base em patamar superior a0 minimo legal.

3. N&o h& qualquer ilegdidade a ser sanada, €is que se gpontou motivacdo
concreta, diversa da smples gravidade abstrata do crime. Foram ressaltadas
as consegquéncias do crime, pois a vitima era "uma moca bonita' e ficou
"absolutamente desfigurada’. A medida, portanto, encontra-se em harmonia
com o disposto no art. 33, § 3, do Codigo Penal.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS M OURA(Relatora):

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pret6rio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas corpus, vaorizando a l6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinério. Evolugdo quanto & admissbilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&rio, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, néo € de se conhecer da impetragéo.

Passa-se, entdo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade na fixacdo
do regime prisona semiaberto.

Disse 0 Juiz de primeiro grau (fls. 12/13):

Por ocasido do exame do artigo 59 do Cédigo Penal a pena-base deve
ser fixada entre 0 minimo e 0 maximo cominados para o crime de lesdo
corporal grave, em trés anos de reclusdo, dadas as consequéncias advindas
para a vitima resultantes da conduta do réu, bastando notar que era uma
moca bonita (foto de fl. 35), tendo ficado absolutamente desfigurada (foto
de fls. 26/34).

Pelo mesmo motivo, fixo 0 regime semi-aberto para o inicio do
cumprimento da pena privativa de liberdade e nego a substituicdo desta por
pena restritiva de direito.

Ja o Tribuna de origem, na apelacéo, consignou (fl. 17):

No que diz respeito a0 recurso interposto pela defesa, a meu aviso,
considerando as consequéncias do crime, entendo que o d. magistrado
estabeleceu a pena privativa de liberdade, justificadamente, em trés anos de
recluséo.

O regime prisiond inicid semi-aberto, pelas mesmas razbes, esta
também devidamente justificado.

E nos embargos de declaracéo, esclareceu aquela Corte (fl. 24):

A fixac&o do regime prisiona inicia néo fica atrelada ao tabelamento do
art. 33 do Cddigo Penal, devendo o magistrado levar em consideragdo as
circunstancias do art. 59 do mesmo Diploma Legal. No caso presente, as
mesmas circunstancias que levaram ao estabelecimento da pena acima do
minimo legd foram também consideradas pelo Magistrado sentenciante
para a fixac&o do regime prisional semi-aberto.

Como vido, a despeito de a sancdo ser inferior a 4 (quatro) ancs,
estabeleceu-se 0 regime prisona semiaberto dada a existéncia de circunsténcia judicid
desfavorével (consequéncia do crime), que inclusve levou a fixagdo da penabase em
patamar superior a0 minimo legd.

Ao contrario do sustentado pela Defesa, apontou-se motivacdo concreta,
diversa da smples gravidade abstrata do crime. Foi ressaltado que a vitima era "uma moca

bonita" e ficou "absolutamente desfigurada’. A medida, portanto, encontra-se em harmonia
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com o disposto no art. 33, 8 3% do Cddigo Penal, ndo havendo qualquer ilegdidade a ser
sanada nesta sede.
Sobre o tema, confiram-se;

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO
AO SISTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

1. Nos termos do inciso 111 do artigo 105 da Congtituicdo Federal, o
Superior Tribunal de Justica é competente para julgar, em recurso especial,
as causas decididas, em Unica ou dUltima instancia, pelos Tribunais
Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federa e
Territorios, nas hipéteses descritas de forma taxativa nas suas alineas "a',
"b*e"c".

2. Com o intuito de homenagear o sistema criado peo Poder
Congtituinte Originério para a impugnacao das decisdes judiciais, necessaria
a racionalizagdo da utilizagdo do habeas corpus, o qual ndo deve ser
admitido para contestar decisdo contra a qual exista previsdo de recurso
especifico no ordenamento juridico.

3. Em se tratando de direito penal, destinado a recuperar as mazelas
sociais e tendo como regra a imposicdo de san¢do privativa de liberdade, o
direito de locomocao, sempre e sempre, estard em discussdo, ainda que de
forma reflexa. Ta argumento, entretanto, ndo pode mais ser utilizado para
gue todas as matérias que envolvam a persecutio criminis in judictio até a
efetiva prestacdo jurisdiciona sejam trazidas para dentro do habeas corpus,
cujas limitagbes cognitivas podem significar, at€ mesmo, o tratamento
inadequado da providéncia requerida.

4. Tendo em vista que a impetragdo aponta como ato coator acorddo
proferido por ocasido do julgamento de apelacdo criminal, contra a qua
seria cabivel a interposicdo do recurso especial, depara-se com flagrante
utilizacdo inadequada da via eeita, circunstancia que impede o seu
conhecimento.

5. Como o writ foi impetrado antes da ateracdo do entendimento
jurisprudencia desta Corte Superior de Justica, o alegado constrangimento
ilegd sera enfrentado para que se andise a possibilidade de eventua
concessdo de habeas corpus de oficio.

FURTO SIMPLES. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA
PENA. EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. MAUS ANTECEDENTES. MODO SEMIABERTO
JUSTIFICADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. N&@o h& constrangimento ilegd na fixagdo do regime semiaberto
guando, ndo obstante a pena tenha sido definitivamente fixada em patamar
inferior a 4 (quatro) anos de reclusdo, verifica-se a desfavorabilidade da
circunstancia judicid dos antecedentes criminais, considerados péssimos, 0
que indica que o modo intermediario para o inicio do desconto da san¢éo
privativa de liberdade é o que se mostra mais adequado para a prevencéo e
repressdo do delito denunciado.

2. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 233.570/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 27/11/2012, DJe 14/12/2012)
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HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
PRESENCA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
SANCAO INFERIOR A 04 ANOS. REGIME INICIAL SEMIABERTO.
VIABILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
HABEAS CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDO.

1. Paciente condenada a pena de 02 anos e 01 més de reclusdo, como
incursa no art. 33, § 4.5, da Le n.° 11.343/06, porque presa em flagrante
no dia 04/07/2011, no Aeroporto Internacional de Foz do Iguagu/PR, na
posse de 1.855g de cocaina.

2. O Plen&io do Supremo Tribuna Federa, ao julgar o HC n.°
111.840/ES, afastou a obrigatoriedade do regime inicia fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, devendo-se observar,
para a fixagdo do regime inicid de cumprimento de pena, o disposto no art.
33, c.c. o art. 59, ambos do Cédigo Penal.

3. O regime inicid semiaberto mostra-se adequado na espécie,
considerando-se o quantum de pena definitiva aplicada (inferior a 04 anos)
e aexisténcia de uma circunstancia judicia desfavoravel.

4. As ingténcias ordinérias reconheceram que, no caso em apreco, a
conversdo da pena privativa de liberdade em restritivas de direitos ndo se
mostra socialmente recomendavel, tendo em vista a quantidade, a natureza
e aforma em que foi acondicionada a droga apreendida. E a via estreita do
writ é inadequada para afastar esse entendimento, ndo obstante a edi¢do da
Resolucdo n.° 05/2012, do Senado Federal, na qua foi suspensa a execugao
da parte find do art. 33, 8 4.° da Le n.° 11.343/06, que vedava a
concessdo da benesse.

5. Ordem de habeas corpus parciamente concedida a fim de fixar o
regime inicial semiaberto para o cumprimento da pena privativa de liberdade
da Paciente.

(HC 248.461/PR, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 06/11/2012, DJe 16/11/2012)

HABEAS CORPUS. FURTO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. INDICACAO DE ELEMENTOS
CONCRETOS PARA A MANUTEN(;AO DA SENTENCA
CONDENATORIA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INVIABILIDADE NA VIA ELEITA. DESTRUICAO OU ROMPIMENTO
DE OBSTACULO A SUBTRACAO DA COISA. CRIME QUE DEIXA
VESTIGIO. PERICIA. IMPRESCINDIBILIDADE. AFASTAMENTO DA
QUALIFICADORA QUE SE MOSTRA DEVIDO. QUALIFICADORA DO
CONCURSO DE AGENTES. PRETENDIDO AFASTAMENTO.
MATERIA QUE NAO FOI ANALISADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT NAO CONHECIDO NESSE
PONTO. PENA-BASE. PERSONALIDADE DESAJUSTADA. QUESTAO
NAO APRECIADA PELA CORTE IMPETRADA. EXECUCAO. REGIME
INICIAL ABERTO. PRETENDIDA IMPOSICAO.

IMPOSSIBILIDADE. DESFAVORABILIDADE DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. Verificando-se que as instancias ordindrias, ap6s o exame do
conjunto fatico-probatério amealhado aos autos, concluiram pela existéncia
de elementos concretos e coesos a ensgjar a condenagdo do paciente pelo
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delito de furto duplamente qualificado, mostra-se invidvel absolvé-lo por
insuficiéncia de provas, como pretendido.

2. Para entender de modo diverso, proclamando-se a absolvi¢do do
paciente em relagdo ao ddito que lhe foi imputado, seria necess&rio o
reexame aprofundado do conjunto fético-probatério, providéncia incabivel
na via estreita do habeas corpus, diante da celeridade do seu rito
procedimental, notoriamente marcado pela auséncia de dilagéo probatoria.

3. Para a incidéncia da qudificadora relativa a destruicdo ou
rompimento de obstéculo a subtracdo da coisa, mostra-se imprescindivel a
redlizacdo de exame pericial, ja que, por ser infracdo que deixa vestigio, €
necessario o exame de corpo de delito direto, por expressa determinagéo
legal.

4. Somente se admite a substituicdo do laudo pericial por outros meios
de prova se o ddlito ndo deixar vestigios, se estes tiverem desaparecido ou,
ainda, se as circunstancias do crime néo permitirem a confeccéo do laudo.

5. Na espécie, ndo obstante o delito de furto perpetrado pelo paciente
tenha deixado vestigios e fossem eles claramente passiveis de ser objeto de
laudo pericial, deixou-se de redizar exame de corpo de ddito para
comprovar a destruicdo ou rompimento de obstaculo a subtragdo da coisa,
pelo que evidente o adegado constrangimento ilegd de que estaria sendo
vitima nesse ponto.

6. Mostra-se inviavel a andlise diretamente por este Superior Tribuna
do pretendido afastamento da qualificadora do concurso de agentes (art.
155, 1V, CP), com a consequente desclassificacdo do crime imputado ao
paciente para o ddito de furto simples, quando verificado que essa matéria
ndo foi andisada pela Corte de origem, sob pena de incidir na indevida
supressdo de instancia.

7. Mostra-se iguamente invidvel a apreciagdo diretamente por esta
Corte Superior da degada inadequacdo da andlise da circunstancia judicia
da personaidade quando constatado que essa matéria também ndo foi
apreciada pelo Tribunal de origem, sob pena de, assim o fazendo, incidir na
inadmissivel supressdo de instancia.

8. E devida aimposi¢ao do regime inicid semiaberto aos condenados a
pena inferior a 4 anos de reclusdo, quando, embora primérios, verifica-se a
desfavorabilidade de circunstancia judicia (personalidade).

9. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extenséo, concedida
a ordem apenas para afastar a qualificadora prevista no inciso | do § 4° do
art. 155 do Codigo Penal, sem modificagdo da penaimposta ao paciente.

(HC 170.333/DF, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 02/08/2012, DJe 15/08/2012)

Assm, tem-se que a impetracdo subgtitutiva ndo comporta a extraordinaria
cognicao.

Ante 0 exposto, ndo conheco da impetracao.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2010/0162986-5 HC 184.068 / SP
MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 10406003 3862000
EM MESA JULGADO: 05/03/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : MARIO DEL CISTIA FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOSE DE TOLEDO FILHO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesao Corporal
SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). MARIO DEL CISTIA FILHO, pela parte PACIENTE: JOSE DE TOLEDO FILHO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Assusete Magalhdes e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



