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AgRg no HABEAS CORPUS N° 637.114 - PA (2020/0348459-1)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : MAX WILLIAM CABRAL DE MORAES (PRESO)

ADVOGADO : PAULO FABRICIO MAUESDA SILVA - PA015631

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
NEGATIVA DE DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE. EXPRESSA
REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO CONSTRITIVA ORIGINAL.
POSSIBILIDADE. DEFICIENCIA NA INSTRUCAO DO REMEDIO
HEROICO. INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS APTOS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - A Tercara Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeaira
Turma do col. Pretério Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicio a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracdo, ressavados casos excepaonas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dficio.

Il - In casu, o édito condenatdrio manteve a custodia cautelar pelos mesmos
fundamentos da decisfo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva, o que é
possivel na forma da jurisprudéncia consolidada deste Tribund. Ocorre que a defesando
colacionou aos autos copia da referida decisdo, bem como do acorddo recorrido que a
andisou, e da aplicacéo da Recomendacdo CNJ n. 62/2020, o que invighiliza a andise
da pretensdo, sendo consolidada a jurisprudéncia no sentido de que é 6nus da defesa
ingruir o mandamus de forma a possihilitar de plano a verificagéo de ilegdidade, 0 que
N&0 Ocorreu No presente caso. Precedentes.

[l - Ademais, naformado entendimento deste Soddicio, a decisdo que impde
a prisfo preventiva € a unica que exige a indicacdo de fatos contemporaneos e auas,
gue permanecem assim por ocasido da prolacéo da sentenca condenatdria, porquanto
néo haveria l6gica em soltar dguém que ficou preso todo 0 processo se persdirem o0s
fundamentos da medida extrema, anda mas em face da prolacdo de sentenca
condenatdria, que reforca a cautdaridade da medida em prol da aplicacéo da la pend.
Precedentes.

IV - E assente nesta Corte Superior que 0 agravo regimental deve trazer novos
argumentos capazes de dterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser
mantidaa r. decisdo vergastada pel os proprios fundamentos. Precedentes.

Agravo regimentd desprovido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jodo Otavio de Noronha, Reynddo Soares da Fonseca,
Ribero Dantas e Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradlia (DF), 02 de mar¢o de 2021(Data do Julgamento)

Minigro FELIX FISCHER
Reator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 637.114 - PA (2020/0348459-1)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE  : MAX WILLIAM CABRAL DE MORAES (PRESO)

ADVOGADO : PAULO FABRICIO MAUESDA SILVA - PA015631

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de agravo
regimentd interposto por MAX WILLIAM CABRAL DE MORAES contra decisio da
minhalavra (fls 397- 404), pdaqud n&o conhed do mandamus, por néo vidumbrar qual quer
ilegdidade passivel da concesséo da ordem, notadamente em face da instrucZo deficiente do
remédio herdico.

Nas razbes deste recurso, a defesa busca a recondderacéo da decisfo
agravada, a0 argumento de que efetivamente gpresentou todas as pecas necessixias a
compreensio da controvérda, asseverando que, "diferentemente do que se afirmou, a
referida deciso (sentenca de primeiro grau), foi apresentada desde o inicio, estando
presentes nos autos tanto em folha de m. 108, quanto em folha de n. 266" (fl. 412).

Acrescenta, ainda, que colacionou o inteiro teor do acdrddo objurgado,
prolatado nos autos do processo de habeas corpus n. 08102769520208140000, que é
aufidente a demonstracdo de prévia submissfo das teses defendvas ao crivo da Corte de
origem, que supostamente "se omitiu em decidir sobre todos os pedidos proferidos na
inicial, resultando ementa minimalista” (fl. 412).

Tece consderagbes quanto as circunddncias féticas da prisdo, enfatizando os
predicados pessoais do agravante, que somente esta preso por ser negro e pobre asseverando
que "na prisdo em flagrante ndo foi encontrado nenhum objeto relacionado a acusacao
de trafico de entorpecente, pois sequer dinheiro tinha o paciente; ndo havia arma, nem
indicio de associacdo criminosa, e também nenhum testemunho de atividade ilicita do
mesmo" (fl. 408).
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Repisa os fundamentos do writ ndo conhecido quanto a suposta caréncia de
fundamentac&o idonea para a manutenc2o da prisio cautelar no édito condenatdrio, ndo tendo
gpontado quaquer fato Novo ou contemporaneo que judtificasse a continuidade da medida
extrema, tanto que o préprio Parquet ofidou pela concessao da ordem.

Por fim, pugna pela reconsderacdo da decisio agravada, ou submissfo do
recurso ao colegiado.

Por manter o decisum, trago o fato a julgamento da Turma

E o rdatdrio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 637.114 - PA (2020/0348459-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO FELIX FISCHER

: MAX WILLIAM CABRAL DE MORAES (PRESO)

: PAULO FABRICIO MAUES DA SILVA - PA015631
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL.

APELAR EM LIBERDADE.

concessao da ordem de oficio.

[l - In casu, o édito condenatdrio manteve a
cudtodia cautdar pelos mesmos fundamentos da
decisfo que converteu a prisito em flagrante em
preventiva, 0 que é possivd na forma da jurisorudéncia
consolidada deste Tribund. Ocorre que a defesa néo
colacionou aos autos copia da referida decisfo, bem
como do acorddo recorrido que a andisou, e da
gplicacéo da Recomendacdo CNJ n. 62/2020, o que
invighiliza a andise da pretensdo, sendo consolidada a
jurisprudéncia no sentido de que € o6nus da defesa
ingruir o mandamus de forma a possibilitar de plano a
veificacdo de ilegdidade, 0 que n&o ocorreu no

presente caso. Precedentes.

HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO
DE DROGAS. NEGATIVA DE DIREITO DE
EXPRESSA
REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
CONSTRITIVA ORIGINAL. POSSBILIDADE.
DEFICIENCIA NA  INSTRUCAO
REMEDIO HEROICO. INEXISTENCIA DE
NOVOS ARGUMENTOS APTOS
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - A Tecdra Segdo desta Corte, ssguindo
entendimento firmado pela Primeara Turma do col.
Pretdrio Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, dStuacdo que implica O
néo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionals em que, configurada flagrante ilegdidade
gpta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

1l - Ademas, na forma do entendimento deste
Soddicio, a decisfo que impde a prisdo preventiva € a
Unica que exige a indicacéo de fatos contemporaneos e
auas, que permanecem asam por ocasido da prolacéo
da sentenca condenatOria, porquanto néo haverialogica
em soltar dguém que ficou preso todo o processo se
perdgirem os fundamentos da medida extrema, anda
mas em face da prolacdo de sentenca condenatéria,
gue reforca a cautdlaridade da medida em prol da
aplicacéo dale pend. Precedentes.

IV - E assente nesta Corte Superior que o agravo
regimentd  deve trazer novos argumentos capazes de
dterar 0 entendimento anteriormente firmeado, sob pena
de ser mantida a r. deciso vergastada pelos proprios
fundamentos. Precedentes.

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Inicamente, consgna-se
gue se encontram presentes 0s pressupostos de admisshilidade, razéo pela qua conheco do
presente agravo regimentd.

Em reacdo ao pedido, 0 agravante néo trouxe qualquer argumento Nnovo capaz
de ensgar a dteracdo do entendimento firmado por ocasi&o da decisdo monocrética, assm
proferida

"A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretdrio Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso adequado, situacéo que implica
0 n&o-conhecimento da impetracao, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a concessdo da
ordemde dficio.

Tal posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficacia do
habeas corpus como instrumento constitucional de relevante valor para a protecéo da
liberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso de poder, de forma a
garantir a necessaria celeridade no seu julgamento. Desta forma, incabivel o presente



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

mandamus, porquanto substitutivo de recurso ordinario.

Em homenagem ao principio da ampla defesa, contudo, passa-se ao exame
da insurgéncia, a fim de se verificar eventual constrangimento ilegal passivel de ser
sanado pela concessdo da ordem, de oficio.

Inicialmente, cumpre esclarecer que 0 Regimento Interno deste Superior
Tribunal de Justica, em seu art. 34, XVIII, "b", dispde que o relator pode decidir
monocraticamente para "negar provimento ao recurso ou pedido que for contrario a
tese fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de repercussao geral, a entendimento
firmado em incidente de assuncdo de competéncia, a simula do Supremo Tribunal
Federal ou do SQuperior Tribunal de Justica ou, ainda, a jurisprudéncia dominante sobre
o tema".

Nao por outro motivo, a Corte Especial deste Superior Tribunal de
Jugtica, em 16/3/2016, editou a Simula n. 568, segundo a qual "o relator,
monocr aticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento
ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do tema. o relator,
monocr aticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento
ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do tema”.

No gue pertine a alegada auséncia de fundamentacéo do decreto prisional,
deve-se ressaltar que a prisdo cautelar deve ser considerada excegdo, ja que tal medida
congtritiva sO sejustifica caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a instrucéo criminal ou a aplicacdo da lel penal, ex vi do artigo 312 do
Cadigo de Processo Penal.

A prisao preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, ndo
pode ser utilizada como instrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem
permite complementacdo de sua fundamentacdo pelas instancias superiores (v.g. HC n.
93.498/MS Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Méllo, DJe de 18/10/2012).

Nesse sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte: HC n.
551.642/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 14/02/2020; HC n.
528.805/SC, Quinta Turma, Rd. Min. Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE), DJe de 28/10/2019; HC n. 534.496/SP, Sexta Turma, Rel. Min?
Laurita Vaz, DJe de 25/10/2019; HC n. 500.370/C, Quinta Turma, Re. Min. Felix
Fischer, DJe de 29/04/2019.

Tal adverténcia, contudo, ndo se aplica ao caso em exame. Transcrevo,
para melhor delimitar a quaestio, 0 seguinte excerto da r. deciso que manteve a prisdo
em preventiva no édito condenatdrio, in verbis (fl. 108):

"O Réu esta preso desde o flagrante.No que pertine a apreciacdo da
necessidade ou ndo de manutencéo da prisao processual do réu, a 12 Turma do e. STF,
por meio do HC101.248/CE, entendeu que nao configura ilegalidade a remissdo, na
sentenca, aos motivos do ato que implicara a prisdo preventiva,dada a auséncia de
alteracdo do quadro fético processual desde a data da decretacéo da referida medida.
(acessadoinnww.gtf.jus.br).Ndo ha& alteracdo relevante do quadro fatico
processual. Nesse diapasdo, aplicando os fundamentos da decisdo que converteu a
prisdio em flagrante em preventiva, a manutencdo da prisdo processual do Réu
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€ medida que seimpbe”

Da analise do excerto colacionado, verifica-se que o édito condenatério
manteve a custodia cautelar pelos mesmos fundamento da decisdo que converteu a
prisdo em flagrante em preventiva.Ocorre que a defesa ndo colacionou aos autos
cépia da referida decisdo, o que inviabiliza a andlise da pretensio, sendo consolidada
a jurisprudéncia no sentido de que é 6nus da defesa instruir o mandamus de forma a
possibilitar de plano a verificacao deilegalidade, o que n&o ocorreu no presente caso.

Outrossm, néo colacionou o inteiro teor do acordéo que analisou a
alegada caréncia de fundamentacdo do decreto constritivo, bem como aplicacdo da
Recomendacdo CNJ n. 62/2020, processo n. 0803137-92.2020.8.14.0000).

Nesse sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS
RECEPTAGAO. OMISSAO. ViCIO CONSTATADO. COVID-19. RECOMENDAGAO N.
62/2020 DO CNJ. INSTRUCAO DEFICIENTE. DESPROPORCIONALIDADE DA
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA. EMBARGOS DECLARATORIOS ACOLHIDOS
ORDEM DENEGADA.1. O recurso integrativo apenas € cabivel nas hipéteses de
ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissio ocorridas no acordao embargado e
sdo inadmissivels quando, a pretexto da necessidade de esclarecimento, aprimoramento
ou complemento da decisdo impugnada, objetivam nova apreciacdo do caso.2. Na
espécie, a despeito de versar, expressamente, sobre o inadimplemento da fianca, a
alegada falta de motivacéo idénea para a manutencéo do carcere cautelar, bem como a
insuficiéncia e inadequacdo da subgtituicdo da custédia provisdria por outras
providéncias cautelares, 0 acordao impugnado exige fundamentacdo mais acurada
quanto a excepcionalidade momentanea pelo advento do novo coronavirus e a suposta
desproporcionalidade da segregacéo preventiva.3. N&o h4, nos autos, documento capaz
de sugerir a instabilidade de quadro clinico dos pacientes, ou que ndo foi adotada
providéncia necessaria para resguarda-los do contagio pela COVID-19, ou que
estggam os acusados sem eventual medicacdo imprescindivel, ou que lhes haja sido
negado tratamento intramuros, ou que eles apresentem sintomas correspondentes a
comorbidades severas. Acdo constitucional de natureza mandamental, o habeas
COrpus tem como escopo precipuo afastar eventual ameaca ao direito de ir e vir, cuja
natureza urgente exige prova pré-constituida das alegactes e ndo comporta dilacdo
probatoria - 6nus de que a impetrante ndo se desincumbiu.4. Nao € possivel a
realizacdo de uma prognose em relagdo ao futuro regime de cumprimento de sancdo
aplicada aos réus, no caso de eventual condenacdo, mormente quando ambos sd0
reincidentes. A orientacdo desta Corte SQuperior € firme em asseverar que a analise
desfavoravel das circunstancias judiciais ou a mencao a elementos concretos dos autos,
indicativos do risco de reiteracéo delituosa e da acentuada reprovabilidade da conduta
delitiva, sdo idOneos para estabelecer modo de satisfacdo da pena mais severo.5.
Embargos de declaracéo acolhidos, apenas para sanar a omissao apontada, mantida a
denegacéo da ordem.”"(EDcl no HC 589.682/P, Sexta Turma, Rd. Ministro Rogério
Schietti Cruz, DJe 18/12/2020, grifel)
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"RECURSO EM HABEAS CORPUS FEMINICIDIO TENTADO.
CUSTODIA  PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA
INSTRUCAO DEFICIENTE QUE OBSTA O EXAME DA TESE. EXCESSO DE PRAZO
PARA O ENCERRAMENTO DO FEITO. NAO CONFIGURACAO. RECOMENDACAO
N. 622020 DO CNJ. SUBSTITUICAO DA CAUTELA EXTREMA POR PRISAO
DOMICILIAR. IMPOSSBILIDADE. RECURSD CONHECIDO EM PARTE E NAO
PROVIDO.1. A defesa ndo instruiu o presente recurso com cépia das decisdes que
trataram da prisdo preventiva do réu (conversio do flagrante em custodia provisoria,
indeferimento de concessdo da liberdade provisoria e pronuncia), circunstancia que
inviabiliza 0 exame da suscitada auséncia de motivagao idénea para impor a cautela
extrema.2. Os prazos processuais previstos na legidacdo patria devem ser computados
de maneira global e o reconhecimento do excesso deve-se pautar sempre pelos critérios
da razoabilidade e da proporcionalidade (art. 5°, LXXVIII, da CF), considerando cada
caso e suas particularidades.3. N&o se constata desidia estatal na condugéo do feito,
uma vez que a realizacdo da sessdo de julgamento pelo Tribunal do Jari esta prevista
para data proxima, a denotar o prognéstico de conclusio do procedimento bifasico dos
crimes dolosos contra a vida cerca de 1 ano e 9 meses apds a prisdo em flagrante do
réud. Ante a crise mundial da Covid-19 e, especialmente, a iminente gravidade do
quadro nacional, intervencdes e atitudes mais ousadas sGo demandadas das autoridades,
inclusive do Poder Judiciario. Nesse sentido, salienta a Recomendacdo n. 62, de 17 de
marc¢o de 2020, do Consalho Nacional de Justica a importancia da "adogao de medidas
preventivas a propagacao da infecgdo pelo novo coronavirus - Covid-19 no ambito dos
estabelecimentos do sistema prisonal e do sistema socioeducativo”.5. Todavia, 0 aresto
combatido foi claro ao afirmar, além do fato de o delito haver sido praticado mediante
violéncia contra a vitima, a auséncia de comprovacao de que 0 acusado integra o grupo
de risco da Covid-19, bem como da impossibilidade de receber tratamento médico
adeguado no estabelecimento prisonal em caso de eventual contagio. Para alterar
conclusdo seria necessaria ampla dilacéo probatdria, incompativel com a via estreita do
habeas corpus.6. Recurso conhecido em parte e ndo provido."(RHC 132.620/AM, Sexta
Turma, Rd. Ministro Rogério Schietti Cruz, DJe 18/12/2020, grifel)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD ORDINARIO EMHABEAS
CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO. NEGATIVA DE AUTORIA. ANALISE
FATICO-PROBATORIA. INADMISSBILIDADE NA VIA ELEITA. IMPUGNACAO
QUANTO A MANUTENCAO DA CUSTODIA CAUTELAR. INSTRUCAO
DEFICIENTE. INEPCIA DA DENUNCIA. INICIAL ACUSATORIA QUE ATENDE AO
ART. 41 DO CODIGO DE PROCESSDO PENAL ? CPP. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. INEXISTENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO. RECURSO
DESPROVIDO.1. E inadmissivel o enfrentamento da alegada negativa de autoria, ante a
necessaria incursao probatéria, incompativel com a via estreita dohabeas corpus, bem
como do recurso ordinario dele decorrente.2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica ? STJ é pacifica no sentido de que € 6nus do impetrante a correta instrucao do
feito por meio de prova pré-constituida, 0 que ndo ocorreu NO Caso em apreco.
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Precedentes.3. Verifica-se que a defesa ndo se desncumbiu do Onus de juntar
documento essencial necessario ao deslinde da controvérsia, qual sga, o Acordao n.
544769-2 que analisou a presenca dos requisitos para a manutencdo da prisdo
preventiva do ora agravante4. Nao se visumbra a alegada inépcia da denuncia,
porquanto a exordial acusatéria, atenta aos ditames do art. 41 do CPP, descreveu de
forma circunstanciada e em extensa narrativa toda a linha cronoldgica dos fatos
apurados no transcorrer da investigacdo, apontando, em mindcias, as condutas que
ensgjaram a formacgdo da opinio delicti do Minigtério Pablico, de forma a possibilitar
gue o recorrente refute os argumentos acusatorios.5. As ingéncias ordinarias afirmaram
que eventual mora na tramitacdo do processo ndo pode ser atribuida ao Juizo, mas as
peculiaridades do caso e a complexidade do feito, considerando a pluralidade de réus
(2), a necessdade de oitiva de todas as testemunhas, pois algumas ndo estiveram
presentes na primeira audiéncia de instrucao, a precisao de treinamento da Magistrada e
de servidores para a utilizacdo do sistema de audiéncias por videoconferéncia, em
virtude da pandemia que surgiu de maneira abrupta, andlises de pedidos de liberdade
provisria e informacdes em habeas corpus.6. O processo seguiu tramite regular, ndo
havendo, pois, falar em desidia do do Magistrado condutor, o qual tem diligenciado no
sentido de dar andamento ao processo, ndo podendo ser imputada ao Judiciario a
responsabilidade pela demora, como bem fundamentado pelo Tribunal de origem,
consignando-se a recomendacédo de analise da custodia a luz do disposto no art. 316,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Penal.7. Agravo regimental desprovido."(AgRg
no RHC 137.366/PE, Quinta Turma, Rel. Ministro Joel llan Paciornik, DJe 18/12/2020,
grifel)

Ante 0 exposto, nos termos do art. 34, XVIII, b, do RISTJ, néo conhego do
habeas corpus.”

Reafirmo: Em que pese 0 esforgo argumentativo da combativa defes,
verificase a imperacdo ndo fo devidamente indruida com as pegas necessrias a
compreensio da controvérsa, na medida em que a custédia preventiva foi mantida no édito
condenatdrio pelos mesmos fundamentos da decisio condritiva origind e que, na forma do
entendimento deste Soddicio, € a Unica que exige a indicacdo de fatos contemporaneos e
auals, que permanecem assm por ocasido da prolacéo da sentenca condenatOria, porquanto
ndo haveria légica em soltar dguém que ficou preso todo 0 processo se persgirem 0s
fundamentos da medida extrema, ainda mais em face da prolacdo de sentenca condenatéria,
que reforca a cautel aridade da medida em prol da gplicacéo dala pend.

Outrossm, como ja asseverado, a defesa ndo colacionou o inteiro teor do
acorddo que andisou a degada caréncia de fundamentacZo do decreto condtritivo, bern como
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aplicacdo da Recomendagdo CNJ n. 62/2020, processo n. 08031379220208140000, néo
sendo aufidente a juntada de acdrdéo que ndo conheceu o writ originaio em processo diverso
(n. 08102769520208140000), por ser mera reiteracéo daguele, o que inviaalizaa andise por
este Tribund Superior, sob pena de indevida supresséo de ingéncia

Quanto ao tema, confiram-s=

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA NA SENTENCA
CONDENATORIA. GRAVIDADE CONCRETA. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva € compativel com a presuncéo de ndo
culpabilidade do acusado desde que ndo assuma natureza de antecipacao
da pena e néo decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou
do ato processual praticado (art. 313, § 2°, CPP). Além disso, a decisdo
judicial deve apoiar-se em motivos e fundamentos concretos, relativos a
fatos novos ou contemporaneos, dos quais se possa extrair o perigo que a
liberdade plena do investigado ou réu representa para 0s meios ou os fins
do processo penal (arts. 312 e 315 do CPP).

2. O decisum combatido foi claro ao demonstrar que: a) a
sentenca fez remissdo aos motivos declinados para converter a prisdo em
flagrante em custdia preventiva; b) a jurisprudéncia desta Corte Superior
considera valida a fundamentacdo per relationem nessa situacéo; c) o ato
que originariamente decretou a prisdo provisoria da ré mencionou a
gravidade concreta da conduta perpetrada, especialmente em virtude da
elevada quantidade de drogas apreendida em poder da ora agravante
(cerca de 2,2 kg de maconha), bem como o risco concreto de reiteracdo
criminosa, evidenciado pelo fato de a acusada ter clientela fixa de usuérios
de entor pecentes, conforme asseriu o Magistrado.

3. Agravo regimental ndo provido® (AgRg no HC n.
625.023/SC, Sexta Turma, Rd. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de
10/02/2021).

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS ESTELIONATO. FALSFICACAO DE DOCUMENTO
PUBLICO. FALSDADE IDEOLOGICA. ASSOCIACAO CRIMINOSA.
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE  ILEGALIDADE
MANIFESTA. IMPRESCINDIBILIDADE DA PRISAO PREVENTIVA
FUNDAMENTADA. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. NAO CABIMENTO. ACORDAO. FUNDAMENTOS
NAO CONTIDOS NA SENTENCA CONDENATORIA. MATERIA NAO
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ANALISADA PELA INSTANCIA DE ORIGEM. SUPRESSAQ.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS INSUFICIENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

1. A imprescindibilidade da prisdo preventiva justificada no
preenchimento dos requisitos dos arts. 312, 313 e 315 do CPP impede a
aplicacdo das medidas cautelares alternativas previstas no art. 319 do
CPP.

2. O STJ néo pode conhecer de matéria ndo apreciada
pelasinstancias ordinarias, sob pena de indevida supressdo de instancia.

3. Eventuais condi¢bes subjetivas favoraveis do paciente,
por § s0s, ndo obstam a prisdo preventiva quando presentes os requisitos
legais para sua decretacao.

4. Agravo regimental parcialmente conhecido e desprovido”
(AgRg no RHC n. 127.481/MA, Quinta Turma, Rd. Min. Jodo Otéavio de
Noronha, DJe de 12/02/2021, grife).

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. MANUTENCAO DA PRISAO
PREVENTIVA NA SENTENCA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS FUNDAMENTACAO IDONEA. CAUTELARES DIVERSAS
INSUFICIENCIA E INADEQUACAO. ORDEM DENEGADA.

1. A prisdo preventiva € compativel com a presuncéo de ndo
culpabilidade do acusado desde que ndo assuma natureza de antecipacao
da pena e néo decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou
do ato processual praticado (art. 313, § 2°, CPP). Além disso, a decisdo
judicial deve apoiar-se em motivos e fundamentos concretos, relativos a
fatos novos ou contemporaneos, dos quais se possa extrair o perigo que a
liberdade plena do investigado ou réu representa para 0s meios ou os fins
do processo penal (arts. 312 e 315 do CPP).

2. S840 idéneos os fundamentos aduzidos para negar aocs
pacientes o direito de recorrer em liberdade, tendo em vista a
permanéncia dos motivos ensgjadores da constricdo preventiva, a saber,
a gravidade dos delitos, evidenciada pela quantidade de drogas
apreendidas - 766,8 g de maconha - bem como as noticias de reiteracdo
delitiva de um dos réus. A necessidade de manutencdo da custédia
cautelar é reforcada pelo fato de os insurgentes terem respondido ao
processo segregados e terem sido condenados a 14 e 13 anos de reclusao,
em regime fechado.

3. Por idénticas razbes, a adocdo de medidas cautelares
diversas ndo se prestaria a evitar 0 cometimento de novas infrages penais
(art. 282, |, do Cbdigo de Processo Penal).

4. Ordem denegada” (HC n. 602.960/MT, Sexta Turma, Rd.
Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 14/10/2020, grife).
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"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ANALISE DO MERITO.
PRINCIPIO DA OFICIALIDADE. NEGATIVA DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. TRAFICO DE DROGAS ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. FALSFICACAO E USO DE DOCUMENTO FALSO.
PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA. AUSENCIA DE
TITULO NOVO. FUNDAMENTACAO DA PRISAO. LEGALIDADE
RECONHECIDA NO JULGAMENTO DO HC N. 495.051/PR. PACIENTE
PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO CRIMINAL.
QUANTIDADE DE PENA IMPOSTA. EXTENSAO DE BENEFICIO
CONCEDIDO A CORRE. INDEFERIMENTO. AUSENCIA DE
SMILITUDE  FATICO-PROCESSUAL.  CIRCUNSTANCIAS DE
CARATER PESSOAL. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Quperior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado peo Supremo Tribunal Federal, passou a n&do admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario. No
entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista a
possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da existéncia de
eventual coacdo ilegal.

2. A sentenca condenatoria que mantém a prisdo cautelar do
réu somente congtitui novo titulo judicial se agregar novos fundamentos,
com base no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, 0 que ndo ocorreu na
espécie. Precedentes.

3. A manutencdo da custodia cautelar, na sentenca, por
considerar-se ainda presentes os motivos ensgadores da sua decretacao,
nao configura ofensa ao art. 387, 8§ 1°, do CPP.

4. No caso, esta Corte Superior reconheceu a legalidade da
prisdo preventiva do paciente no julgamento do HC n. 495.051/PR,
realizado em maio do corrente ano. A sentenca condenatéria apenas
manteve a segregacdo cautdlar porquanto permaneceram higidos os
motivos que autorizaram a sua decretacdo. Auséncia de titulo novo e de
violagdo ao art. 387, 8 1°, do CPP. Ademais, 0 paciente permaneceu preso
durante toda a instrucéo processual e foi condenado a pena privativa de
liberdade de 12 (doze) anos e 3 (irés) meses de reclusdo, no regime
fechado.

5. A orientacdo pacificada nesta Corte Superior é no
sentido de que ndo ha logica em deferir ao condenado o direito de
recorrer solto quando permaneceu segregado durante a persecucdo
criminal, se persistentes os motivos para a preventiva (HC 442.163/MA,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 21/6/2018,
DJe 28/6/2018).

6. Nao € possivel estender ao paciente o beneficio da
liberdade provisdria concedida a corré porquanto ausente a similitude
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fatico-processual; foram motivos pessoais que fundamentaram a
concessao da benesse legal. Consta dos autos que o paciente respondeu ao
processo preso, foi condenado pela pratica de quatro crimes e € apontado
como o responsavel da associacdo criminosa pela aquisicao, importacéo e
venda das substéncias entorpecentes, coordenando o trabalho da
corré-paradigma, que desempenhou participacdo de menor importancia e
foi condenada, por dois fatos tipicos, a pena de 5 (cinco) anos de reclusio,
no regime semiaberto.

Auséncia de smilitude.

6. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 549.204/PR,
Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de
19/12/2019, grifd)

Com efeto, inda regfirmar que 0 agravante ndo aduz quagquer argumento NovVo
e gpto aensgar a dteracéo da decisio ora agravada

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a
decisdo agravada por seus proprios fundamentos

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2020/0348459-1 HC 637.114 / PA
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00303778420198140401 08102769520208140000 303778420198140401
8102769520208140000

EM MESA JULGADO: 02/03/2021

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . PAULO FABRICIO MAUESDA SILVA
ADVOGADO . PAULO FABRICIO MAUESDA SILVA - PA015631
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO PARA
PACIENTE : MAX WILLIAM CABRAL DE MORAES (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAX WILLIAM CABRAL DE MORAES (PRESO)

ADVOGADO : PAULO FABRICIO MAUESDA SILVA - PA015631

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Jodl llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



