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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO CABIMENTO. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA. ANALISE FATICO-
PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE NA VIA ELEITA. REVOGACAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO AGENTE. QUANTIDADE
E VARIEDADE DAS DROGAS APREENDIDAS. NECESSIDADE DE
GARANTIR A ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. RECOMENDACAO N. 62/2020 DO
CNJ E PROPORCIONALIDADE ENTRE A MEDIDA CAUTELAR E PENA
PROVAVEL. MATERIAS NAO ANALISADAS PELA CORTE DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de recurso
préprio, a impetracdo nao deve ser conhecida, segundo orientagéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do préprio Superior
Tribunal de Justiga — STJ. Contudo, considerando as alegagdes expostas
na inicial, razoavel a analise do feito para verificar a existéncia de
eventual constrangimento ilegal.

2. E inadmissivel o enfrentamento da alegagdo acerca da
negativa de autoria na via estreita do habeas corpus, ante a necessaria
incursao probatoria, que devera ser realizada pelo Juizo competente para
a instrucao e julgamento da causa.

3. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando nao for possivel a aplicagdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

In casu, verifica-se que a prisao preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstradas pelas instancias ordinarias, com base
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em elementos concretos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a
periculosidade do paciente, evidenciada pela quantidade e variedade de
drogas apreendidas com o paciente e demais corréus — 9 porgdes de
maconha, perfazendo 229,60g; 7 involucros de maconha, pesando
2.095,00gq; 4 involucros de cocaina, na forma de crack, pesando 110,78g
—, circunstancia que demonstra risco ao meio social, justificando a
segregacao cautelar, consoante pacifico entendimento desta Corte no
sentido de que "a quantidade, a natureza ou a diversidade dos
entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de
prisdo preventiva" (AgRg no HC 550.382/RO, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 13/3/2020).

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de
justificar a sua revogacao.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condicdes favoraveis do paciente, por si sés, nao impedem a manutengao
da prisao cautelar quando devidamente fundamentada.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

6. Aalegagdo de vulnerabilidade da populagdo carceraria
invocando a aplicagédo da Recomendagao n. 62/2020 do CNJ, bem como
a desproporcionalidade entre a prisdo preventiva e eventual condenacao,
nao foram objeto de exame no acérdao impugnado, o que obsta a analise
por este Tribunal Superior, sob pena de se incorrer em indevida
supressao de instancia.

7.Além do mais, inexiste ofensa ao principio da
proporcionalidade entre a custddia cautelar e eventual condenagao que o
paciente experimentara, pois referida analise deve ficar sujeita ao Juizo
de origem, que realizara cognigdo exauriente dos fatos e provas
apresentados no caso concreto. Nao sendo possivel, assim, concluir, na
via eleita, a quantidade de pena que podera ser imposta, menos ainda se
iniciara o cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado.

8. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jodo Otavio de Noronha, Reynaldo Soares
da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de marco de 2021.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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em elementos concretos dos autos, a gravidade concreta da conduta e a
periculosidade do paciente, evidenciada pela quantidade e variedade de
drogas apreendidas com o paciente e demais corréus — 9 porgdes de
maconha, perfazendo 229,60g; 7 involucros de maconha, pesando
2.095,00gq; 4 involucros de cocaina, na forma de crack, pesando 110,78g
—, circunstancia que demonstra risco ao meio social, justificando a
segregacao cautelar, consoante pacifico entendimento desta Corte no
sentido de que "a quantidade, a natureza ou a diversidade dos
entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de
prisdo preventiva" (AgRg no HC 550.382/RO, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 13/3/2020).

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de
justificar a sua revogacao.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condicdes favoraveis do paciente, por si sés, nao impedem a manutengao
da prisao cautelar quando devidamente fundamentada.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

6. Aalegagdo de vulnerabilidade da populagdo carceraria
invocando a aplicagédo da Recomendagao n. 62/2020 do CNJ, bem como
a desproporcionalidade entre a prisdo preventiva e eventual condenacao,
nao foram objeto de exame no acérdao impugnado, o que obsta a analise
por este Tribunal Superior, sob pena de se incorrer em indevida
supressao de instancia.

7.Além do mais, inexiste ofensa ao principio da
proporcionalidade entre a custddia cautelar e eventual condenagao que o
paciente experimentara, pois referida analise deve ficar sujeita ao Juizo
de origem, que realizara cognigdo exauriente dos fatos e provas
apresentados no caso concreto. Nao sendo possivel, assim, concluir, na
via eleita, a quantidade de pena que podera ser imposta, menos ainda se
iniciara o cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado.

8. Habeas corpus nao conhecido.

RELATORIO

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso, com pedido liminar,
impetrado em beneficio de HENNEDY DAVIS DE LIMA FARIA, contra acoérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais no julgamento do HC n.
1.0000.20.516274-6/000.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante em 15/7/2020,
convertido em preventiva, e restou denunciado pela suposta pratica dos delitos
tipificados nos arts. 33 e 35, ambos da Lei n. 11.343/06 (trafico e associagao para o
trafico de entorpecentes). Em 19/8/2020, o Juizo de primeiro grau indeferiu o pedido de
revogacao da prisdo preventiva do acusado.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de origem, o

qual denegou a ordem nos termos do acérdao que restou assim ementado:
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"HABEAS CORPUS — TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO AO TRAFICO — NEGATIVA DE AUTORIA
—VIA INADEQUADA - IRREGULARIDADE NO AUTO DE
PRISAO EM FLAGRANTE DELITO — CONVERSAO EM
PREVENTIVA — TESE SUPERADA — REVOGACAO DA
PRISAO - IMPOSSIBILIDADE - PRESENCA DOS
REQUISITOS NECESSARIOS — GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA — CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
—IRRELEVANCIA — CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO — ORDEM DENEGADA.

-O exame aprofundado de matéria relativa ao mérito
da acgéo penal, tal como a discussdo acerca de provas da
autoria delitiva, ndo é permitido pela via estreita do Habeas
Corpus, pois depende de dilagdo probatoria, incompativel
com o rito célere do writ.

-Convertida a prisdo em flagrante do paciente em
preventiva, restam superadas as questbes relativas as
irregularidades porventura constantes no auto de prisGo em
flagrante delito.

-Né&o acarreta constrangimento ilegal a manutengdo
da custodia cautelar fundada na presenca de elementos
concretos indicando a necessidade da manutengcéo da
medida extrema como forma de garantia da ordem publica,
quando as medidas cautelares alternativas previstas no
artigo 319 do Cddigo de Processo Penal ndo se mostram
Suficientes.

-As condigbes pessoais favoraveis, por si s0s, hdo
autorizam a revogacgao da prisdo preventiva do agente.” (fl.
24)

No presente mandamus, o impetrante sustenta que o paciente conta
com condicbes pessoais favoraveis, sendo tecnicamente primario, com bons
antecedentes, tem emprego licito e residéncia fixa, de modo que faria jus a liberdade
provisoria.

Alega a auséncia dos requisitos autorizadores da custddia cautelar previstos no
art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP, apontando que a prisdo preventiva do
paciente carece de fundamentagéao idénea, pois baseada apenas na gravidade abstrata
do delito.

Afirma que o paciente ndo tem relagdo com os demais acusados. Nega a autoria
delitiva e aponta ndo haver prova da pratica da traficancia, nem tampouco da
associagao para o narcotrafico, destacando que o paciente seria usuario de drogas.

Defende a suficiéncia, no caso concreto, da aplicagdo de medidas cautelares
alternativas a prisao previstas no art. 319 do CPP.

Ressalta a pandemia da COVID-19, destacando a maior vulnerabilidade da

populacao carceraria e a necessidade de observancia da Recomendacao n. 62/2020
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do CNJ.

Afirma que em caso de eventual condenagdo o acusado certamente sera fixada
pena mais branda, de modo que é desproporcional a manutencgao da prisdo cautelar.

Requer, assim, em liminar e no mérito, o relaxamento da prisdo preventiva ou a
concessao da liberdade proviséria ainda que mediante a aplicagdo de medidas
cautelares alternativas, expedindo-se alvara de soltura em favor do paciente.

O pedido de liminar foi indeferido (fls. 104/106). As informagdes foram prestadas
pelas instancias ordinarias (fls. 112/129 e 386/411).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do habeas corpus
(fls. 413/417).

E o relatério.
VOTO

Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetragdo sequer deveria ser conhecida, segundo orientagdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ.
Contudo, considerando as alegagdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito
para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a
concessédo da ordem de oficio.

Conforme relatado, busca-se, na presente impetracao, a revogacao da custddia
cautelar do paciente, ainda que mediante aplicacdo de medidas cautelares alternativas,
nos termos do art. 319 do CPP.

Por oportuno, segue a transcricdo da decisao do Juizo de primeiro grau que, ao

homologar a prisao em flagrante, decretou a preventiva:

"Quanto a necessidade de prisdo preventiva dos
autuados, tenho que esta, em sentido estrito, é a medida
cautelar, constituida da privagcdo de liberdade e decretada
pelo Juiz durante o inquérito ou instrugdo criminal, diante
da existéncia de hipoteses, pressupostos e fundamentos
legais, para assegurar 0s interesses sociais de segurancga.

Primeiramente o fummus comissi delicti, que nada
mais é que a fumaca do cometimento do delito em analise,
que, se materializam pelos indicios de autoria, ou por
melhor entendimento apo6s a reforma processual da Lei
12.403/11, indicios suficientes e a prova da existéncia do
crime, para que ambos formem a chamada justa causa da
prisdo preventiva.

No caso em tela, nota-se que existe a hipotese legal
de decretagcdo da prisdo preventiva, por tratar-se de delito
doloso (art. 33, caput, da Lei 11.343 de 2006), punido com
reclusdo, cuja pena maxima €& superior a 4 anos,
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amoldando-se tipicamente ao artigo 313, 1, do Cddigo de
Processo Penal.

Ademais, temos também o pericullum libertais,
que transparece no perigo da liberdade dos
investigados, o que, a partir daqui, podemos concluir
como sendo as hipoteses em que se fundamentam a
prisdo dos mesmos. Estao também presentes os
pressupostos legais que autorizam a prisao preventiva.
Ou seja, a prova da existéncia do crime (droga
encontrada na posse dos acusados) e indicios
suficiente de autoria, conforme inteligéncia do art. 312,
in fine, do Cddigo de Processo Penal.

No mesmo diapasao, esta presente o fundamento
legal que, autoriza o decreto prisional — garantia da ordem
publica. O conceito de ordem publica ndo se visa apenas
prevenir a reprodugdo de fatos criminosos, mas acautelar o
meio social e a propria credibilidade da Justica, em face da
gravidade do crime e de sua repercussao.

Os fatos narrados no APF sdao de gravidade
extrema, além disso, a gravidade da conduta emanada
do trafico de drogas é patente, principalmente pela
natureza e quantidade de droga apreendida, conforme
laudo preliminar de drogas de abuso as ff. 39/41,
pronta para ser comercializada, e também pela noticia,
extraida dos depoimentos prestados pelos Policiais
militares que realizaram a prisao em flagrante.

Além disso, o proprio crime de trafico de drogas, por
sua natureza, evidencia o perigo a ordem social, ja que o
anseio da sociedade e, mais especificamente, da
populacdo de bem, € que cessem as atividades criminosas
de trafico e todas aquelas infragbes penais que
sabidamente orbitam essa espécie de ilicito.

No caso dos autos, e diante do que foi narrado no
APF, o risco da sociedade é concreto, ndo se podendo
dizé-lo hipotético ou eventual. Ademais, além dos
permissivos ja invocados, como ja disse alhures, sera
perfeitamente possivel a decretagdo da prisdo preventiva
em face de quem quer que seja quando a conduta for
apenada com pena privativa de liberdade superior a 04
anos de recluséo.” (fls. 50/52)

Posteriormente, o Juizo singular indeferiu pedido de revogacao da custddia

preventiva, asseverando:

"A gravidade em abstrato do crime n&o é, por si so,
suficiente para a decretagcdo da custodia cautelar, porém,
associada as circunstancias em que o cometimento do
delito se deram, embasam o comando judicial.

Assim, a manutencdo do carcere preventivo do
acusado é medida que se impbe, como garantia da ordem
publica, como ja fundamentado em decisdo anterior, bem
como, preenchidos o0s demais requisitos para sua
decretagéo.

Os fatos narrados no APFD sao de gravidade
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extrema, além disso, a gravidade da conduta emanada
do trafico de drogas é patente, principalmente
pela quantidade de droga apreendida, sendo 09 (nove)
porgcoes de Cannabis sativa L, popularmente conhecida
como maconha, perfazendo o total de 229,60g
(duzentos evinte e nove gramas e sessenta
centigramas) de peso, bem como sete invélucros
da mesma substéancia, perfazendo o total de 2.095,00g
(dois quilogramas e noventa e cinco gramas) de peso,
quatro involucros de cocaina, na forma adulterada
conhecida como crack. perfazendo o total de 110,78g
(cento e dez gramas e setenta e oito centigramas) de
peso, quatro invllucros de cocaina, na forma
adulterada conhecida como crack, perfazendo o total
de 448,00 (quatrocentos e quarenta e oito gramas)
de peso, além de uma pistola semiautomatica, marca
CANIK, numero de série 14AF01030, calgando
cartuchos 9mm, com cano com 114mm de
comprimento e 47 (quarenta e sete) cartuchos calibre
9mm Luger intactos.

No caso em tela, nota-se que existe a hipotese legal
de decretagcdo da prisdo preventiva, por tratar-se de delitos
dolosos, punidos com reclusdo, cuja pena maxima é
superior a 4 anos, amoldando-se tipicamente ao artigo
313,1, do Codigo de Processo Penal.

[..]

Ainda, com relagdao a alegacao defensiva de
condigcées pessoais favoraveis aos réus, por serem
primarios, possuirem bons antecedentes,
residéncia fixa e ocupacado licita, tem-se que nao
justifica a revogagdo da cautela, uma vez existentes
outros elementos autorizadores.

[-]

Evidenciada esta a periculosidade social dos
pacientes e a imperiosa necessidade de manté-los presos
cautelarmente a fim de garantir, sobretudo, a
ordem publica.

Vale frisar, que de acordo com posicionamento
firmado pelo STJ, "as condigbes subjetivas favoraveis do
recorrente, tais como primariedade, bons antecedentes,
residéncia fixa e trabalho licito, por si s6s, ndo obstam a
segregacao cautelar, quando presentes o0s requisitos legais
para a decretagdo da prisdo preventiva” (RHC 58367/MG,
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe 29/06/2015).

Desse modo, a permanéncia dos acusados em
liberdade, ainda que com aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, ndo demonstra ser medida necessaria
e suficiente para a garantia da ordem publica e aplicagao
da lei penal.

Assim, para garantia da ordem publica, mantenho o
decreto de prisdo preventiva dos acusados, corroborando a
decisdo anterior e, por conseguinte, presentes 0s requisitos
para a decretacdo da prisdo preventiva, INDEFIRO O
PEDIDO DE REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA."
(fls. 55/57)
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Por sua vez, no julgamento do habeas corpus originario, a Corte estadual

denegou a ordem, nos seguintes termos:

"Depreende-se dos autos que o paciente foi preso
em flagrante delito no dia 16/07//2020, a custodia foi
convertida em preventiva e, posteriormente, foi denunciado
pela suposta pratica dos delitos previstos nos artigos 33,
caput, e 35, caput, ambos da Lei n° 11.343/06.

[]

No dia dos fatos, havia duas guarni¢cbes policiais
trabalhando em conjunto, que se separaram somente para
abordar os denunciados, que evadiram em sentido diverso,
sendo que o policial militar F.R.P.N., pelo que consta nas
suas declaragbes do APFD, realizou a abordagem do
paciente.

Cabe ressaltar que o fato de haver depoimento de
policial que participou somente da captura dos corréeus ndo
constitui irregularidade, ja que os relatos dos militares s&o
dotados de relevancia e boa fé, nao havendo
desobediéncia as disposi¢cdes do artigo 304 do Codigo de
Processo Penal.

Além disso, homologada e convertida a prisdo em
flagrante em preventiva, restam superadas as questées
relativas a eventual irregularidade constante no auto de
prisdo em flagrante, uma vez que o paciente, agora,
encontra-se acautelado por forca de novo titulo.

[..]

Ademais, cumpre registrar que ja houve
inclusive o oferecimento da dendncia, de forma que a
discussao acerca da validade dos depoimentos e prova
da autoria delitiva se confunde com o mérito da agcao
penal, cuja analise nao é permitido pela via estreita do
Habeas Corpus, pois depende de dilagao probatoria,
incompativel com o rito célere do writ.

[..]

Nessa esteira, dessume-se que a conclusao
acerca da autoria do paciente na empreitada delitiva
incumbe ao Magistrado da causa, no momento da
prolacao da sentenca.

Lado outro, no que se refere a custddia cautelar, ao
contrario do alegado pelo impetrante, verifico que o MM.
Juiz de Direito converteu a prisdo em flagrante do autuado
em preventiva e indeferiu o pedido de revogagcdo em
decisbes devidamente fundamentadas na presenca dos
requisitos do art. 312, do CPP, notadamente a garantia da
ordem publica, diante da gravidade dos fatos, confira-se:

[..]

Com efeito, infere-se da denuncia (documento
de ordem n° 04) que o paciente se associou aos demais
denunciados, para juntos praticarem o trafico de
drogas. Narra a exordial que os policiais receberam
informagbes que o corréu Taysson estaria com grande
quantidade de drogas e realizaria o transporte dos
entorpecentes as margens da Rodovia BR-265.

Diante de tais informagcées, os militares
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iniciaram patrulhamento no local, avistando duas
motocicletas, que posteriormente evadiram em sentido
diverso, motivo pelo qual as guarni¢cées se dividiram
para aborda-las. Consta que o paciente conduzia uma
das motos e, durante a fuga, dispensou 04 (quatro)
porcoées de cocaina, na forma adulterada conhecida
como crack, com massa total de 110,78g (cento e dez
gramas e setenta e oito centigramas). O autuado
perdeu o controle da dire¢cao do veiculo, momento em
que foi realizada a abordagem pelos policiais.

Dessa forma, os fatos narrados acima revelam a
gravidade concreta do delito e demonstra a
necessidade de manutencdo da prisao preventiva para
garantia da ordem publica, especialmente
considerando que o paciente se associou aos demais
individuos para a pratica do trafico, bem como diante
da grande quantidade de droga apreendida com o
autuado, de alto poder lesivo.

Preenchidos estéo, ainda, os requisitos objetivos a
manutengdo da constricdo cautelar, uma vez que o réu se
vé acusado pela pratica de crimes cujas penas privativas
de liberdade maximas cominadas excedem 04 (quatro
anos), nos termos do art. 313, I, do Codigo de Processo
Penal.

Vale frisar que o —Principio Constitucional da
Presuncdo de Inocénciall ndo obsta a manutengcdo da
prisdo preventiva quando presentes os fundamentos legais
da medida extrema. Isto porque o artigo 5° inciso LVII, da
Constituicdo  Federal, ndo revogou as diversas
modalidades de prisdo processual, fazendo referido
dispositivo mengdo expressa a prisdo em flagrante ou
decorrente de ordem escrita da autoridade judiciaria
competente.

Registre-se, ainda, que a prisdo cautelar néo
configura antecipagdo da pena, porquanto ndo decorre do
reconhecimento da culpabilidade, mas, sim, da
periculosidade da agente, seja para a garantia da ordem
publica, da futura aplicagdo da lei penal ou, ainda,
conveniéncia da instrugdo criminal.

Outrossim, a meu sentir, as medidas cautelares
alternativas previstas no artigo 319 do Cédigo de
Processo Penal, diante do contexto ora descrito, ndo
se mostram suficientes para garantir a ordem publica,
sendo imperiosa, portanto, a manutengcao da prisao
preventiva, devidamente justificada com base nas
hipoteses elencadas no artigo 312 do Coddigo de
Processo Penal.

No que tange as condi¢coes pessoais favoraveis
do paciente, cumpre registrar que a existéncia delas
nao basta para elidir a custdodia cautelar, quando
presentes outros elementos que a recomendam, como
na hipdétese. Vejamos:

[-]

Mediante tais consideragées, inexistindo
constrangimento ilegal no caso em tela, pelos motivos
transcritos alhures, DENEGO A ORDEM." (fls. 26/34)
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Inicialmente, é certo que o Magistrado de primeiro grau, ao decretar a prisao
preventiva, entendeu, com base nos elementos de prova disponiveis, estarem
demonstrados indicios minimos de autoria e prova da materialidade delitiva.

Nesse contexto, é inadmissivel o enfrentamento da alegacéo de auséncia dos
indicios de autoria na via estreita do habeas corpus, ante a necessaria incursao
probatéria, que devera ser realizada pelo Juizo competente para a instrugcdo e
julgamento da causa.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. ALEGACAO DE
INOCENCIA. INCOMPATIBILIDADE. FUNDAMENTOS DA
PRISAO PREVENTIVA. PERICULOSIDADE SOCIAL.
(APREENSAO DE GRANDE QUANTIDADE DE DROGA).
PROTECAO DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
COVID-19. REU NAO INSERIDO NO GRUPO DE RISCO.
DEMORA PARA O INICIO DA INSTRUCAO. MATERIA
NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL A QUO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Quanto a tese de negativa da autoria, consiste
em alegagéao de inocéncia, a qual ndo encontra espago
de analise na estreita via do habeas corpus ou do
recurso ordinario, por demandar exame do contexto
fatico-probatario.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva, €
indispensavel a demonstracdo da existéncia da prova da
materialidade do crime, da presencga de indicios suficientes
da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do
imputado. Exige-se, mesmo que a decisdo esteja pautada
em lastro probatorio, que se ajuste as hipoteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida.
Precedentes do STF e STJ.

3. Caso em que a prisao preventiva foi mantida pelo
Tribunal para garantia da ordem publica em razdo da
periculosidade social do recorrente, evidenciada pelas
circunstancias concretas extraidas do flagrante - o réu
guardava e tinha em deposito na sua casa, no momento do
flagrante 129,2kg de maconha.

4. As condigbes subjetivas favoraveis do recorrente,
tais como primariedade, bons antecedentes, ocupacdo
licita e residéncia fixa, por si s6S, ndo obstam a segregag¢éo
cautelar, quando presentes o0s requisitos legais para a
decretagdo da prisdo preventiva.

5. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, quando evidenciada a sua
insuficiéncia para acautelar a ordem publica.

6. Ndo se desconhece o grave momento que
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estamos vivendo, diante da declaragdo publica da situagcéo
de pandemia pelo novo coronavirus, no dia 30 de janeiro
de 2020, pela Organizacao Mundial de Saude, que requer
a adogdo de medidas preventivas de saude publica para
evitar a sua propagagéao.

7. Todavia, essa relevante circunstancia néo tem o
conddo de permitir a revogagcdo de todas as prisées
cautelares. No presente caso, os documentos carreados
aos autos nédo evidenciam que o recorrente se encontra
nas hipoteses previstas na Recomendagdo n. 62 do CNJ,
para fins de revogag¢éo da prisdo preventiva ou concessao
da prisdo domiciliar.

8. No que concerne a alegada demora para o inicio
da instrugdo criminal, verifica-se que o referido argumento
néo foi analisado pela Corte de origem, o que inviabiliza
sua analise no Superior Tribunal de Justiga.

9. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC 138.183/MS, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
DJe 14/12/2020).

Quanto os fundamentos da preventiva, € certo que o Superior Tribunal de
Justica firmou posicionamento segundo o qual, considerando a natureza excepcional
da prisdo preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo e
manutengdo quando evidenciado, de forma fundamentada em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cddigo de
Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncédo da
inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custédia cautelar somente deve
persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, de
que cuida o art. 319 do CPP.

In casu, verifica-se que a prisao preventiva foi adequadamente motivada, tendo
sido demonstradas pelas instancias ordinarias, com base em elementos concretos dos
autos, a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do paciente, evidenciada
pela quantidade e variedade de drogas apreendidas com o paciente e demais corréus —
9 por¢cdes de maconha, perfazendo 229,60g; 7 invélucros de maconha, pesando
2.095,00q; 4 involucros de cocaina, na forma de crack, pesando 110,78g (fl. 55) —,
circunstancia que demonstra risco ao meio social, justificando a segregacao cautelar,
consoante pacifico entendimento desta Corte no sentido de que "a quantidade, a
natureza ou a diversidade dos entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento
ao decreto de prisdo preventiva”" (AgRg no HC 550.382/RO, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 13/3/2020).

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta devidamente
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fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo falar, portanto, em
existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacéao.

A propésito, vejam-se os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A segregacédo preventiva € compativel com a
presungéo de ngo culpabilidade do acusado desde que néo
assuma natureza de antecipagédo da pena e ndo decorra,
automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato
processual praticado (art. 313, § 2° CPP). Além disso, a
deciséo judicial deve apoiar-se em motivos e fundamentos
concretos, relativos a fatos novos ou contemporéneos, dos
quais se possa extrair o perigo que a liberdade plena do
investigado ou réu representa para os meios ou os fins do
processo penal (arts. 312 e 315 do CPP).

2. Sao bastantes as ponderagées invocadas pelo
Juizo de primeiro grau para a preservagado da custodia
provisoria, porquanto contextualizou, em elementos
concretos dos autos, o periculum libertatis. A
gravidade concreta da conduta perpetrada, a vista da
apreensao de numerosa quantidade de substancias
ilicitas - 275,25 g de cocaina, 86,81 g de crack, 971,01 g
de maconha e 140 frascos de langa-perfume -, justifica
a manutencao da cautela mais gravosa.

3. O exame da suposta auséncia de indicios
suficientes da autoria delitiva demandaria ampla dilagéo
probatoria, incompativel com a via estreita do habeas
corpus.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 618.200/SP, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 12/11/2020).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE

FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRANDE QUANTIDADE DE  ENTORPECENTES.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

| - A segregacdo cautelar deve ser considerada
excegdo, ja que tal medida constritiva s6 se justifica caso
demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a instrug¢do criminal ou a aplicagdo da lei
penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo Penal.

Il - Na espécie, denota-se que o juizo bem
fundamentou a decretagcdo da prisao preventiva,
lastreando-se na garantia da ordem publica, em razdo
da gravidade do crime executado, ante a grande
quantidade de entorpecentes apreendidos com o
paciente, vale dizer, 51,92 gramas de crack; 4,97
gramas de cocaina; e 1980,92 gramas de maconha.

Ill - Observa-se que a segregagdo cautelar do
recorrente esta devidamente fundamentada em dados
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concretos extraidos dos autos, que demonstram a
necessidade da prisGdo para garantia da ordem publica,
com respaldo na jurisprudéncia tanto desta Corte quanto
do col. Pretorio Excelso. Precedentes.

IV - N&o € cabivel a aplicagdo das medidas
cautelares alternativas a priséo, in casu, haja vista estarem
presentes o0s requisitos para a decretacdo da prisdo
preventiva, consoante determina o art. 282, § 6°, do Cdodigo
de Processo Penal.

Habeas corpus denegado.

(HC 594.913/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, DJe 16/10/2020).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
ELEVADA QUANTIDADE, VARIEDADE E REPROVAVEL
NATUREZA DAS DROGAS APREENDIDAS.
PETRECHOS DO TRAFICO. GRAVIDADE CONCRETA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
DESPROPORCIONALIDADE DA PRISAO EM RELACAO
A POSSIVEL PENA A SER APLICADA. PROGNOSTICO
INVIAVEL. COVID-19. RISCO DE CONTAMINACAO.
PACIENTE QUE NAO SE INCLUI EM GRUPO DE RISCO.
MEDIDAS DE PREVENCAO ADOTADAS PELO
ESTABELECIMENTO  PRISIONAL. ORDEM  NAO
CONHECIDA.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio, a fim de que nao se
desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
excecdo de quando a ilegalidade apontada é flagrante,
hipétese em que se concede a ordem de oficio.

2. A prisdo preventiva é uma medida excepcional,
de natureza cautelar, que autoriza o Estado, observadas as
balizas legais e demonstrada a absoluta necessidade,
restringir a liberdade do cidaddo antes de eventual
condenagdo com transito em julgado (art. 5° LXI, LXV,
LXVI e art. 93, IX, da CF). Exige-se, ainda, na linha
inicialmente perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal e agora normatizada a partir da edicdo da Lei n.
13.964/2019, que a decisédo esteja pautada em motivagcdo
concreta de fatos novos ou contempordneos, bem como
demonstrado o lastro probatorio que se ajuste as hipoteses
excepcionais da norma em abstrato e revelem a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideragcbes
genéricas e vazias sobre a gravidade do crime.

3. No caso, a prisao foi fundamentada na
expressiva quantidade, na variedade e na reprovavel
natureza dos entorpecentes apreendidos - 235g de
cocaina, 2.254g de maconha e 19g de crack - cuja
forma de acondicionamento, aliada aos petrechos
tipicos da traficancia - balanca de precisao, sacolas
para embalagens, facas - sado suficientes para
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demonstrar a dedicagdao as praticas delitivas,
justificando a prisdo como forma de manutencdo da
ordem publica.

4. Eventuais condi¢cbes subjetivas favoraveis do
paciente, tais como primariedade, bons antecedentes,
residéncia fixa e trabalho licito, por si s6s, ndo obstam a
segregacao cautelar, quando presentes o0s requisitos legais
para a decretagdo da prisdo preventiva.

5. As circunstdncias que envolvem o fato
demonstram que outras medidas previstas no art. 319 do
Codigo de Processo Penal séo insuficientes para a
consecucdo do efeito almejado. Ou seja, tendo sido
exposta de forma fundamentada e concreta a necessidade
da prisdo, revela-se incabivel sua substituicdo por outras
medidas cautelares mais brandas.

6. Em relagdo a alegagédo de desproporcionalidade
da prisGo em cotejo a futura pena a ser aplicada, trata-se
de prognostico que somente sera confirmado apds a
conclusdo do julgamento da acdo penal, ndo sendo
possivel inferir, neste momento processual e na estreita via
ora adotada, o eventual regime prisional a ser fixado em
caso de condenagdo (e consequente violagdo do principio
da homogeneidade).

7. A recomendacgédo contida na Resolugdo n. 62, de
18 de margo de 2020, do CNJ nédo implica automatica
substituicdo da  prisGo  decorrente da  sentenga
condenatéria pela domiciliar. E necessario que o eventual
beneficiario do instituto demonstre: a) sua inequivoca
adequacdo no chamado grupo de vulneraveis da COVID-
19, b) a Iimpossibilidade de receber tratamento no
estabelecimento prisional em que se encontra; e c) risco
real de que o estabelecimento em que se encontra, e que 0
segrega do convivio social, cause mais risco do que o
ambiente em que a sociedade esta inserida, inocorrente na
espécie.

8. Os documentos carreados aos autos néo
evidenciam que o acusado se encontra no grupo de risco
ou nas hipoteses previstas na Recomendagdo n. 62 do
CNJ, para fins de revogacdo da prisdo preventiva ou
concessdo da prisdo domiciliar. Ao contrario, trata-se de
paciente jovem e saudavel, cujo estabelecimento prisional
em que se encontra tem tomado as medidas preventivas
necessarias para combater a pandemia.

9. Ordem néo conhecida.

(HC 608.670/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJde
21/9/2020).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE  ENTORPECENTES. PRISAO  PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
VARIEDADE DE DROGA APREENDIDA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. COVID-
19. SITUACAO EXCEPCIONAL NAO EVIDENCIADA.
EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
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ORDEM DENEGADA.

1. A validade da segregacdo cautelar esta
condicionada a observdncia, em decisdo devidamente
fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a
demonstragcdo de em que consiste o periculum libertatis.

2. No caso, a prisdao preventiva esta justificada
pois, segundo a decisao que a impoés, o paciente foi
flagrado com elevada quantidade de substancia
entorpecente - 675g (seiscentos e setenta e cinco
gramas) de cocaina, 30g (trinta gramas) de crack e
105g (cento e cinco gramas) de maconha. Dessarte,
evidenciada a sua periculosidade e a necessidade da
segregagcao como forma de acautelar a ordem publica.

3. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, quando a segregagdo
encontra-se fundada na gravidade efetiva do delito,
indicando que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a
pratica de novos crimes.

4. Acerca da pandemia do novo coronavirus, 0O
Tribunal de origem entendeu né&o estar evidenciada
excepcional situagdo de risco, ja que "ndo ficou
comprovado, de plano, que o paciente possui bronquite
asmatica. Ainda que assim ndo fosse, também nédo ha
demonstracdo da Iimpossibilidade de realizacgdo de
tratamento de saude no carcere, assim como nada indica
que o estabelecimento prisional ndo esta tomando as
devidas providéncias para evitar a propagag¢éo do virus”.

5. A alegacdo de excesso de prazo da instrugdo
processual ndo foi debatida pelo Tribunal de origem, o que
impede a anéalise por esta Corte, sob pena de indevida
supresséo de instancia.

6. Ordem denegada.

(HC 586.001/SP, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 22/9/2020).

Vale asseverar que esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido de
que a presencga de condigdes pessoais favoraveis do agente nao representa dbice, por
si s0, a decretacédo da prisdo preventiva, quando identificados os requisitos legais da
cautela.

Nesse diapasao, confiram-se os seguintes julgados:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE
APREENDIDA. FUNDAMENTACAO IDONEA. FUNDADO
RECEIO DE REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ALEGADA DESPROPORCAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. IMPOSSIBILIDADE  DE
AFERICAO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA, NO CASO. ORDEM DENEGADA.

1. A manutencédo da custodia cautelar encontra-se
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suficientemente fundamentada diante das circunstancias
do caso que, pelas caracteristicas delineadas, retratam, in
concreto, a periculosidade do Agente, a indicar a
necessidade da segregag¢do provisoria para a garantia da
ordem publica, considerando-se, sobretudo, a quantidade e
diversidade das drogas apreendidas - as instancias
ordinarias ressaltaram que o Paciente e seus comparsas
estavam envolvidos em trafico de drogas e atuavam de
forma associada na distribuicdo de drogas. Foram
encontradas na residéncia do Paciente 364 (trezentos e
sessenta e quatro) gramas de cocaina, fracionada em
pequenos involucros para comercializagdo, skunk, dinheiro,
aléem de uma balancga de preciséo.

2. Ademais, as instancias ordinarias salientaram a
"potencial possibilidade de reiteragcdo criminosa, porquanto,
extrai-se das pecgas de informacdo que o paciente vinha
praticando a atividade ilicita ha algum tempo, o que
demonstra a propensdo a pratica delitiva em especial
relacionada a drogas ilicitas"”, o que justifica a segregagao
cautelar como garantia da ordem publica.

3. Ndo ha como prever, nesta fase processual, a
quantidade de pena que eventualmente podera ser
imposta, caso seja condenado o Paciente, menos ainda se
iniciaré o cumprimento da reprimenda em regime diverso
do fechado, de modo que ndo se torna possivel avaliar a
arguida desproporgéo da prisdo cautelar imposta.

4. A eventual existéncia de condigcoes pessoais
favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, nao
tem o condao de, por si sO, desconstituir a custodia
antecipada, caso estejam presentes outros requisitos
de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a
decretagcdao da medida extrema.

5. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC 566.161/RO, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
SEXTA TURMA, DJe 22/5/2020).

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE

CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Codigo de Processo Penal, podera ser decretada para
garantia da ordem publica, da ordem econbmica, por
conveniéncia da instru¢do criminal ou para assegurar a
aplicagdo da lei penal, desde que presentes prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria e de
perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.

2. In casu, a custodia cautelar esta suficientemente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem
publica, diante da gravidade concreta da conduta delituosa,
visto que, quando da prisGo em flagrante, foram
apreendidos crack, cocaina e maconha, alem o que
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justifica a segregagdo cautelar, consoante pacifico
entendimento desta Corte no sentido de que a quantidade,
a natureza e a diversidade dos entorpecentes encontrados
podem servir de fundamento ao decreto de priséo
preventiva.

3. O fato de o agravante possuir condi¢gées
pessoais favoraveis, por si s6, nao impede a
decretagado de sua prisao preventiva.

4. Apenas a conclusdo do processo sera capaz de
revelar se o acusado sera beneficiado com a fixagdo de
regime prisional diverso do fechado, sendo inviavel essa
discusséo neste momento processual.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 506.412/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 15/4/2020).

Ademais, registre-se que o entendimento deste Superior Tribunal de Justica é
no sentido de ser inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutencéo
da ordem publica.

No mesmo sentido, cito os seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ASSOCIACAO PARA O MESMO FIM. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
SEGREGACAO FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
EXTENSAO DO BENEFICIO CONCEDIDO AOS
CORREUS PELO JUIZ A QUO. TEMA NAO
ENFRENTADO NA ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PARECER ACOLHIDO.

1. Ndo comporta a analise do pedido de extenséo
da decisdo que concedeu a liberdade proviséria aos
corréus, sob pena de supressdo de instancia, uma vez que
0 acordéo recorrido ndo examinou a matéria.

2. A prisé@o preventiva constitui medida excepcional
ao principio da n&do culpabilidade, cabivel, mediante
decisdo devidamente fundamentada e com base em dados
concretos, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da medida
extrema nos termos do art. 312 e seguintes do Codigo de
Processo Penal.

3. No caso, a manutengdo da constricdo cautelar
esta baseada em elementos vinculados a realidade, pois
as instancias ordinarias fazem referéncia as circunstancias
faticas justificadoras, destacando, além da quantidade e da
natureza da droga encontrada (1.539,71 g de cocaina), a
apreenséo de uma balancga de precisdo e de munigbes de
uso permitido, consistentes em quatro cartuchos calibre
.44; a reincidéncia do paciente; bem como o fato de que
cumpria pena privativa de liberdade em regime aberto a
época da prisdo em flagrante. Tudo a revelar a

Documento eletronico VDA28099481 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Joel llan Paciornik Assinado em: 05/03/2021 10:24:34
Codigo de Controle do Documento: €97278b4-efb5-4c8f-9111-73f611592890



periculosidade in concreto do agente.

4. Eventuais condi¢bes pessoais favoraveis ndo tém
0 conddo de, por si sés, garantir a revogagdo da priséo
preventiva.

5. Concretamente demonstrada pelas instancias
ordinarias a necessidade da custoédia, ndo se afigura
suficiente a fixacao de medidas cautelares alternativas.

6. Habeas corpus conhecido parcialmente e, nessa
parte, ordem denegada.

(HC 560.986/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA,DJe 16/3/2020).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. TRAFICO DE  DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE SOCIAL DO AGENTE
DEMONSTRADA. NECESSIDADE DA PRISAO PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio, a fim de que nao se
desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
excegdo de quando a ilegalidade apontada é flagrante,
hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. A prisdo preventiva € uma medida excepcional,
de natureza cautelar, que autoriza o Estado, observadas as
balizas legais e demonstrada a absoluta necessidade, a
restringir a liberdade do cidaddo antes de eventual
condenag&o com transito em julgado (art. 5° LXI, LXV,
LXVI e art. 93, IX da CF). Exige-se, ainda, na linha
inicialmente perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, e agora normatizada a partir da edi¢do da Lei n.
13.964/2019, que a deciséo esteja pautada em motivagdo
concreta de fatos novos ou contempordneos, bem como
demonstrado o lastro probatdrio que se ajuste as hipoteses
excepcionais da norma em abstrato e revelem a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideracbes
genéricas e vazias sobre a gravidade do crime.

3. Na  hipotese, as instancias ordinarias
demonstraram a necessidade da medida extrema,
considerando as circunstancias do caso concrefto,
notadamente a apreensdo de expressiva quantidade e
variedade de drogas - duas porgbes de cocaina, pesando
0,359, uma porcdo haxixe, com peso de 254,86qg, e outra
por¢do de haxixe, pesando 48,42g -, além de uma balanga
de precisdo e varios materiais relacionados com a
traficancia, cenario esse que, aléem de demonstrar a
gravidade exacerbada da conduta perpetrada, evidencia a
periculosidade social do acusado, apontando para um
significativo envolvimento com o crime de trafico de
entorpecentes. Prisdo preventiva devidamente justificada
para a garantia da ordem publica, nos termos do art. 312
do CPP, visando, inclusive, coibir a reiteragdo delitiva.
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4. Eventuais condi¢gbes subjetivas favoraveis ao
paciente ndo sdo impeditivas a decretacdo da prisdo
cautelar, caso estejam presentes 0s requisitos
autorizadores da referida segregag¢do. Precedentes.

5. Mostra-se indevida a aplicacao de medidas
cautelares diversas da prisao; o contexto fatico indica
que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para acautelar a ordem publica.
Precedentes.

6. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 553.485/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
28/2/2020).

Noutro ponto, verifico que a alegagdo de vulnerabilidade da populagao
carceraria invocando a aplicagdo da Recomendacéao n. 62/2020 do CNJ, nao foi objeto
de exame no acérdao impugnado, o que obsta a analise por este Tribunal Superior, sob
pena de se incorrer em indevida supressao de instancia.

Cito precedentes:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE ENTORPECENTES. ARMA DE FOGO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. CONDICOES FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA IN CASU. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. PROPORCIONALIDADE
DA CUSTODIA CAUTELAR. PENA PROVAVEL.
INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA. COVID-19.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. A validade da segregagdo cautelar esta
condicionada a observancia, em decisdo devidamente
fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Codigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a
demonstragdo de em que consiste o periculum libertatis.

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada pois,
segundo a decisdo que a impds, o paciente foi flagrado
com elevada quantidade de substancia entorpecente - a
saber, 200 tabletes de maconha, pesando pouco mais de
194 kg (cento e noventa e quatro quilos). Ressalte-se,
também, que, na ocasido, foram apreendidas munigbes e
arma de fogo. Dessarte, evidenciada a sua periculosidade
e a necessidade da segregagdo como forma de acautelar a
ordem publica.

3. Condigées subjetivas favoraveis do paciente, por
Si $0s, ndo impedem a prisédo cautelar, caso se verifiquem
presentes 0s requisitos legais para a decretagdo da
segregacgao provisoria (Precedentes).

4. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, quando a segregagdo
encontra-se fundada na gravidade efetiva do delito,
indicando que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a
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pratica de novos crimes.

5. Ndo cabe a esta Corte proceder com juizo
intuitivo e de probabilidade para aferir eventual pena a ser
aplicada, tampouco para concluir pela possibilidade de
fixagdo de regime diverso do fechado e de substituicdo da
reprimenda corporal, tarefas essas proprias do Juizo de
primeiro grau por ocasido do julgamento de meérito da acdo
penal. (Precedentes).

6. A alegacado de substituicao da prisao cautelar
em decorréncia da Covid-19 nao foi objeto de analise
pelo Tribunal de origem, o que impede o enfrentamento
do tema por esta Corte sob pena de indevida
supressao de instancia.

7. Writ conhecido em parte e, nessa extens&o,
denegada a ordem.

(HC 594.786/MG, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 7/12/2020).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. CONDENACAO A PENA
DE 5 ANOS DE RECLUSAO, EM REGIME INICIAL
SEMIABERTO. PREVENCAO CONTRA COVID-19.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. INDEFERIMENTO DO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. HISTORICO
DE ATOS INFRACIONAIS EQUIPARADOS AO TRAFICO.
PACIENTE QUE RESPONDEU PRESO A TODA A ACAO
PENAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
ORDEM NAO CONHECIDA.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio, a fim de que nao se
desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a
excegdo de quando a ilegalidade apontada é flagrante,
hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. O pleito de aplicacao da Recomendacao CNJ
n° 62/2020 nao foi objeto de analise no acérdao ora
atacado, o que inviabiliza seu exame diretamente por
esta Corte, por configurar supressao de instancia.

3. No caso, o paciente, preso em flagrante em 13
outubro de 2019 e que respondeu preso a toda a agéo
penal, teve seu direito de recorrer em liberdade indeferido
pelo magistrado, o qual destacou que seu histérico de atos
infracionais equiparados ao trafico de drogas, somado a
propria condenagdo em questdo, demonstravam a
necessidade da prisdo como forma de obstar novas
praticas delitivas.

4. Embora os atos infracionais ndo possam ser
utilizados para fins de reincidéncia ou maus antecedentes,
por ndo serem considerados crimes, podem ser sopesados
na analise da personalidade do acusado, levando a
concluséo de que a segregacao € necessaria.

5. Ademais, o entendimento exposto no acordéo
encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, no sentido de que, tendo o réu permanecido preso
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durante todo o andamento da acdo penal, ndo faria
sentido, ausentes alteragbes nas circunstancias faticas,
que, com a superveniéncia da condenacgéo, lhe fosse
deferida a liberdade.

6. Eventuais condigbes subjetivas favoraveis, tais
como residéncia fixa e trabalho licito, por si s0s, nao
obstam a segregacdo -cautelar, quando presentes 0s
requisitos legais para a decretagdo da prisdo preventiva.

7. As circunstancias que envolvem o fato
demonstram que outras medidas previstas no art. 319 do
Codigo de Processo Penal séo insuficientes para a
consecucéo do efeito almejado.

8. Ordem néao conhecida.

(HC 594.106/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJde
13/10/2020).

Por fim, registro que a alegacado concernente a desproporcionalidade entre a
prisdo preventiva e eventual condenagédo, igualmente ndo foi analisada pela Corte
estadual, ndo podendo, assim, ser examinada diretamente por este Tribunal Superior,
sob pena de se incorrer em indevida supressao de instancia.

Além do mais, inexiste ofensa ao principio da proporcionalidade entre a custddia
cautelar e eventual condenagdo que o paciente experimentara, pois referida analise
deve ficar sujeita ao Juizo de origem, que realizara cogni¢cdo exauriente dos fatos e
provas apresentados no caso concreto. Nao sendo possivel, assim, concluir, na via
eleita, a quantidade de pena que podera ser imposta, menos ainda se iniciara o
cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado.

Nesse sentido, sdo os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA EXTREMA.
TESE NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM
NO ACORDAO IMPUGNADO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. NAO CONFIGURACAO.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
HISTORICO CRIMINAL DO AGENTE. FUNDADO RECEIO
DE REITERACAO DELITIVA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E  NECESSARIA. PANDEMIA
DECLARADA DA COVID-19. RECOMENDACAO N. 62 DO
CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. RISCO NAO
COMPROVADO. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. INADEQUACAO E INSUFICIENCIA. COACAO
ILEGAL NAO EVIDENCIADA. AGRAVO REGIMENTAL AO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Inviavel a apreciagdo da tese de
desproporcionalidade da medida extrema, sob pena de
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se incidir em indevida supressao de instancia, tendo
em vista que o tema ndo foi analisado no aresto
combatido.

2. Fica afastado qualquer constrangimento ilegal
quando a custodia cautelar esta devidamente justificada,
nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal,
notadamente na garantia da ordem publica, diante do
historico criminal do agente.

3. No caso, a medida extrema faz-se necessaria
para evitar a reiteracdo delitiva, pois o réu ostenta outras
anotagées criminais, estando em liberdade provisoria
recentemente concedida noutro processo, onde também é
acusado de trafico de drogas, revelando, tal circunstancia,
a inclinagdo a criminalidade, concretizando a concluséo
pela sua efetiva perniciosidade social, inviabilizando a
pretendida liberdade, ja que patente a real possibilidade de
que, solto, continue a delinquir.

4. O agravante nado demonstrou sua condigcdo
especial que evidencie a necessidade de revogagédo de sua
prisdo cautelar ou a concessdo da prisdo domiciliar, nos
termos da Recomendacédo n. 62 do Conselho Nacional de
Justica.

5. Considerando-se a imprescindibilidade da
preventiva, esta clara a insuficiéncia das medidas
cautelares diversas da prisdo, que ndo se mostram
adequadas e suficientes para garantir a ordem publica.

6. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(AgRg no HC 589.592/SP, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 8/9/2020).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS E REQUISITOS.
RAZOAVEL QUANTIDADE DE ENTORPECENTE
APREENDIDO. 484G DE MACONHA. RISCO CONCRETO
DE REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. SUBSTITUICAO
POR MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO
INCABIVEL NA ESPECIE. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA, NO CASO.
DESPROPORCIONALIDADE ENTRE EVENTUAL PENA E
A SEGREGACAO PROVISORIA. ANALISE INVIAVEL.
JUIZO DE FUTUROLOGIA. REVOGACAO DA
CONSTRICAO CAUTELAR EM RAZAO DA PANDEMIA
CAUSADA PELO COVID-19. ANALISE INVIAVEL POR
ESTA CORTE SUPERIOR. INDEVIDA SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
PEDIDO DE RECONSIDERACAO PREJUDICADO.

1. A decretacdo ou a manutengdo da priséo
preventiva depende da configuragdo objetiva de um ou
mais dos requisitos do art. 312 do Coddigo de Processo
Penal. Para isso, o Julgador deve consignar,
expressamente, elementos reais e concretos indicadores
de que o indiciado ou acusado, solto, colocara em risco a
ordem publica ou econbmica, a instru¢cdo criminal ou a
aplicagcédo da lei penal.
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2. Na hipotese em apreco, as instancias ordinarias
fundamentaram adequadamente a necessidade da priséo
preventiva para a Qgarantia da ordem publica,
especialmente porque foi destacada a apreensdo de
razoavel quantidade de droga - 484g de maconha -, bem
como foi ressaltado o risco concreto de reiteragcéo delitiva,
em razdo de o Paciente ja ter sido condenado
anteriormente pela pratica do mesmo delito de tréfico ilicito
de entorpecentes.

3. Consideradas as circunstancias do fato e a
gravidade da conduta, ndo se mostra suficiente, no caso, a
aplicagcdo de medidas cautelares diversas, nos termos do
art. 282, inciso Il, do Coédigo de Processo Penal.

4. A existéncia de condi¢gbes pessoais favoraveis -
tais como primariedade, bons antecedentes, ocupacdo
licita e residéncia fixa - ndo tem o cond&o de, por si SO,
desconstituir a custédia antecipada, caso estejam
presentes outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva
que autorizem a decretacdo da medida extrema, como
ocorre na hipotese em tela.

5. Quanto a alegacao de desproporcionalidade
da segregacdo cautelar, "[...] ndo cabe a esta Corte
Superior, em um exercicio de futurologia, prever de
antemao qual seria o possivel quantum de aplicagao da
pena, uma vez que tal exame so6 podera ser realizado
pelo Juizo de primeiro grau, apés cogni¢do exauriente
de fatos e provas do processo, a fim de definir, se for o
caso, a pena e o regime a serem aplicados” (AgRg no
HC 556.576/SP, Rel. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA
RAPOSO, DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE,
QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2020, DJe
16/03/2020).

6. No que diz respeito ao pedido de revogac¢éo da
constricdo preventiva ou de concessao de prisdo domiciliar,
em razdo da pandemia causada pelo "novo coronavirus”,
observo que a matéria ndo foi abordada no acoérdéo
combatido. Consoante apurado no sitio eletrénico mantido
pela instancia de origem, a pretensdo em tela foi,
recentemente, examinada e indeferida pelo Juizo de
primeiro grau. Assim, sob pena de indevida supresséo de
instancia, a matéria ndo pode ser examinada por esta
Corte, devendo, inicialmente, ser submetida ao crivo do
Tribunal local.

7. Agravo regimental desprovido. Pedido de
reconsideragdo prejudicado.

(AgRg no HC 539.502/SP, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, SEXTA TURMA, DJe 2/6/2020).

Nesse contexto, ndo verifico a presenga de constrangimento ilegal capaz de

justificar a revogagao da custddia cautelar do paciente.

Ante o exposto, voto no sentido de ndo conhecer do habeas corpus.
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EM MESA JULGADO: 02/03/2021

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEYVITH EMILIO GARCIA
ADVOGADO : DEYVITH EMILIO GARCIA - MG173914
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : HENNEDY DAVIS DE LIMA FARIA (PRESO)
CORREU : ANDRE LUIZ DA SILVA
CORREU : RULYAN HENRIQUE FELICIANO
CORREU : TAYSSON RODRIGUES COELHO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jodo Otavio de Noronha, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
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