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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.284.680 - AM (2018/0098419-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE . FLAVIO CARLOS PAULA FREITAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAZONAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSO PENAL. INTEMPESTIVIDADE DO APELO
NOBRE. CONSTATAGAO. RECESSO FORENSE. INEXISTENCIA DE
SUSPENSAO OU DE INTERRUPCAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS
CRIMINAIS. ESPECIALIDADE NORMATIVA DO ART. 798, CAPUT E 8§
3°, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. MANUTENCAO DA DECISAO
AGRAVADA. CRIME DE TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE. MAUS
ANTECEDENTES. EXASPERACAO REALIZADA PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. CONDENACOES DEFINITIVAS POR FATOS
POSTERIORES AO OBJETO DA LIDE. ILEGALIDADE FLAGRANTE.
CONSTATACAO. PRINCIPIO DA NAO CULPABILIDADE.
REDIMENSIONAMENTO DAS PENAS. DEVIDO. REDUTOR DO ART.
33, 8§ 4° DA LEI N.° 11.343/2006. DEDICAQAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. EXISTENCIA DE PROCESSOS CRIMINAIS EM CURSO.
FUNDAMENTO VALIDO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO, DE OFICIO.

1. A Corte Especid deste Tribund Superior j& assentou que a suspensio
dos prazos prevista no art. 220 da Le n.° 13.105/2015 (CPC) ndo se aplica a
seara processua crimind, por forca da especididade normativa e cogente do art.
798, caput, 8 3.° do CPP, cuja objetividade juridica tutelada € ditinta, porquanto
declinada aos fins da persecucéo crimind. Logo, ndo obstante a Resolucéo n.° 08,
de 29 novembro de 2005, do Conselho Naciona de Justica considerar a suspensao
do expediente forense no periodo de 20 de dezembro a 6 de janeiro, € cedico que,
por forga da lei, uma vez iniciado o prazo do recurso crimind, e este se estender
durante 0 recesso forense, sua contagem se efetiva de forma continua e
peremptoria, sem quaquer interrupcdo ou suspensdo, apenas sendo prorrogado
para o primeiro dia Util seguinte, caso encerrado seu termo no decorrer do dudido
periodo.

2. Na espécie, ratifica-se que o recurso especia da parte, protocolado na
origem em 25/01/2018, é intempestivo, pois, intimada pessodmente a defesa
técnica em 12/12/2017, com prerrogativa de prazo em dobro estatuida no art. 44,
inciso |, da LC n.° 80/1.994, e computado o prazo recursal crimind de 30 (trinta)
dias, de forma continua e peremptéria, o termo find para interposicdo da
insurgéncia incidiu em 11/01/2018, nos termos dos arts. 186, 994, inciso VI, e
1.003, § 5.°, todos do referido diploma, c.c. a especiaidade normativa dos arts. 3.°
e 798, caput, § 3.°, ambos do CPP.

3. Presente flagrante ilegdidade na dosmetria da pena imposta ao
Agravante, afigura-se passivel a concessdo da ordem de habeas corpus de
oficio, nos moldes do art. 654, § 2.° do CPP, c/c art. 203, inciso |1, do RISTJ.

4. Quanto a individudizagdo das penas, é cedico que o julgador deve
examinar com acuidade os eementos, empiricos e subjetivas, que contornam a
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empreitada criminosa, obedecidas e sopesadas — com certo grau de
discricionariedade — as moduladoras estabelecidas no art. 59, caput, do referido
diploma para aplicar, de forma proporciond e fundamentada, a reprimenda
necessaria e suficiente a reprovacao do crime.

5. Em homenagem ao principio da ndo culpabilidade, de envergadura
condiituciond, e seguindo-se a prépria eimologia da paavra "antecedentes’,
entende o Superior Tribund de Justica que condenacdes transitas em julgado,
afetas a fatos posteriores a0 objeto da lide ndo se afiguram idoneas ao
incremento da pena-base a titulo de maus antecedentes.

6. In casu, a teor da informaghes consignadas na certiddo de
antecedentes criminais do Apenado, depreende-se que a infraco pena discutida
no presente caso teria ocorrido em novembro de 2008, enquanto a pena
executada no processo n.° 0231037-56.2012, utilizado como maus antecedentes,
decorreu de condenacao por fato ocorrido em 2011, o que ndo pode subsistir.

7. E assente neste Tribunad Superior o entendimento de que, embora
acOes penais "em curso’ ndo possam ser Uutilizadas para o incremento da
pena-base, podem servir como fundamento vdido a denotar a dedicacéo do
agente a pratica de atividades criminosas e, por conseguinte, afastar a incidéncia
da minorante prevista no art. 33, 8§ 4° da Le de Drogas, deineamento
evidenciado no caso em exame.

8. Agravo regimental desprovido. Habeas cor pus concedido, de dficio.

ACORDAO

Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta e conceder, de oficio, ordem de habeas
corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior,
Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Minigtra

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.284.680 - AM (2018/0098419-0)

AGRAVANTE : FLAVIO CARLOS PAULA FREITAS

ADVOGADO
AGRAVADO

: DEFENSORIA FfUBLICA DO ESTADO DO AMAZONAS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ
Trata-se de agravo regimental interposto por FLAVIO CARLOS PAULA

FREITAS contra deciséo, proferida pela Presidéncia desta Corte, que ndo conheceu do agravo

em recurso especia ante a intempestividade do recurso especia de fls. 311-320, assm exarada

(fls. 386 e 387;

grifos diversos do origind):

"Mediante analise dos autos, verifica-se que a Defensoria Publica
foi intimada pessoalmente do acordao recorrido em 12/12/2017, sendo o
recurso especial somente interposto em 25/01/2018.

Dessa forma, o recurso é manifestamente intempestivo, porquanto
interposto fora do prazo de 30 (trinta) dias corridos, nos termos art. 186, do
art. 994, VI, c.c. os arts. 1.003, § 5.°, 1.029, todos do Codigo de Processo
Civil, bem como o art. 798 do Codigo de Processo Penal.

Cumpre observar que 'A suspensdo do curso dos prazos processuais
prevista no art. 220 do NCPC, regulamentada pela Resolucdo CNJ n. 244, de
19/9/2016, ndo incide sobre os processos de competéncia da Justica
Criminal, visto que submetidos, quanto a esse tema, ao regramento
disposto no art. 798, caput e 8 3 0, do CPP. A continuidade dos prazos
processuais penais € afirmada, no caso, pelo principio da especialidade
(AgRg no AREsp 1.070.415/SP, Rei. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe 22/05/2017.)

Além disso, em consonancia com o regramento do art. 798, caput e §
3.° do Cdbdigo de Processo Penal, de que 0s prazos processuais penais sao
continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por férias, domingo ou dia
feriado, o 'recesso judiciario e o periodo de férias coletivas, em matéria
processual penal, tém como efeito, em relagéo aos prazos vencidos no seu
curso, a mera prorrogacdo do vencimento para o primero dia Uutil
subsequente ao seu término, ndo havendo interrupcdo ou suspensao'
(AgRg no Ing 1.105/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, CORTE
ESPECIAL, julgado em 29/03/2017, DJe 19/04/2017.)

Em breve reao, consta dos autos que o Agravante foi asolvido pelo Juizo

singular, na forma do art. 386, inciso VII, do Codigo de Processo Penal, da imputacéo pela

prética do delito capitulado no art. 35 da L& n.° 11.343/2006 e, na mesma assentada, condenado,

como incurso nas sangdes do art. 33, caput, do referido diploma, & pena de 6 (seis) anos de

reclusdo, em regime inicid semiaberto, acrescida do pagamento de 600 (sel scentos) dias-multa.
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Irresignada, a Defesa interpds recurso de apelacdo, ao qua o Tribund loca
Negou provimento.

No recurso especia, interposto com respaldo no art. 105, inciso 11, dinea a, da
Condtituicdo da Republica, a parte gpontou, em sintese, contrariedade aos arts. 59 e 68, ambos do
Cddigo Pendl, bem como ao art. 381 do Cddigo de Processo Penal, ao precipuo argumento de
gue "a infracdo penal discutida no presente caso teria ocorrido em novembro de 2008,
enquanto a pena executada no processo n.° 0231037-56.2012 decorreu de condenagdo
por fato ocorrido em [...] 2011" (fl. 314; grifos diversos do origind). Logo, infere-se que a
condenacdo dudida ndo se presta ao incremento da penabase, a ser reduzida "ao minimo
legal” (fl. 320).

A Corte de origem ndo admitiu o gpelo nobre, motivo pelo qua subiram os autos a
este Superior Tribund de Justica, que, em decisdo proferida pela Presidéncia, ndo conheceu do
agravo em recurso especia fundado na intempestividade da insurgéncia origindria. Dai o0 presente
inconformismo.

Em suas razdes, alega 0 Agravante que a decisdo hodtilizada deve ser retratada,
diante da suspensdo do prazo recursal durante o recesso forense, "no periodo de 20 de
dezembro a 06 de janeiro", para interposicdo do objetivado recurso especiad "atestada no
processo de Apelacdo Criminal n.° 0249910-46.2008.8.04.0001, por intermédio de
certiddo (anexo)" (fl. 394), e em estrita observancia a Resolugcdo n.° 08 do Consalho Naciona
de Justica.

Roga, assm, pela reconsideracdo da decisdo agravada ou, subsidiariamente, pela
remessa do feito a SextaTurma, amejando-se regular conhecimento e provimento do recurso
especial.

O Minigério Plblico Federal opinou pelo "néo provimento do presente agravo"
(fls. 436-438).

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.284.680 - AM (2018/0098419-0)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSO PENAL. INTEMPESTIVIDADE DO APELO
NOBRE. CONSTATAGAO. RECESSO FORENSE. INEXISTENCIA DE
SUSPENSAO OU DE INTERRUPCAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS
CRIMINAIS. ESPECIALIDADE NORMATIVA DO ART. 798, CAPUT E 8§
3°, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. MANUTENCAO DA DECISAO
AGRAVADA. CRIME DE TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE. MAUS
ANTECEDENTES. EXASPERACAO REALIZADA PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. CONDENACOES DEFINITIVAS POR FATOS
POSTERIORES AO OBJETO DA LIDE. ILEGALIDADE FLAGRANTE.
CONSTATACAO. PRINCIPIO DA NAO  CULPABILIDADE.
REDIMENSIONAMENTO DAS PENAS. DEVIDO. REDUTOR DO ART.
33, § 4° DA LEl N.° 11.3432006. DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. EXISTENCIA DE PROCESSOS CRIMINAIS EM CURSO.
FUNDAMENTO VALIDO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO, DE OFICIO.

1. A Corte Especid deste Tribuna Superior ja assentou que a suspensao
dos prazos prevista no art. 220 da Le n.° 13.105/2015 (CPC) ndo se aplica a
seara processua crimind, por forca da especididade normativa e cogente do art.
798, caput, 8 3. do CPP, cuja objetividade juridica tutelada € distinta, porquanto
declinada aos fins da persecucao crimind. Logo, ndo obstante a Resolucéo n.° 08,
de 29 novembro de 2005, do Conselho Naciona de Justica considerar a suspensao
do expediente forense no periodo de 20 de dezembro a 6 de janeiro, é cedico que,
por forga da lei, uma vez iniciado o prazo do recurso crimind, e este se estender
durante o recesso forense, sua contagem se efetiva de forma continua e
peremptoria, sem quaquer interrupcdo ou suspensdo, apenas sendo prorrogado
para o primeiro dia Util seguinte, caso encerrado seu termo no decorrer do audido
periodo.

2. Na espécie, ratifica-se que o recurso especia da parte, protocolado na
origem em 25/01/2018, é intempestivo, pois, intimada pessodmente a defesa
técnica em 12/12/2017, com prerrogativa de prazo em dobro estatuida no art. 44,
inciso |, da LC n.° 80/1.994, e computado o prazo recursal crimind de 30 (trinta)
dias, de forma continua e peremptéria, o termo find para interposicdo da
insurgéncia incidiu em 11/01/2018, nos termos dos arts. 186, 994, inciso VI, e
1.003, § 5.°, todos do referido diploma, c.c. a especiaidade normativa dos arts. 3.°
e 798, caput, § 3.°, ambos do CPP.

3. Presente flagrante ilegalidade na dosmetria da pena imposta ao
Agravante, afigura-se passivel a concessdo da ordem de habeas corpus de
oficio, nos moldes do art. 654, § 2.° do CPP, c/c art. 203, inciso |1, do RISTJ.

4. Quanto a individudizagdo das penas, é cedico que o julgador deve
examinar com acuidade os eementos, empiricos e subjetivas, que contornam a
empreitada criminosa, obedecidas e sopesadas — com certo grau de
discricionariedade — as moduladoras estabelecidas no art. 59, caput, do referido
diploma para aplicar, de forma proporciond e fundamentada, a reprimenda
necessaria e suficiente a reprovacao do crime.
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5. Em homenagem ao principio da ndo culpabilidade, de envergadura
condtituciona, e seguindo-se a propria eimologia da paavra "antecedentes’,
entende o Superior Tribund de Justica que condenacfes transitas em julgado,
afetas a fatos posteriores a0 objeto da lide ndo se afiguram idoneas ao
incremento da pena-base a titulo de maus antecedentes.

6. In casu, a teor da informagbes consignadas na certiddo de
antecedentes criminais do Apenado, depreende-se que a infraco pena discutida
no presente caso teria ocorrido em novembro de 2008, enquanto a pena
executada no processo n.° 0231037-56.2012, utilizado como maus antecedentes,
decorreu de condenagao por fato ocorrido em 2011, o que ndo pode subsistir.

7. E assente neste Tribund Superior o entendimento de que, embora
acoes penas "em curso’ ndo possam ser utilizadas para o incremento da
pena-base, podem servir como fundamento vdido a denotar a dedicacdo do
agente a préatica de atividades criminosas e, por conseguinte, afastar a incidéncia
da minorante prevista no art. 33, 8§ 4° da Le de Drogas, deineamento
evidenciado no caso em exame.

8. Agravo regimental desprovido. Habeas cor pus concedido, de oficio.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Sobre a invocada tempestividade do recurso especid, e da letura dos
fundamentos acima sublinhedos, verificase que o provimento do agravo se dinha ao
entendimento propaado pelo Superior Tribund de Justica sobre a matéria, no sentido de que
"ainda que considerado o prazo do recesso forense o recurso seria intempestivo, pois[...]
a contagem dos prazos € ininterrupta, ndo se suspendendo nesse periodo, havendo apenas
a prorrogacao do vencimento para o primeiro dia Util subsequente ao seu término” (AgRg
no AREsp 1.302.246/MS, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado
em 27/11/2018, DJe 10/12/2018; grifos diversos do origind.)

Nesse sentido, a Corte Especid deste Tribund Superior ja assentou que a
suspensdo dos prazos prevista no art. 220 da Lei n.° 13.105/2015 ndo se aplica & seara processual
crimind, por forca da especididade normativa e cogente do art. 798, caput, 8 3.2 do CPP, cuja
objetividade juridica tutelada é ditinta, porquanto declinada aos fins da persecucdo criminal.

De forma smétrica, e com arrimo na andise do art. 2°, § 2.2 do Decreto-Lei n.°
4.657/1942 (L& de Introducéo as normas do Direito Brasileiro), a abdizada doutrina leciona que
"deve-se cuidar para reconhecer a especialidade do ramo do direito processual penal. Isto

quer dizer que, em linha de principio, 0 CPC/2015 ndo prevalece sobre o que o CPP
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regulou de forma expressa, em face da diversidade essencial dos objetos regulados’
(TAVORA, Nestor e ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de direito processual pend - 13 ed.
rev. e atua. - Savador: Ed. JusPodivm, 2018, p. 61; grifos diversos do origind).

Logo, ndo obstante a Resolugdo n.° 08, de 29 novembro de 2005, do Consalho
Nacional de Justica considerar a suspensdo do expediente forense no periodo "de 20 de
dezembro a 6 de janeiro” (fl. 395; grifos diversos do origind), € cedico por esta Corte, por
imperatividade da le, que uma vez iniciado 0 prazo do recurso crimind, e este se estender
durante o recesso forense, sua contagem se efetiva de forma "continua' e peremptéria, sem
qualquer interrupcdo ou suspensdo, apenas sendo prorrogado para o primeiro dia Util seguinte,
caso encerrado seu termo no decorrer do audido periodo.

Na espécie, ratifica-se que o recurso especial de fls. 311-320, protocolado na
origem em 25/01/2018, € intempegtivo, pois, intimada pessodmente a defesa técnica em
12/12/2017 (fl. 304), com prerrogativa de prazo em dobro estatuida no art. 44, inciso |, daLC n.°
80/1.994, e computado 0 prazo recursal crimind de 30 (trinta) dias, de forma continua e
peremptoria, o termo find para interposicdo da insurgéncia incidiu em 11/01/2018, nos termos
dos arts. 186, 994, inciso VI, e 1.003, § 5.°, todos do referido diploma, c.c. a especialidade
normativa dos arts. 3° e 798, caput, § 3.°, ambos do CPP.

Nessa perspectiva jurisprudencid:

"PROCESSUAL PENAL. RECESSO JUDICIARIO E PERIODO DE
FERIAS COLETIVAS INEXISTENCIA DE SUSPENSAO OU DE
INTERRUPCAO DE PRAZOS EM MATERIA PENAL E PROCESSUAL
PENAL. DICCAO DO ARTIGO 798. CAPUT E § 3.°, DO CPP. CRITERIO
DA ESPECIALIDADE.

[...]

2. Conforme dita o artigo 798 do CPP, caput e § 3.°, 0s prazos
processuais penais sdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo por
férias, domingo ou dia feriado. O prazo que terminar em domingo ou dia
feriado considerar-se-a prorrogado até o dia Util imediato.

3. O Superior Tribunal de Justica, utilizando o critério da
especialidade, ja assentou posicao no sentido de aplicar o art. 798 do Cadigo
de Processo Penal em detrimento ao art. 219 do Codigo de Processo Civil de
2015 para a contagem de prazo em matéria processual penal. Nesse sentido:
ARESp n. 962.681/DF e ARESp 982130/SC.

4. O recesso judiciario e o periodo de férias coletivas, em matéria
processual penal, tém como efeito, em relacdo aos prazos vencidos no seu
curso, a mera prorrogacdo do vencimento para o primeiro dia util
subseguente ao seu término, ndo havendo interrupgao ou suspensao.

[..]” (AgRg no Ing 1.105/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
CORTE ESPECIAL, julgado em 29/03/2017, DJe 19/04/2017; grifos diversos do
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origind.)

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL.
TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL. NAO COMPROVACAOQ.
RESOLUGAO N. 244 DO CNJ. NAO APLICAGAO. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O recesso judiciario ndo tem o conddo de interromper ou
suspender a contagem do prazo, mas tdo somente prorroga o dia do
vencimento para aqueles findos em seu curso, para o dia Uutil subsequente.

[...]

3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg nos EDcl no AREsp
1.070.409/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
DJe 17/08/2017; grifos diversos do origind.)

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO ESPECIAL PROTOCOLIZADO APOS O 15° DIA.
INTEMPESTIVIDADE. CONTAGEM DO PRAZO.

1. No processo penal, iniciado o prazo recursal, seu curso ndo se
interrompe ou se suspende em decorréncia de feriado ou suspensiao de
expediente forense, exceto se coincidir com o termo final, hipétese em que
sera prorrogado para o primeira dia Util seguinte.

2. Publicado o acérdéo de apelacédo em 14/12/2017, o inicio do
prazo recursal ocorreu aos 15/12/2017 e terminou em 29/12/2017, sendo,
pois, intempestivo o especial protocolado em 19/01/2018.

3. A extensdo do prazo recursal ndo é amparada pela Resolugéo
CNJ n. 244, de 12/9/2016. Referido ato normativo regulamenta o art. 220 do
NCPC, que estatuiu a suspensao do curso dos prazos processuais nos dias
compreendidos entre 20 de dezembro e 20 de janeiro. Nao tem forca,
todavia, para incidir sobre os processos de competéncia da Justica
Criminal, visto que submetidos, quanto a esse tema, ao regramento do art.
798, caput e 83°, do CPP.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.” (Agint no AREsp
1.322.223/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 23/10/2018, DJe 31/10/2018; grifos diversos do origind.)

Contudo, verifico a existéncia de ilegdidade flagrante, passivel de concessdo da

ordem de habeas corpus, de dficio, nos moldes do art. 654, § 2.°, do CPP, c/c art. 203, inciso |1,

do RISTJ, peo que passo a expor.

Quanto a invocada macula aos arts. 59 e 68, ambos do CP, e para mehor

elucidacdo do capitulo em andlise, transcreve-se a dosmetria das penas procedida pelas

insténcias ordinarias, nos seguintes termos (e-STJ fls. 290-291; grifos diversos do origind):

Na primeira fase, o Juizo de Piso aquilatou negativamente a
circunstancia judicial dos maus antecedentes (condenagdo criminal
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transitada em julgada nos autos de n° 0231037-56.2012), motivo pelo qual
a pena-base foi elevada para 6 (seis) anos de reclusdo e san¢ao pecuniéria
de 600 (seiscentos) dias- multa.

Tal circunstancia foi valorada idoneamente, porquanto o crime fora
praticado em data anterior ao do presente, tendo transitado em julgado na
pendéncia deste. Houve respeito, portanto, ao enunciado da Simula n° 444
do Superior Tribunal de Justica ("é vedada a utilizacdo de inquéritos
policiais e agbes penais em curso para agravar a pena-base™).

Nada a sopesar na segunda fase.

Na terceira fase, como ndo ha majorantes, examina-se a existéncia
ou nao de direito subjetivo do apelante a causa de diminuicao de pena do
trafico privilegiado.

Os requisitos elencados no art. 33, 8§ 4° da Le n° 11.343/2006
servem tdo somente para se apurar se o réu tem direito ou ndo a causa de
diminuicdo de pena. Uma vez reconhecido o direito subjetivo pelo
preenchimento dos requisitos, cumpre ao magistrado definir o quantum de
reducdo. Para tal tarefa, utiliza-se como norte as circunstancias judiciais
dispostas no art. 59 do CP e no art. 42 da lei especial.

[...]

Seguindo esse raciocinio, nota-se que 0 agente se dedica a
atividade criminosa, porquanto o Recorrente ostenta diversas condenacfes
criminais transitadas em julgado (Certiddo de Antecedentes Criminais de fls.
276/277).

Mesmo que ndo constassem estas pluralidades poder-se-ia afastar a
minorante com fulcro em reincidéncia ja apurada em fase anterior da
dosagem da pena. 1sso porque, de acordo com a iterativa jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, 'ndo ha se falar em bis in idem pdo uso da
reincidéncia em fases digtintas da dosimetria da pena, porquanto é possivel que
um mesmo indituto juridico seja apreciado em fases distintas na dosmetria da
pena, gerando efeitos diversos, conforme previsdo legd especifica (HC
410.990/SP, Rei. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em07/11/2017, DJe 13/11/2017).

Cumpre anotar que o raciocinio é semelhante para os maus
antecedentes | ...]

Desta feita, fixa-se a pena-definitiva de Flavio Carlos Paula Freitas
em 6 (seis) anos de reclusao e 600 (seiscentos) dias-multa, sendo casa um
fixado a razéo de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente a época dos
fatos.

Prima facie, cumpre expender que o julgador deve, ao individudizar a pena,

examinar com acuidade os eementos, empiricos e subjetivos, que contornam a empreitada

criminosa, obedecidas e sopesadas — com certo grau de discricionariedade — as moduladoras

estabelecidas no art. 59, caput, do Cdodigo Pena para aplicar, de forma proporciona e

fundamentada, a reprimenda necesséria e suficiente a reprovacao do crime.

Acerca do tema, proclama esta Corte, de forma ordinéria, que “ a condenacéo
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por crime anterior a pratica delitiva, com transito em julgado posterior a data do crime sob
apuracdo, malgrado ndo configure reincidéncia, enseja a valoracdo negativa da
circunstancia judicial dos antecedentes, justificando a exasperacdo da pena-base.” (HC
462.100/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2018, DJe
02/10/2018; grifos diversos do origindl.).

Todavia, tal exegese jurisorudencia ndo se coaduna ao caso em aprego, pelo que
vae conferir.

No ponto, da inteleccdo dos trechos destacados, maxime a teor da informacoes
consignadas na certidéo de antecedentes criminais de fl. 276, depreende-se que a tese defensiva,
circunscrita na auséncia de fundamento idéneo ao incremento da pena-base, logra acolhimento,
porquanto, de fato, "a infracdo penal discutida no presente caso teria ocorrido em
novembro de 2008, enquanto a pena executada no processo n.° 0231037-56.2012
decorreu de condenacéo por fato ocorrido em [...] 2011" (fl. 314; grifos diversos do origind),
frise-se, objeto do processo n. 0243102-2011.8.04.0001 (fl. 276).

Nesse contexto, em homenagem ao principio da ndo culpabilidade, de
envergadura congtituciond, e seguindo-se a propria eimologia da palavra antecedentes, entende
0 Superior Tribund de Justica que "Condenacgbes definitivas por fatos posteriores ndo sao
idéneas a supedanear o aumento da pena béasica a titulo de maus antecedentes.” (HC
427.096/PE, Rel. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 15/03/2018, DJe 27/03/2018; grifos diversos do origind).

Em casos andogos.

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. CRIME DE FURTO QUALIFICADO. PLEITO DE APLICACAO DO
PRIVILEGIO DO PEQUENO VALOR. QUALIFICADORA DE CARATER
OBJETIVO. VALOR NAO SUPERIOR A UM SALARIO MINIMO A EPOCA.
INCIDENCIA DA BENESSE. PENA-BASE. UTILIZACAO DA
QUALIFICADORA SOBEJANTE NA PRIMEIRA FASE. POSSBILIDADE.
MAUS ANTECEDENTES CONDENACOES DEFINITIVAS POR FATOS
POSTERIORES. ILEGALIDADE FLAGRANTE. HC NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

3. Condenacbes definitivas, porém por fatos posteriores nao
configuram maus antecedentes, ndo podendo, pois, ser utilizadas em
desfavor do paciente para exasperar a pena-base.

4. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem de oficio
para determinar ao juizo das execucbes o0 redimensionamento da pena
imposta, excluindo-se 0os maus antecedentes e aplicando-se o privilégio do 8
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2° do art. 155 do CP." (HC 350.239/SP, Rdl. Minisro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 06/12/2016; grifos diversos do
origind.)

"PENAL. HABEAS CORPUS 3SUBSTITUTO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. [..] PENA-BASE ACIMA DO MIiNIMO
LEGAL. SUMULA 444 DO STJ. VIOLACAO. TRANSITO EM JULGADO
DE FATO POSTERIOR. FUNDAM ENTAC;AO INIDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. SUBST ITUIQAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS
POSSBILIDADE.

[.-]

6. O entendimento desta Corte € 0 de que condenacdes transitadas
em julgado referentes a fatos posteriores ndo podem ser utilizadas para
sopesar negativamente os antecedentes, a personalidade e/ou conduta
social do réu, com o escopo de elevar a pena-base.

[...]" (HC 332.040/SC, Rei. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 15/12/2015; grifos diversos do origind.)

Desse modo, por estar o acordd@o recorrido, neste quadrante, em dissonancia ao
entendimento sufragado por esta Corte sobre a matéria, o redimensionamento da pena-base, ao
minimo lega de 5 (cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa, € medida que se impde.

Na sequéncia, conforme consignado na origem, nada ha "a sopesar na segunda
fase" (fl. 290) dosmétrica.

Quanto a terceira fase, e ndo obstante o redimensionamento da sancéo basilar ao
minimo legd, vdido sublinhar, apenas por cautela, ser assente, neste Tribunad Superior, 0
entendimento de que, embora agbes penais "em curso” — in casu, de n° (9
0262481-39.2014.8.04.0001,  0218692-19.2016.8.04.001 e  0203319-60.2013.8.04.0030
averbadas na certiddo de fls. 276 e 277 — ndo possam ser utilizadas para o incremento da
pena-base, podem servir como fundamento vaido a denotar a dedicacdo do agente a pratica de
atividades criminosas e, por conseguinte, afastar a incidéncia da minorante prevista no art. 33, 8
49° dale de Drogas.

Nessa direcéo:

“ AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. EXISTENCIA DE PROCESSOS CRIMINAIS EM CURSO.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS CONFIGURADA. NAO
INCIDENCIA DA MINORANTE IN CASU. [...] GRAVO IMPROVIDO.

1. A existéncia de inquéritos policiais ou de acBes penais em
andamento ndo possui 0 conddo de exasperar a reprimenda-base,
consoante o enunciado na Simula n. 444 deste Superior Tribunal. Contudo,
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esta Corte firmou entendimento de que a existéncia de outros processos
criminais contra o acusado, ainda que sem condenacéo transitada em
julgado, afasta a incidéncia da causa de diminuicdo do art. 33, § 4°, da Lei
de Drogas. Precedentes.

[..]” (AgRg no REsp 1.678417/GO, Re. Minisro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe
30/04/2018; grifos diversos do origind.)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUIC}AO DE
PENA (8§ 4° DA LEI DE DROGAS). CONDENACAO ANTERIOR. AUSENCIA
DE TRANSITO EM JULGADO. DEDICAQAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
[..] WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

2. Acdes penais em andamento podem evidenciar a dedicagéo do
individuo a atividades criminosas e, assim, impedir a aplicacdo da
minorante prevista no 8 4° do art. 33 da Le n. 11.343/06, como no caso em
analise. Além disso, para se concluir que os pacientes fazem jus a essa
causa de diminuicdo de pena, € necessario 0 reexame de matéria fatica,
inviavel na via eleita.

3. Mantida a dosimetria da pena, fixada em 05 anos de reclusio,
mostram-se adequados o regime imposto, semiaberto, e a ndo substituicdo da
privativa de liberdade por restritiva de direitos, devido ao nao atendimento
do requisito previsto no art. 44, 1, do Cédigo Penal.

4. Habeas corpus ndao conhecido." (HC 473.691/SP, Rel. Minigtro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 06/12/2018, DJe
18/12/2018; grifos diversos do origind.)

Assm, estando ausentes as causas de aumento ou de diminuicdo da pena,

redimensionam-se as san¢des cominadas ao Imputado para 5 (cinco) anos de reclusdo e 500

(quinhentos) diasmulta, quantum que se mantém em definitivo, @ mingua de outras causas

modificativas.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimenta, mas, de oficio,

concedo a ORDEM, naformado art. 654, § 2.% do CPP, pararedinhar as reprimendas aplicadas

a0 Agravante a 5 (cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa, mantidos os demais

termos do acérddo proferido pelo Tribuna de origem.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2018/0098419-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.284.680 /
AM

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00003991720188040000 00026561520188040000 001082499102 02499104620088040001
1082499102 2499104620088040001 26561520188040000 3991720188040000

EM MESA JULGADO: 19/02/2019

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . FLAVIO CARLOSPAULA FREITAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAZONAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FLAVIO CARLOSPAULA FREITAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DOAMAZONAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, concedendo
habeas corpus de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



