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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.112.233 - SP (2017/0140086-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
. ML
: RODRIGO KAWAMURA E OUTRO(S) - SP242874
- SDASL
: ARLETE GIANNINI KOCH - SP070798
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. FAMILIA. DIVORCIO. PARTILHA. ALEGADA OCORRENCIA DE
DOAQAO DE BEM IMOVEL EM FAVOR SOMENTE DA AGRAVANTE.
CONCLUSAO DO ACORDAO RECORRIDO FORMADA COM BASE
NOS ELEMENTOS E PROVAS DOS AUTOS. REVISAO NA VIA DO
RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS.
VEDAQAO. SUMULA N° 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
INVIABILIZADO EM RAZAO DO OBICE SUMULAR. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO, COM APLICAGAO DE MULTA,

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessédo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margco de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A alteracao das conclusdes do acordao recorrido de que nao houve
comprovacgao de que o imével em litigio foi adquirido com o produto de
doacdo foi feita exclusivamente em beneficio do ex-cdnjuge, exige
reapreciacao do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir
0 Obice da Sumula n®7 do STJ.

3. Por igual, no que se refere a alegada divergéncia jurisprudencial,
impossivel se torna o confronto entre os paradigmas e o acérdao
recorrido, uma vez que a comprovacao do possivel dissenso reclama
consideracdo sobre a situacao fatica prépria de cada julgamento, o que
ndo € possivel de se realizar nesta via especial, por for¢a da Sumula n°
7 desta Corte. Precedentes.

4. Agravo interno n&o provido, com imposi¢ao de multa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que s&o partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de

Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, com imposi¢do de multa, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
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Villas Bdas Cueva e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.112.233 - SP (2017/0140086-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : ML

ADVOGADO : RODRIGO KAWAMURA E OUTRO(S) - SP242874

AGRAVADO : SDASL

ADVOGADO : ARLETE GIANNINI KOCH - SP070798
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

S DA S L (S S) ajuizou agéo de divércio cumulada com patrtilha de bens
contra ML L (M L), na qual narrou que eles se casaram sob o regime da comunh&o parcial
de bens aos 7/4/2010, e que da unido houve aquisicdo de patrimoénio a titulo oneroso.
Pediu a decretagao do divorcio e a partilha dos bens do casal.

O Magistrado de primeiro grau julgou parcialmente procedentes o0s
pedidos para decretar o divorcio e partilhar os bens adquiridos na vigéncia do matriménio
(e-STJ, fls. 111/115).

O Tribunal de Justica de S&o Paulo negou provimento ao recurso de
apelacao de ML em acérdao que recebeu a seguinte ementa:

Acao de Divorcio cc. Partilha de Bens - Decretacao - Insurgéncia da
virago restrita & partilha de bem imével - Descabimento - Aquisicao
efetivada na constancia da unido - Regime de comunhéo parcial de
bens - Inteligéncia do art. 1.658 do Cddigo Civil - Doagcdo de bem
imével - Formalidades legais imperativas - Sentenca mantida -
Recurso improvido (e-STJ, fl. 145).

Os embargos de declaracdo opostos por M L foram rejeitados (e-STJ, fls.
160/162).

Inconformada, M L interpds, entéo, recurso especial com fundamento nas
alineas a e ¢ do permissivo constitucional, no qual alegou ofensa aos arts. 535 do CPC/73,
e 1.659, |, e 1.660, |, do CC/02, além de dissidio jurisprudencial.

Sustentou, em sintese, que 1) o Tribunal a quo ndo sanou os vicios
apontados nos embargos de declaracéo; 2) a doacdo unilateral ndo se comunica quando
da partilha de bens pela dissolucdo da sociedade conjugal; 3) ndo ficou demonstrado a
participacdo do recorrido na aquisicdo do bem imovel, bem como ele foi adquirido com
recursos do seu genitor e antes do matrimonio, o que retira de S S direito a meacao sobre
ele; 4) o imdvel ndo foi adquirido a titulo oneroso na constancia do matriménio; e, 5) o
acordao recorrido divergiu de precedente do STJ, que decidiu que era possivel
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ascendentes de consortes realizarem doacdo de valores para aquisicdo de bem imovel,
ainda que na constancia do matriménio, tornando, contudo, incomunicavel o bem na
dissolucdo da sociedade conjugal.

Contrarrazdes do recurso especial (e-STJ, fls. 188/192).

O apelo nobre nao foi admitido na origem porque n&o houve ofensa ao art.
535 do CPC/73 e em razé&o da incidéncia das Sumulas n°s 284 do STF e 7 do STJ.

Nas razdes do agravo em recurso especial, M L sustentou que houve
ofensa ao art. 535 do CPC/73, e afirmou que ndo incidem os Gbices sumulares.

Conheci do agravo e o recurso especial ndo foi conhecido em deciséo
monocratica de minha lavra assim ementada:

CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/73. FAMILIA. DIVORCIO.
PARTILHA DE BENS. ALEGADA OCORRENCIA DE DOACAO DE
BEM IMOVEL EM FAVOR SOMENTE DA RECORRENTE.
CONCLUSAO DO ACORDAO RECORRIDO COM BASE NOS
ELEMENTOS E PROVAS DOS AUTOS. REVISAO NA VIA DO
RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. VEDAGCAO. SUMULA N° 7 DO STJ. EXISTENCIA DE
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO
EXPRESSAMENTE NO APELO NOBRE. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 283 DO STF, POR ANALOGIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
INVIABILIZADO EM RAZAO DE OBICE SUMULAR.
PRECEDENTES. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO (e-STJ, fl. 226).

S S interpde o presente agravo interno no qual alegou que ndo € aplicavel
a Sumula n° 7 do STJ, pois pretende a revaloracéo da prova produzida, e sustentou que o
dissidio jurisprudencial foi demonstrado.

Nao houve impugnacéo ao agravo interno (e-STJ, fl. 249).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.112.233 - SP (2017/0140086-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: ML
: RODRIGO KAWAMURA E OUTRO(S) - SP242874
: SDASL
: ARLETE GIANNINI KOCH - SP070798
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. FAMILIA. DIVORCIO. PARTILHA. ALEGADA OCORRENCIA DE
DOACAO DE BEM IMOVEL EM FAVOR SOMENTE DA AGRAVANTE.
CONCLUSAO DO ACORDAO RECORRIDO FORMADA COM BASE
NOS ELEMENTOS E PROVAS DOS AUTOS. REVISAO NA VIA DO
RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS.
VEDACAO. SUMULA N° 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
INVIABILIZADO EM RAZAO DO OBICE SUMULAR. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO, COM APLICACAO DE MULTA.

1. Aplica-se o0 NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A alteracéo das conclusfes do acordéo recorrido de que ndo houve
comprovacao de que o imovel em litigio foi adquirido com o produto de
doacdo foi feita exclusivamente em beneficio do ex-conjuge, exige
reapreciacao do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir
0 Obice da Sumula n® 7 do STJ.

3. Por igual, no que se refere a alegada divergéncia jurisprudencial,
impossivel se torna o confronto entre os paradigmas e o acordao
recorrido, uma vez que a comprovacdo do possivel dissenso reclama
consideracgdo sobre a situacao fatica propria de cada julgamento, o que
nao é possivel de se realizar nesta via especial, por forca da Sumula n°®
7 desta Corte. Precedentes.

4. Agravo interno nao provido, com imposicéo de multa.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.112.233 - SP (2017/0140086-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : ML
ADVOGADO : RODRIGO KAWAMURA E OUTRO(S) - SP242874
AGRAVADO : SDASL
ADVOGADO : ARLETE GIANNINI KOCH - SP070798
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
O recurso ndo merece provimento.

De plano, vale pontuar que o presente agravo interno foi interposto contra
deciséo publicada na vigéncia do novo Cédigo de Processo Civil, razao pela qual devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos
do Enunciado Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

Conforme antes relatado, cuida-se de acdo de divorcio cumulada com
partilha de bens cujos pedidos foram julgados parcialmente procedentes para decretar o
divorcio e determinar a partilha do bem imdvel adquirido na constancia do matrimonio.

O Tribunal de Justica de Sdo Paulo confirmou a sentenca de primeiro
grau e nao acatou a tese de M L de que o imOvel ndo poderia ser partihado com seu
ex-conjuge S S, pois foi adquirido com recursos do seu genitor antes do casamento.

O recurso especial de M L ndo foi conhecido em razdo da incidéncia das
Sumulas n°s 7 do STJ e 283 do STF e da impossibilidade de configuracdo do dissidio
jurisprudencial.

E contra essa decis&o o inconformismo agora manejado, que reitere-se,
Nao merece prosperar, pelas razdes a seguir.

1) Da incidéncia da Sumula n° 7 do STJ.

M L sustentou que a referida siumula ndo se aplica ao caso, devendo
haver a valoracédo da prova produzida de modo a comprovar que o imével objeto da partilha
foi adquirido antes do matrimdnio e com recursos exclusivos do seu genitor, tendo havido
a doacdo somente em seu favor.

A instancia ordinaria concluiu que ndo houve comprovacdo de que o
imovel objeto da partilha foi doado pelo genitor da agravante exclusivamente em seu
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beneficio.
A propésito, se colhe da sentenca que:
[...]

Os documentos apresentados apds a realizacdo da audiéncia
apenas demonstram eventual disposi¢cdo de numerério por parte do
genitor da ré mas, com j4 se disse, ainda que se admitisse que
houve doacgéo, tais documentos ndo comprovam que a doacédo foi
exclusiva para a requerida, presumindo-se que, caso tivesse
ocorrido, tenha sido feita para o casal.

De todo modo, tendo o bem imével sido adquirido onerosamente
pelos divorciandos durante a constancia do casamento (fls. 14/15),
forcosa se faz a sua partilha na proporcdo de metade para cada
um deles (artigo 1.660, |, do Cédigo Civil) (e-STJ, fl. 114).

O Tribunal a quo, por sua vez, a respeito do tema consignou gue:
[...]

O Juizo a quo determinou a partilha proporcional do imével, porque
0 documento de fls. 14/15 comprova que foi adquirido pelo casal na
constancia do matriménio.

N&o h& que se falar em doacgéo exclusiva do genitor em favor da
Apelante.

A doagdo de bem imovel reveste-se de formalidades legais
imperativas e, para produzir efeitos, deve ser feita por escritura
publica ou instrumento particular, o que nédo foi comprovado no
caso vertente.

Nesta conformidade, fica claro que, ainda que com o auxilio
financeiro do genitor da Apelante, a aquisicdo do imével deu-se na
constancia do matriménio, em nome de ambas as partes,
concluindo-se que a partilha fixada na sentenca recorrida se mostra
correta e ndo comporta alteracdo (e-STJ, fl. 148).

Observa-se das transcricdes supracitadas que a conclusao, de que ndo
houve comprovacdo de que bem imovel em discusséo foi adquirido com o produto de
doacdo do genitor de M L exclusivamente em seu favor, se deu com suporte nos
elementos e provas dos autos. Dessa forma, para obter conclusdo diversa demandaria
necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia que ndo
pode ser levada a efeito em recurso especial, em razao do 6bice da Sumula n°® 7 do STJ,
como consignei na deciséo agravada.

Nessa ordem de decidir, guardadas as devidas proporcdes, 0s seguintes
julgados desta eg. Corte Superior:
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CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE SEPARACAO JUDICIAL LITIGIOSA.
PARTILHA DE IMOVEL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DAS
ALEGACOES DO AUTOR ACERCA DA VENDA ANTERIOR DO
IMOVEL. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A alteragdo das conclusdes do acérddo recorrido exige
reapreciacdo do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz
incidir o 6bice da Siumula n°® 7 do STJ.

2. Agravo regimental nao provido

(AgRg no AREsp n° 549.026/RS, da minha relatoria, Terceira
Turma, julgado aos 16/4/2015, DJe de 24/4/2015).

DE ATO JURIDICO. VENDA DE IMOVEL SEM RESPEITAR A
PARCELA DOS DEMAIS HERDEIROS. IMPOSSIBILIDADE.
IMOVEL ADQUIRIDO PELO DE CUJUS NA CONSTANCIA DA
UNIAO ESTAVEL. DOACAO A COMPANHEIRA NAO
COMPROVADA. AGRAVO NAO PROVIDO.

(...)

3. O eg. Tribunal a quo, com base nas provas carreadas aos autos,
afirmou que néo ficou comprovada a existéncia de doacédo do
imével pelo de cujus a sua companheira, de maneira que o bem
deveria integrar a partilha. Aplicacdo da Simula 7 desta eg. Corte.
4. Agravo regimental ndo provido

(AgRg no AREsp n° 228.629/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado aos 26/5/2015, DJe de 24/6/2015).

Cumpre destacar que a errdbnea valoracdo da prova que enseja a
incursdo desta Corte na questéo é a de direito, ou seja, quando decorre de ma aplicagéo
de regra ou principio no campo probatério e ndo que se colham novas conclusdes sobre
0s elementos informativos do processo (AgRg no AREsp n° 424.941/MS, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado aos 2/6/2016, DJe de 7/6/2016).

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CIVIL. DIREITO DE FAMILIA. DESTITUICAO DO PODER
FAMILIAR. ABANDONO DOS FILHOS PELOS GENITORES. ART.
1.638 DO CC. REEXAME. SUMULA N. 7/STJ. ALEGAGAO.
REVALORACAO. ERRO DE DIREITO. NAO OCORRENCIA.

1. As instancias de origem concluiram que os recorrentes deixavam
os filhos em abandono enquanto consumiam drogas as quais eram
compradas, inclusive, com a venda de alimentos recebidos de
programas sociais, de modo que incorreram nas disposi¢cées do
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artigo 1.638, 1l e IV, do Cddigo Civil, fundamento de fato cujo
reexame é vedado na estreita via do recurso especial.

2. A errbnea valoracdo da prova passivel de correcdo pelo
recurso especial é a que decorre de erro de direito pertinente a
norma ou principio no campo probatorio.

3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria
fatico-probatéria, como ensina o verbete n. 7 da Sumula desta
Corte.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n° 1.058.831/MS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado aos 17/11/2017, DJe de
21/11/2017, sem destaque no original)

2) Da comprovacéao do dissidio jurisprudencial.

No que se refere ao dissidio jurisprudencial, considerando a manutencao
da decisdo agravada no que pertine a aplicacdo da Sumula n°® 7 do STJ, a incidéncia dela
impossibilita a configuragdo do dissidio jurisprudencial, como consignado na decisdo
agravada.

A propdsito, 0s seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. ALINEA C. INCIDENCIA.
DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

I- Tendo o Tribunal de origem decidido com base no complexo
fatico-probatério delimitado e avaliado nas instancias ordinérias,
nova analise sobre o tema encontra ébice no teor da Sumula 7
desta Corte Superior.

II- O 6bice da Sumula 7 do STJ é aplicavel também ao recurso
especial fundado no artigo 105, I, "c", da Constituic&o.

I1I- N&o se divisa, nas raz0es deste regimental, argumentos aptos
a modificar o decisum agravado, razdo pela qual deve ser mantido
por seus préprios fundamentos.

IV- Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag n° 1.276.510/SP, Rel. Ministro PAULO FURTADO
(Desembargador Convocado do TJ/BA), DJe 30/6/2010, sem
destaque no original).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS DECORRENTE DE
INCLUSAO INDEVIDA EM CADASTRO DE INADIMPLENTES -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
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RECLAMO.INSURGENCIA RECURSAL DA RE.

1. O STJ ja firmou entendimento que "nos casos de protesto
indevido de titulo ou inscricdo irregular em cadastros de
inadimplentes, o dano moral se configura in re ipsa, isto &,
prescinde de prova, ainda que a prejudicada seja pessoa juridica"
(REsp 1.059.663/MS, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe
17/12/2008). Precedentes.

2. A indenizacdo por danos morais, fixada em quantum em
conformidade com o principio da razoabilidade, ndo enseja a
possibilidade de interposi¢do do recurso especial, ante o ébice da
Sumula n. 7/STJ.

3. Este Tribunal Superior tem prelecionado ser razoavel a
condenacdo no equivalente a até 50 (cinquenta) salarios minimos
por indenizacdo decorrente de inscricdo indevida em érgdos de
protecao ao crédito. Precedentes.

4. A incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e o0s fundamentos do acérdao
hostilizado, tendo em vista a situacéo fatica do caso concreto,
com base na qual deu solucéo a causa a Corte de origem.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n° 777.018/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, j. 17/12/2015, DJe 3/2/2016, sem destaque no
original).

Dessa forma, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacéo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo ndo se revela apto a alterar o contetdo do julgado impugnado, devendo ele ser
integralmente mantido em seus préprios termos.

Considerando anterior adverténcia quanto a aplicabilidade das normas do
NCPC, inclusive no gue tange ao cabimento de multa, e verificada a improcedéncia do
presente agravo interno, condeno M L ao pagamento da multa de 3% sobre o valor
atualizado da causa, nos termos dos arts 1.021, § 4°, do NCPC.

Conforme o disposto no art. 98, 8 4° do NCPC, a concessédo da
gratuidade da justica ndo afasta o dever de o beneficiario pagar, ao final, as multas
processuais gque lhe foram impostas.

Por fim, nos termos do art. 1.021, § 5° do NCPC, a interposicdo de
gualquer outro recurso fica condicionada ao depésito prévio das respectivas quantias.

Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno, com aplicagéo de multa.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0140086-0 AREsp 1.112.233/
SP

Numeros Origem: 10097283920148260008 20150000563061
PAUTA: 27/02/2018 JULGADO: 27/02/2018

SEGREDO DE JUSTICA
Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE ML
ADVOGADO : RODRIGO KAWAMURA EOUTRO(S) - SP242874
AGRAVADO . SDASL
ADVOGADO . ARLETE GIANNINI KOCH - SP070798

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Casamento - Dissolugéo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE ML

ADVOGADO : RODRIGO KAWAMURA EOUTRO(S) - SP242874
AGRAVADO : SDASL

ADVOGADO : ARLETE GIANNINI KOCH - SP070798

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, com imposi¢do de multa, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



