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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 827.897 - SP

RELATOR

(2015/0315749-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO

: JAIRO MIRANDA

ADVOGADO : EMILIO ANTONIO DE TOLOSA MOLLICA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
SUBSTITUICAO DA DIARIA DE ASILADO PELO AUXILIO-
INVALIDEZ. LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA. NAO HA
COMO SE EXIGIR INSPECAO DE SAUDE PARA MANTER O
RECEBIMENTO DO AUXILIO. PRETENSAO DE REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ

1. O Tribund de origem, procedendo com amparo nos
elementos de convicgdo dos autos, assentou que o auxilio-invdidez em
guestéo foi concedido com base na legidacéo vigente a época que néo
previa oS requistos auas para a menutencdo do beneficio, nem a
necessidade de ser submetido a avdiagbes medicas periodicas.

2. Entendimento insuscetivel de revisdo nesta via recursd,
por demandar gpreciacéo de matéria fética, defeso em recurso especid,
nos termos da Simula 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Reator(a).” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro
Campbd| Marques, Assusete Magdhées (Presidente) e Diva Mderbi (Desembargadora

convocada do

TRF da 3a. Regi&o) votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 1° de marco de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 827.897 - SP

RELATOR

(2015/0315749-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : UNIAO
ADVOGADO : ANTONIOLEVI MENDES

AGRAVADO

: JAIRO MIRANDA

ADVOGADO : EMILIO ANTONIO DE TOLOSA MOLLICA

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto pela UNIAO contra decisio de

minha lavra por mao da quad conhedi do agravo para negar Ssguimento ao recurso
epecid da agravante.

A ementa da decisho guarda o seguinte teor (fl. 282, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
SUBSTITUICAO DA DIARIA DE ASLADO PELO AUXILIO-
INVALIDEZ. LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA. NAO HA COMO
S EXIGIR INSPECAO DE SAUDE PARA MANTER O
RECEBIMENTO DO AUXILIO. PRETENSAO DE REEXAME DE
PROVAS SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL".

O Tribund de Regiond Federd da 42 Regido negou provimento ao

agravo regimentd da agravante, cujo acordao possui a seguinte ementa (fl. 246, e-STJ):

"PROCESSO CIVIL: AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO
CPC. DECISAO TERMINATIVA. SERVIDOR  PUBLICO.
SUBSTITUICAO DA DIARIA DE ASLADO PELO AUXILIO-
INVALIDEZ. CONCESSAO S0B A EGIDE DA LEI 1316/51. NAO
HA COMO SE EXIGIR INSPECAO DE SAUDE PARA MANTER O
RECEBIMENTO DO AUXILIO. PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA
PESSOA HUMANA.

| - O agravo em exame ndo redne condi¢des de acol himento,
visto desafiar decisfo que, apds exauriente analise dos elementos
constantes dos autos, alcangou conclusio no sentido do ndo
acolhimento da insurgéncia aviada atraves do recurso interposto
contraar. decisfo de primeiro grau.

I - A recorrente ndo trouxe nenhum elemento capaz de
ensgar a reforma da decisdo guerreada, limitando-se a mera
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reiteracdo do quanto afirmado na peticdo inicial. Na verdade, a
agravante busca reabrir discussdo sobre a questdo de mérito, ndo
atacando os fundamentos da decisio, lastreada em jurisprudéncia
dominante.

[l - N&o se olvida que o auxilio -invalidez, atualmente regulado
pela Medida Provisdria n° 2.215-10, de 31 de agosto de 2001,
regulamentada pelo Decreto n° 4.307/02, € um beneficio precério,
sendo que o0 seu recebimento esta sujeito a determinados requisitos,
em especial a realizagdo periddica de exames de saude para a
avaliacéo da necessidade de cuidados especiais.

IV - O recebimento do auxilio-invalidez pelo autor decorreu da
subgtituicdo da denominada "diaria de asilado”, concedida sob a
€gide da Lel n° 1316/51, quando da reforma do militar, ocorrida em
1959.

V - Na época em quetal beneficio foi concedido ao autor, a
legidacdo de regéncia ndo previa 0s requisitos que hoje sdo
necessariosparaalV - O recebimento do auxilio-invalidez pelo
autor decorreu da substituicdo da denominada "diaria de asilado”,
concedida sob a égide da Lei n° 1316/51, quando da reforma do
militar, ocorrida em 1959.

V - Na época em que tal beneficio foi concedido ao autor, a
legidacdo de regéncia ndo previa 0s requisitos que hoje sdo
necessarios para a manutencao do auxilio, sendo certo que o militar
fazia jus a0 seu recebimento sem a necessdade de submisséo
periddica a avaliagcbes médicas. Assm, considerando que o E. STF
crigalizou o entendimento segundo o qual, em matéia
previdencidria, aplica-se ao caso concreto a lel de regéncia vigente a
época de concessdo do benéfico, ndo ha como se exigir que o autor
se submeta a ingpegdes de salde para manter o recebimento do
auxilio em discussdo.

VI - O beneficio em tela vem sendo auferido pelo recorrido -
gue hoje conta com 74 anos de idade - ha mais de 50 anos, donde se
conclui que a sua submissdo a realizacdo de ingpegdo médica ndo se
afigura razoavel.

Vil - Eventual supressdo do auxilio em exame ensgaria
reducdo nominal dos proventos do autor, 0 que, dada as
peculiaridades do caso, especialmente o longo periodo de percepcdo
de tal rubrica e a avancada idade do demandante - fase da vida em
gue o0 cidaddo mais necessta de cuidados médicos e
consequentemente, arca com mais despesas para tanto -, ndo se
coaduna com o principio da dignidade da pessoa humana.

VIII - Agravo improvido'.

Sudenta a agravante que néo procede a gplicacdo da Simula 7/STJ ao
caso, pois é cabivd a gplicacéo do direito aos fatos postos peo Tribund a quo no
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acordao recorrido. Alegaque ald de regénciado beneficio em questdo dever ser aquela
da data da transformac@o/subgtituicdo da didaia de aslado para o auxilio-invdidez e que
0 bendicd&io somente conserva o direito ao beneficio se perdurarem as condiges
pessoal' S que S0 premissas para a sua Concessa.

Pugna, caso ndo sgja reconsderada a decisfo agravada, pela submissio
do presente agravo a gpreciacdo da Turma

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 827.897 - SP
(2015/0315749-0)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
SUBSTITUICAO DA DIARIA DE ASILADO PELO AUXILIO-
INVALIDEZ. LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA. NAO HA
COMO SE EXIGIR INSPECAO DE SAUDE PARA MANTER O
RECEBIMENTO DO AUXILIO. PRETENSAO DE REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ,

1. O Tribund de origem, procedendo com amparo nos
eementos de convicgdo dos autos, assentou que o0 auxilio-invaidez em
guestéo foi concedido com base na legidacéo vigente a época que néo
previa 0S requistos auas para a menutencdo do beneficio, nem a
necessidade de ser submetido a avaiaghes médicas periddicas.

2. Entendimento insuscetivel de reviso nesta via recursd,

por demandar gpreciacdo de matéria fética, defeso em recurso especid,
nos termos da Simula 7/ST.J.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):
N&o merece reparo a deciséo agravada

Defende a Unido, no caso dos autos, a necessdade de que sga o ora

agravado submetido a inspecdo de salde para a manutencZo do pagamento de
auxilio-invdidez

Conforme condgnado na decisdo agravada, quanto aos atigos de la
gpontados por violados, ndo pode ser conhecido 0 apelo, porquanto o Tribund de
origem assentou, procedendo com amparo nos dementos de convicgéo dos autos, que o
auxxilio-invaidez em questdo fai concedido com base na legidacéo vigente a época que
néo previa os requistos atuas para a manutencéo do beneficio, nem a necessidade de
ser submetido a avaiagbes médicas periodicas. E o que se depreende do sequinte
excerto do voto condutor (fl. 242, e-STJ):

"Nada obstante, no caso concreto, tem-se que o recebimento
do auxilio-invalidez pelo apelado decorreu da subgtituicdo da
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denominada "diaria de asilado", concedida sob a égide da Lei n°
1316/5], quando da reforma do militar, ocorrida em 1959.

Importa registrar que, a época em que tal beneficio foi
concedido a0 apelado, a legidacdo de regéncia ndo previa 0s
requisitos que hoje sdo necessarios para a manutencao do auxilio,
sendo certo que o militar faza jus ao seu recebimento sem a
necessidade de submissdo periodica a avaliagbes medicas.

Assm, considerando que o E. STF cristalizou o entendimento
segundo o qual, em matéria previdenciaria, aplica-se a0 caso
concreto a lel de regéncia vigente a época de concessao do benéfico,
ndo ha como se exigir que o apelado se submeta a inspegdes de
saude para manter o recebimento do auxilio em discussdo.

A par disso, cumpre anotar gue o beneficio em tela vem sendo
auferido pelo recorrido - que hoje conta com 74 anos de idade - ha
mais de 50 anos, donde se conclui que a sua submissio a realizacdo
de inspecdo médica ndo se afigura razoavel".

Assm, para modificar td entendimento, como requer a agravante, seria
imprescindivel exceder os fundamentos colacionados no acordéo vergastado, o que
demandaria incursfo no contexto fatico-probatorio dos autos, defeso em recurso
especid, nos termos da Simula 7 desta Corte de Judtica

Nesse santido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO.
AUXILIO-DOENCA. QUALIDADE DE SEGURADO. RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DO
FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA
SUMULA 283/STF. REQUISTOS PARA A CONCESSAO DO

BENEFICIO POR INCAPACIDADE. REVISAQ.
IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. Reconhecida, pelo acorddo de origem, a qualidade de
segurado, e inexistindo ataque especifico a fundamentacéo adotada,
pelo Tribunal de 2° Grau, no particular, a Simula 283 do STF
impede, nesse aspecto, 0 exame do Recurso Especial.

Il. Fundamentando-se 0 acOrdéo recorrido, para a concessao
do auxilio-doenca, nos aspectos concretos da causa, notadamente na
pericia médica, constitui Obice ao seu reexame, no ambito especial, a
Simula 7 desta Corte.

[11. Agravo Regimental improvido".

(AgRg no AREsp 436.968/SC, Rd. Minidra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/09/2014, DJe
11/09/2014.)
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"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
INTERRUPCAO DA  PRESCRICAO. AUSENCIA  DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ.
AUXILIO-ACIDENTE. PERCENTUAL. LElI 6.367/76. TEMPUS
REGIT ACTUM. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. CITAC;AO
VALIDA. SUMULA 204/STJ. JUROS DE MORA. ART. 1°-F DA LEI
9.494/97. APLICABILIDADE. ONUS SUCUMBENCIAIS BASE DE
CALCULO. PARCELAS VENCIDAS ATE A PROLACAO DA
SENTENCA. SUMULA 111/STJ. REVISA\O DA VERBA
HONORARIA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Inadmissivel recurso especial acerca da interrupcéo da
prescricdo, porquanto, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, a questdo néo foi apreciada pelo tribunal a quo.

2. O percentual do auxilio-acidente deve ser regulado pela le
vigente ao tempo em que preenchidos 0s requisitos necessarios a sua
concessao (RE 613.033/SP).

3. Os juros de mora nas agdes relativas a beneficios
previdenciariosincidema partir da citacéo valida (Simula 204/STJ).

4. Com a vigéncia da Medida Provisdria 2.180-35/2001
(24/8/2001), que introduziu o artigo 1°-F a Lei 9.494/97, os juros de
mora sdo de 6% ao ano; da vigéncia da Lel 11.960 de 30/6/2009 em
diante, deve- se observar percentual da caderneta de poupanca.

5. Os honorérios advocaticios, nas agdes previdenciérias, ndo
incidem sobre as prestacBes vencidas apds a sentenca (SUmula
111/STY).

6. Excetuadas as hipdteses de verba sucumbencial
manifestamente infima ou exorbitante, a sua majoracéao ou reducéo
atrai a incidéncia da SUmula 7/STJ.

7. Agravo regimental a gque se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.206.467/SP, Rd. Minigro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 07/10/2014, DJe 15/10/2014.)

Logo, néo h& como afagtar o entendimento acima, porquanto a pretenséo

de amples reexame de provas escapa da funcdo condituciond deste Tribund e encontra
Obice nareferida sumula, cujaincdéncia é induvidosano caso sob exame.

N&o trouxe a agravante agumento novo capaz de infirmar os

fundamentos que dicercaram a decisfo agravada, razéo que ensga a negdiva do
provimento ao agravo regimentd.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimenta.
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E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2015/0315749-0 AREsp 827.897 / SP
Ndmeros Origem: 00008743220064036118 200661180008745 8743220064036118
PAUTA: 01/03/2016 JULGADO: 01/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : JAIRO MIRANDA
ADVOGADO : EMILIOANTONIO DE TOLOSA MOLLICA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratorio e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : JAIRO MIRANDA
ADVOGADO : EMILIOANTONIO DE TOLOSA MOLLICA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) votaram com o
Sr. Ministro Relator.



