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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.574.405 - PR (2015/0314856-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . LEVINA ANTONIO HAMADA
ADVOGADOS : EDNA MARIA ARDENGHI DE CARVALHO E OUTRO(S)

LEONARDO ARDENCHI DE CARVALHO
RUBENS PEREIRA DE CARVALHO
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. DANO MORAL. NAO CONFIGURACAO. QUESTAO ATRELADA
AO REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
REVISAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. O Tribund a quo, especado nos elementos fético-probatorios coligidos aos autos,
concluiu pela ndo comprovacdo do dano mora aegado. Destarte, os argumentos
utilizados para fundamentar a pretensdo trazida no recurso especial somente
poderiam ter sua procedéncia verificada mediante o reexame de matéria fética, o
que é vedado ante 0 Gbice da SUmula 7/STJ.
2. Quanto a majoracdo dos honorérios de sucumbéncia, a recorrente ndo indica quais
os dispositivos legais tidos por violados. A deficiéncia de fundamentacdo no que se
refere a fata de indicagcéo dos artigos de le supostamente ofendidos justifica a
aplicacdo ao recurso especial do Obice da Simula 284/STF que dispde in verbis: é
inadmissivel o0 recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo
nao permitir a exata compreensao da controvérsia.
3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

As Sras. Minidtras Assusete Magahées (Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3a. Regido) e os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de marco de 2016.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.574.405 - PR (2015/0314856-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . LEVINA ANTONIO HAMADA
ADVOGADOS : EDNA MARIA ARDENGHI DE CARVALHO E OUTRO(S)

LEONARDO ARDENCHI DE CARVALHO
RUBENS PEREIRA DE CARVALHO
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Réelator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por Levina Antonio Hamada contra decisio
assm ementada

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
RESPON~SABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. NAO CONFIGURACAO.
QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. HONORARIOS. REVISAO. SUMULA 284/STF. RECURSO ESPECIAL
A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

Em suas razbes de agravo regimenta, sustenta 0 agravante a reconsideracéo da
decisfo, degando para tanto que 0 recurso especia interposto ndo tem como objeto matéria
féica, mas sm equivoca aplicagdo do feito ao fato, 0 que acarretou negativa de vigéncia aos
dispostivos infracondtitucionais. Sustenta, ainda, que a maoragdo dos honorarios é devida,
especidmente diante dos diversos tumultos processuais promovidos pelo recorrido, sendo

inequivoca a violagdo ao art. art. 20, § 3° do CPC.

E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. DANO MORAL. NAO CONFIGURAGAO. QUESTAO ATRELADA
AO REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.
REVISAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. O Tribund a quo, especado nos elementos fético-probatdrios coligidos aos autos,
concluiu pela ndo comprovacdo do dano mora aegado. Destarte, 0os argumentos
utilizados para fundamentar a pretensdo trazida no recurso especial somente
poderiam ter sua procedéncia verificada mediante o reexame de matéria fatica, o
gue é vedado ante o Gbice da SUmula 7/STJ.
2. Quanto a magjoracdo dos honorarios de sucumbéncia, a recorrente ndo indica quais
os dispositivos legais tidos por violados. A deficiéncia de fundamentacdo no que se
refere a fata de indicacéo dos artigos de le supostamente ofendidos justifica a
aplicagcdo ao recurso especia do dbice da Simula 284/STF que dispbe in verbis: é
inadmissivel o0 recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo
néo permitir a exata compreensdo da controvérsia
3. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Conforme asseverado na decisdo agravada, o Tribund a quo, especado nos e ementos
fético-probatdrios coligidos aos autos, concluiu pela ndo comprovacdo do dano mord alegado, in

verbis:

Contudo, este Tribunal jafirmou entendimento no sentido de gque a suspensao do
pagamento do beneficio ou o seu indeferimento ndo constitui, em regra, ato ilegd
apto a ensgjar indenizacdo por dano moral. Ao contrario, se ha suspeita de que o
segurado ndo preenche 0s requisitos para a concessao do beneficio, é seu dever
apurar se estes estdo ou ndo configurados.

Este ato, que consgtitui verdadeiro dever do ente autarquico, ndo é capaz de gerar
constrangimento ou abalo tais que caracterizem a ocorréncia de dano moral.

Para que isso ocorra, é necessario que o INSS extrapole os limites de seu poder-
dever. Ocorreria, por exemplo, se utilizado procedimento vexatorio, o que ndo foi
demonstrado na hipétese.

[...] O dano mora pressupde dor fisica ou moral e se configura sempre que
alguém &flige outrem injustamente, sem com iSso causar prejuizo patrimonial.

[..] No caso dos autos, ausente a comprovacdo de ofensa ao patrimdnio
subjetivo da autora, inexiste direito a indenizagdo por dano moral. O desconforto
gerado por eventua desconto indevido em alguma parcela de beneficio resolve-se
na esfera patrimonial, por meio do pagamento de todos os atrasados, com juros e
corregdo monetéria.

Destarte, os argumentos utilizados para fundamentar a pretensdo trazida no recurso
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especial somente poderiam ter sua procedéncia verificada mediante o reexame de matéria fatica,

0 que é vedado ante 0 6bice da Simula 7/STJ. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE
DE TRANSITO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. PENSAO
MENSAL POR MORTE CUMULADA COM BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
POSSIBILIDADE. DANOS MORAIS. VALOR FIXADO. REVISAO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. REEXAME DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. ALINEA "C'. PREJUDICADA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

[...]

3. Quanto aos danos morais, sua configuracdo e ao vaor arbitrado, percebe-se
gue a Corte de origem, ao andlisar o contelido fético-probatério dos autos,
concluiu por sua existéncia. Assim, para alterar a conclusdo do Tribuna a quo,
como requer o recorrente, seria imprescindivel adentrar a seara dos fatos, o que
esbarra na Simula 7/STJ.

4. O reexame do conjunto fético-probatério da causa obsta a admissdo do
Recurso Especia tanto pela ainea "d' quanto pela "c¢' do permissivo
congtitucional. (REsp 765.505/SC, Re. Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJ 20-3-2006).

5. O STJ pacificou a orientagdo de que o quantum da verba honoraria, em razéo
da sucumbéncia processual, estd sujeito a critérios de vaoragdo previstos na le
processual, e sua fixacdo é ato proprio dos juizos das instancias ordinérias, as
quais competem a cogni¢do e a consideracdo das situacdes de natureza fatica.

6. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 681.975/PR, Segunda Turma, Relator Ministro Herman
Benjamin, julgado em 6/10/2015, DJe 3/2/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDEFERIMENTO. DANO MORAL.
PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1. A reforma do acorddo impugnado, que fixou a auséncia de caracterizacdo de
danos morais, mas mero dissabor proveniente de falha do ente previdenciario no
procedimento de concessao do beneficio postulado, demanda reexame do quadro
fético-probatorio dos autos, 0 que ndo se demonstra possivel na via estreita do
recurso especial. Incidéncia da Simula 7 do STJ. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 531.181/RS, Rel. Minisro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 04/09/2014, DJe 26/09/2014)

Outrossm, quanto a pretensdo de majoracdo dos honorérios de sucumbéncia verifica-se
a auséncia de indicacdo do dispostivo infracondtituciond tido por violado, o que invidbiliza o

tramite do recurso especia quanto ao ponto.

A deficiéncia de fundamentacdo no que se refere a falta de indicacdo dos artigos de le
supostamente ofendidos justifica a aplicacdo ao recurso especial do ébice da Simula 284/STF
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que dispde in verbis. é inadmissivd o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua

fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controversia.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF, POR ANALOGIA. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. N&o se conhece da irresignacdo que ndo indica nas razdes do apelo nobre qual
o dispositivo de le federal teria sido violado. Aplicacdo da Simula 284/STF, por
andogia

2. Hipotese em que o Tribunal de origem concluiu, com base na prova dos autos,
que o exercicio de atividade de natureza especia ndo foi comprovado. A revisdo
desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da
Simula 7/STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 551.344/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Herman
Benjamin, julgado em 23/9/2014, DJe 30/10/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO. REVISAO. PRECEITO LEGAL SUPOSTAMENTE VIOLADO.
INDICACAO. AUSENCIA. SUMULA 284/STF. APLICACAO. IMPUGNACAO
DE TODOS OS FUNDAMENTOS. NECESSIDADE. SUMULA 182/STJ.
INCIDENCIA.

1. Assm como no agravo interposto contra decisdo que inadmite recurso
especial, a via regimental deve impugnar especificamente todos os fundamentos
do pronunciamento atacado, sob pena de aplicagdo do enunciado da Simula 182
do STJ.

2. A auséncia de indicagdo do preceito lega tido como violado revela deficiéncia
das razbes do recurso especial, 0 que atrai a incidéncia da orientagdo fixada pela
Simula 284 do STF.

3. A particularizagdo, somente em sede regimental, do dispositivo legal, que, em
tese, teria sido malferido pela Instancia de origem, ndo tem o conddo de afastar 0
oObice do referido precedente sumular.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.236.594/RS, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes,
julgado em 2/5/2013, DJe 14/5/2013)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2015/0314856-6 REsp 1.574.405/ PR
Nudmeros Origem: 50086678720144047003 PR-50086678720144047003
PAUTA: 01/03/2016 JULGADO: 01/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : LEVINA ANTONIO HAMADA
ADVOGADOS : RUBENS PEREIRA DE CARVALHO

LEONARDO ARDENCHI DE CARVALHO
EDNA MARIA ARDENGHI DE CARVALHO E OUTRO(S)

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : LEVINA ANTONIO HAMADA

ADVOGADOS : RUBENS PEREIRA DE CARVALHO

LEONARDO ARDENCHI DE CARVALHO
EDNA MARIA ARDENGHI DE CARVALHO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Beneficio Assistencial (Art. 203V

CF/88)
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE - LEVINA ANTONIO HAMADA
ADVOGADOS - RUBENS PEREIRA DE CARVALHO
LEONARDO ARDENCHI DE CARVALHO
EDNA MARIA ARDENGHI DE CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

As Sras. Ministras Assusete Magahées (Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3a. Regido) e os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin
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votaram com o Sr. Ministro Relator.
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