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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.525.141 - RS (2015/0084318-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
EMBARGANTE : ORACILDA RICHTER
ADVOGADOS : ALEXANDRE LUIS JUDACHESKI
FABIO DAVI BORTOLI E OUTRO(S)
EMBARGADO : Ol SA
ADVOGADOS : DIEGO SOUZA GALVAO
TOMAS ESCOSTEGUY PETTER
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 475-B, § 1°, DO CPC.
OMISSAO. HIPOTESE PREVISTA NO ART. 535 DO CPC.
EXISTENCIA. TELEFONIA FIXA. REPETICAO DE INDEBITO DE
TARIFAS. APURACAO DOS VALORES A RESTITUIR
LIQUIDACAO DE SENTENCA. INVERSAO DOS ONUS
PROBATORIOS. EXIBICAO DE FATURAS. CORRETA FIXACAO
DO QUANTUM DEBEATUR.

1. Os embagos declaratorios sé0 cabivels para a
modificacdo do julgado que se apresenta omisso, contraditdrio ou
obscuro, bem como para sanar possivd erro maeid exigente no

julgado.

2. Com €fdto, verificase que procede a afirmacéo da
embargante acerca da existéncia de omissdo quanto a suposta negativa de
vigéndado art. 475-B, § 1°, do CPC.

3. Merece prosperar 0 recurso especid quanto ao plato
referente a correta andlise do vaor a ser redtituido aos recorrentes. 1s0
porque, em observancia a inversio do 6nus da prova deferido em
primaraingéncia, cabe a empresa de teefonia, em sede de liquidacéo de
sentenca, a exibicdo das faturas e respectivos pagamentos, para a justa
apuracao do quantum debeatur.

Embargos de declaragdo acolhidos com  efetos
modificativos, para consderar prequestionada a tese de negativa de
vigéhda do art. 475-B, § 1° do CPC, para prover 0 recurso especid
tambeém no referido ponto.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que so partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma por unanimidede, acolheu os embargos de declaragdo, com efaitos
modificativos, nos termos do voto do(@ Sr(a). Ministro(a)-Rdator(q)." Os Srs.
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Minigros Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques, Assusste Magdhées
(Presdente) e Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido)
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 1° de marco de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : ORACILDA RICHTER
ADVOGADOS : ALEXANDRE LUISJUDACHESKI

FABIO DAVI BORTOLI E OUTRO(S)

EMBARGADO : Ol SA
ADVOGADOS : DIEGO SOUZA GALVAO

TOMASESCOSTEGUY PETTER
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidarse de embargos de declaracdo opostos por ORACILDA

RICHTER contra acorddo proferido pea colenda Segunda Turma que negou
provimento a0 agravo regimentd da embargante nos termos da seguinte ementa (fls
537/538, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. TELEFONIA.
REPETIC,‘AO DE INDEBITO DE TARIFAS COBRANCA INDEVIDA.
DEVOLUCAO EM DOBRO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE
MA-FE. REEXAME. SUMULA 7/STJ. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI
VIOLADO E DO QUAL TERIA OCORRIDO A DISSDENCIA
INTERPRETATIVA. SUMULA 284/STF. PRESUNCAO DO DANO.
IMPOSS BILIDADE. PRECEDENTE.

1. Cuida-se, originaimente, de acdo declaratoria de
inexigibilidade de cobranca cumulada com pedido de repeticdo do
indébito, dano moral e responsabilidade civil em face de empresa de
telefonia pela pratica de cobranca indevida de tarifas e servicos.

2. O Tribunal de origem reconheceu a prescricao trienal do
Cadigo Civil e afastou a repeticdo em dobro dos valores cobrados
indevidamente e a configuracéo do dano moral.

3. A Corte estadual decidiu em consonancia com o entendimento
assente nesta Casa, segundo o qual o teor do que dispbe 0 art. 42 do
CDC pressupde a existéncia de pagamento indevido e a ma-fé do
credor para possibilitar a devolucéo em dobro.

4. Na espécie, como o Tribunal de origem afirmou que nao houve
a demonstracdo da ma-fé da prestadora do servico, tampouco a
configuracdo do dano moral, a modificacdo de tais assertivas
demandam o reexame do contexto fatico-probatério dos autos, o que é
defeso a esta Corte emvista do 6bice da Simula 7/STJ.

5. Considera-se deficiente a fundamentagdo recursal que deixa
de estabelecer, com a precisdo necessaria, quais os dispositivos de lei
federal considerados violados, para sustentar irresignacdo pela alinea
"a" do permissivo constitucional, o que atrai a incidéncia da Simula
284/STF. O mesmo entendimento se aplica aos recursos interpostos
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pela alinea"c".

6. Quanto a configuracdo do dano moral, o Tribunal a quo, a
guem compete 0 exame do contexto fatico probatério da demanda,
consignou que o simples descumprimento contratual ndo gera danos
morais, cabendo a demonstracéo de abalo intimo sofrido pela parte, o
gue nao ocorreu na espécie.

7. A solucdo da presente controvéersia guarda similitude com o
recente julgado: "a inscri¢céo indevida do nome do usuario de servigco
publico em cadastro de inadimplentes gera o direito a indenizacéo
independentemente da comprovacdo do dano moral. Essa solucéo,
porém, ndo € a mesma aplicavel a situacdo dos autos, em que inexiste
gualquer ato restritivo de crédito, mas apenas falha na prestacdo ou
cobranca do servico. Nesse caso, conforme a regra geral, o dano
moral deve ser demonstrado, ndo presumido.” (AgRg no RESp
1.474.101/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 12/2/2015, DJe 5/3/2015.)

Agravo regimental improvido.”

Aduz a embargante exigéncia de vido no julgado, porquanto "se
encontra omissa no que concerne ao demonstrado prequestionamento do Art.
475-B, 8§ 1° do CPC, haja vista que nada ponderou apds a recorrente ter
demonstrado no agravo regimental que sm, a matéria estava devidamente
discutida” (fl. 557, e-STJ).

Pugna, por fim, sga sanado o vido gpontado e concedidos efeitos
infringentes ao acordao embargado.

A embargada, indada a manifetar-se, susenta que, "em havendo o
transito em julgado quanto a repeticdo dos valores, a liquidacdo de sentenca
deverd se basear na comprovacéao realizada pela parte Embargante por ocasido da
juntada de suas faturas, tendo em vista ja terem sido enviadas més a més a
residéncia da mesma. Os fatos que constituem o direito da parte Embargante, a
teor do artigo 333, |, do CPC, deverdo por ee serem provados, por exemplo, com
ajuntada dasfaturas" (fl. 565, e-STJ).

E, no essendid, o rdatério.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 475-B, § 1°, DO CPC.
OMISSAO. HIPOTESE PREVISTA NO ART. 535 DO CPC.
EXISTENCIA. TELEFONIA FIXA. REPETICAO DE INDEBITO DE
TARIFAS. APURACAO DOS VALORES A RESTITUIR
LIQUIDACAO DE SENTENCA. INVERSAO DOS ONUS
PROBATORIOS. EXIBICAO DE FATURAS. CORRETA FIXACAO
DO QUANTUM DEBEATUR.

1. Os embagos declaratdrios sfo cabivels para a
modificacdo do julgado que se apresenta omisso, contraditdrio ou
obscuro, bem como para sanar possvd erro maeid exidente no
julgado.

2. Com ddto, verificase que procede a afirmacéo da
embargante acerca da exiéncia de omissio quanto a suposta negdivade
vigéndado art. 475-B, § 1°, do CPC.

3. Merece prosperar 0 recurso especid quanto ao plato
referente a correta andise do vaor a ser redtituido aos recorrentes. 1o
porque, em obsarvancia a inversfo do Onus da prova deferido em
primaraingéncia, cabe a empresa de telefonia, em sede de liquidagéo de
sentenca, a exibicdo das faturas e respectivos pagamentos, para a justa
apuracdo do quantum debeatur.

Embargos de declaacdo acolhidos com efetos
modificativos, para congderar prequestionada a tese de negaiva de
vigénda do art. 475-B, 8§ 1° do CPC, para prover o recurso especid
também no referido ponto.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Os embargos declaratdrios sdo cabive's para a modificacdo do julgado
gue se gpresenta omisso, contraditorio ou obscuro, bem como para sanar possivel erro
materid exisente no julgado.

Com efeito, da andise detida dos autos e da minudosaletura do acdrddo
embargado, verifica-se que procede a afirmacéo da embargante acerca da exigéncia de
omiss30 quanto a suposta negaiva de vigéndado art. 475-B, § 1°, do CPC.
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Defende a embargante, desde as razoes de recurso especid, que o vaor
a ser pago atitulo de repeticdo de indébito deve ser apurado em fase de liquidacéo de
sentenca, Ndo se redringindo aos comprovantes juntados aos autos, e ressdta que
caberia a recorrida o dever de demongrar a correta cobranca das faturas pagas durante
todo o periodo contratud.

Sobre o pedido de exibicdo de faturas pea ré, o Tribund de origem
consderou "descabido se mostra o pedido de exibicao das faturas pela demandada,
uma vez que, como ja referido, as faturas séo regularmente remetidas a residéncia
dos consumidores e também se encontram disponiveis nos sites das operadoras na
internet. Assm, mesmo invertidos os 6nus da prova no caso dos autos, néo se
justificaria atribuir a ré a responsabilidade pela juntada das faturas' (fl. 394,
e-STJ).

Desse modo, deve ser reconsderado o agumento que julgou ndo
prequestionada a tese de violagdo do art. 475-B, § 1°, do CPC.

Merece prosperar 0 recurso especid quanto ao pleto referente a correta
andise do vaor a ser redtituido aos recorrentes. 1sso porque, em observancia a inverséo
do 6nus da prova deferido em primeairaind@nda, cabe a empresa de telefonia, em sede
de liquidecéo de sentenca, a exibicdo das fauras e respectivos pagamentos, para a
correta e justa gpuracdo do quantum debeatur.

Ante o expodo, acolho os embargos de declaracdo, com efeitos
infringentes, para condderar prequestionada a tese de violagéo do art. 475-B, § 1°, do
CPC, paraprover o recurso epecid também no referido ponto.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2015/0084318-3 REsp 1.525.141 / RS

NUmeros Origem: 00145769520138210029 0291130071110 04210684320148217000 145769520138210029
291130071110 4210684320148217000 65975320158217000 70062285051
70063212195

PAUTA: 01/03/2016 JULGADO: 01/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

RECORRENTE : ORACILDA RICHTER
ADVOGADOS : FABIO DAVI BORTOLI EOQUTRO(S)

ALEXANDRE LUISJUDACHESKI
RECORRIDO : OISA
ADVOGADOS : TOMASESCOSTEGUY PETTER

DIEGO SOUZA GALVAO
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Telefonia

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ORACILDA RICHTER

ADVOGADOS : FABIO DAVI BORTOLI EOUTRO(S)
ALEXANDRE LUISJUDACHESKI

EMBARGADO : OISA

ADVOGADOS : TOMAS ESCOSTEGUY PETTER

DIEGO SOUZA GALVAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, com efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhées
(Presidente) e Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) votaram com o
Sr. Ministro Relator.



