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AgRgno HABEAS CORPUS N° 319.699 - M S (2015/0068401-4)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAQ)
AGRAVANTE  : ANDERSON LAIDIO DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. AUSENCIA DO REQUISITO SUBJETIVO. COMETIMENTO DE
FALTAS GRAVES (SEIS EVASOES). INDEFERIMENTO DO BENEFICIO COM
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. Habeas corpus, subditutivo de recurso, impetrado com a findidade de obter a concesséo
de livramento condiciond do paciente.

2. Indeferimento do beneficio ao fundamento de que, apesar do preenchimento do requisito
objetivo (lapso tempord), ndo se veifica o requisto subjetivo, diante do histdrico do
comportamento carceraio, com o regidro de fdtas distiplinares graves (s8s evasies)
cometidas durante 0 cumprimento da pena.

3. Nos termos do enunciado da Simula 441/STJ, a fdta grave ndo interrompe o prazo para
obtencdo de livramento condiciond. N&o obstante iss0, a prética de fdta grave pelo apenado,
No curso da execucdo da pena, condtitui motivo suficiente e legitimo para indeferir a concesséo
do beneficio, por auséncia do preenchimento do requisito subjetivo. Precedentes.

4. A denegacdo do livramento condiciond moativada pelo ndo preenchimento do requisito
subjetivo, em virtude do higtérico carcerario onde condta o registro de fdtas graves (sais
evasdes), ndo conditui congrangimento ilegdl.

5. Apesar de congar dos autos atestado de bom comportamento do reeducando no dtimo
periodo da execucdo pend, desde a Utima recaptura, ndo pode ser desprezado o
comportamento durante toda a execucao da pena.

6. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da QUINTA Turma do Superior Tribund de Justica "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimentd.” Os Srs. Minigros Fdix Fischer, Jorge
Muss, Reynddo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 03 de marco de 2016 (Data do Julgamento).
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RELATORIO

Exmo. S. MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Rdator: — Trata-se de agravo regimenta contra
decisio do Ministro Gurgd de Faria, relator origindrio, que ndo conheceu do presente habeas
corpus, impetrado em favor de ANDERSON LAIDIO DOS SANTOS, com o objetivo de
obter o livramento condiciond do paciente.

Nos pontos mas importantes a Sua compreensao, assm vém postos os  fundamentos
do recurso:

A decisdo agravada esta em confronto com a jurisprudéncia do Supremo Tribuna
Federd, pois, ao considerar ilegd a utilizacdo de habeas cor pus como sucedaneo
de recurso ordinério, suprimiu o direito a utilizacdo de uma garantia congtituciona
hébil a assegurar a liberdade de locomocéo da paciente. O eventua cabimento de
recurso em estrito sentido ndo é requisito de admissibilidade de habeas cor pus.
[...]
Outrossim, é certo que a prética de falta grave peo condenado ndo interrompe o
prazo necessario ao deferimento do Livramento Condiciond. E o que dita o
enunciado sumular 441 desse Superior Tribund de Justica
Simula 441 A fdta grave ndo interrompe o prazo para obtencdo de
livramento condiciond.
Muito embora a prética de fata grave sgja bastante para a interrupcdo do tempo
de pena no que tange a progressao de regime prisond, a sua pratica néo interfere
na obtencdo do Livramento Condiciond. 1sso decorre da auséncia de disposicéo
legd.
Tampouco a falta grave tem o condéo de interferir, via de regra, na data-base
para concessdo de comutagdo ou indulto, salvo se houver expressa previsdo no
decreto concessivo da benesse, em obediéncia ao principio da legaidade.
Nesse sentido jA decidiu o Superior Tribund de Justica, em Recurso
Representativo de Controvérsia (tema 709), conforme assim ementado:
RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA
(ART. 543-C DO CPC). PENAL. EXECUCAO. FALTA GRAVE.
PROGRESSAO DE REGIME. INTERRUPCAO. PRAZO.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. AUSENCIA DE EFEITO
INTERRUPTIVO. COMUTACAO E INDULTO. REQUISITOS.
OBSERVANCIA. DECRETO PRESIDENCIAL.
1. A prética de falta grave interrompe o prazo para a progressao de regime,
acarretando a modificacdo da data-base e o inicio de nova contagem do
lapso necessario para o preenchimento do requisito objetivo.
2. Em se tratando de livramento condiciond, n&o ocorre a interrupgdo do
prazo pela prética de falta grave. Aplicagdo da Simula 441/STJ.
3. Também n&o € interrompido automaticamente o prazo pelafata grave no
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gue diz respeito a comutacdo de pena ou indulto, mas a sua concessao
devera observar o cumprimento dos requisitos previstos no decreto
presidencia pelo qua foram indituidos.
4. Recurso especia parciadmente provido para, em razéo da prética de falta
grave, considerar interrompido o prazo t& somente para a progressao de
regime.
(REsp 1364192RS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
TERCEIRA SECAO, julgado em 12/02/2014, DJe 17/09/2014)
No mesmo passo, a Terceira Secéo dessa Corte, no julgamento do EREsp n.
1.176.486/SP, da relatoria do Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
publicado no DJe de 1/6/2012, ja havia uniformizou o entendimento de que a fata
disciplinar de natureza grave ndo resulta na dteracdo da data-base para a
concessao do livramento condiciond, indulto e comutacéo da pena.
[-.]
Portanto, em virtude do principio congtituciona da legdidade e dos enunciados ja
chancelados por esse Superior Tribund de Justica, 0 cometimento de falta grave
ndo implica absol utamente vedacéo a obtencéo do Livramento Condiciond.
Outrossm, cumpre reiterar que, em 25/06/2011, o ora Paciente preencheu o
requisito objetivo para referida benesse, conforme Guia de Recolhimento; e, no
gue pertine a0 requisto subjetivo, possui 0 paciente Atestado de Boa Conduta
Carceréria, que sustentou o pedido junto a Vara de Execucdes Penais.
N&o se revela crive, pois, considerar-se 0 histérico do executado, em especia 0s
registros anteriores de fatas graves, como desabonadores de sua conduta
carcerdria, 0 que ndo se mostra compatived com a finadidade do processo de
execucdo da pena, sob pena de condtituir a falta grave em um obstéculo eterno a
concessao do beneficio.
A evidéncia, a existéncia de registros de outras faltas graves do individuo, ndo
pode sgnificar 0 seu etiquetamento (labelling approach), a demandar-lhe,
eternamente, a pecha de mau comportamento durante a execucéo da pena, 0 que,
em verdade, apenas contribui para a crimindizacdo secund&ia e nove
margindizacéo do condenado.
Nesses termos, impende reconhecer que a Lel de Execugdo Pena exige, para o
preenchimento do requisito subjetivo, apenas 0 atestado de bom comportamento
carcerario, firmado pelo diretor do estabelecimento prisond, podendo o
magistrado, quando quer mehor aferir a periculosdade do sentenciado,
determinar a realizacéo de exame criminolégico (e-STJ Fs. 182/186).

E o rdaodrio.
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VOTO

Exmo. Sr. MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO) - Rdator: — N&o obstante a quaidade das
aegacies, 0 arrazoado néo tem gptidao de modificar a conclusdo da decisdo recorrida

Iniddmente, a agravante sustenta que a decisdo agravada, ao consderar ilegitima a
utilizacdo do habeas corpus como sucedaneo de recurso, suprimiu o direito condituciond de
gaattia do eetivo exercicio da liberdade de locomogéo, destoando do entendimento do
Supremo Tribund Federd.

A irresgnacéo ndo prospera. A compreensdo de que o0 habeas corpus néo pode ser
utilizado como subditutivo de recurso proprio, sob pena de desvirtuar-se a findidede do
indituto, condtitui orientacdo pecifica desta Corte Superior. Td orientacdo, todavia, ndo
invidhiliza a andise da pretensdo em stuacéo de ilegdidede flagrante, quando se concede a
ordem de oficio, hipétese ndo identificada no caso.

Congta dos autos que o paciente, ANDERSON LAIDIO DOS SANTOS, cumpre
pena de 8 (oito) anos e 4 (quatro) meses de reclusio, em regime fechado. Em 28/02/2014, o
Juizo da 12 Vara de Execucéo Pend da Comarca de Campo Grande/M S, indeferiu o pedido
de livramento condiciond, em razéo do ndo preenchimento do requisto subjetivo (e-STJ Fs.
29/30). Em 30/06/2014, o magistrado sngular deferiu a progressio do condenado para o
regime semiaberto (e-STJ Hs. 48/50).

A Defensoria PUblica interpds agravo em execucdo, a que o Tribund de origem, por
maoria, negou provimento (e-STJ Hs. 73/80). Seguiram-se embargos infringentes, os quas
foram improvidos (e-STJ Hs. 103/110).

Na presente impetracéo, sustenta-se a caracterizacdo do congrangimento ilegd ao
fundamento de que o condenado detém o requisito subjetivo para a obtencéo do livramento
condiciond, tendo por base o0 parecer distiplina atestado pela direcéo da unidade prisond
onde estarecolhido. Alega-se, anda, que a fdta grave néo impede a concessao do beneficio.

Na hipdtese, o pedido de livramento condiciond foi indeferido pelo duizo da 12 Vara
de Execucéo Pend da Comarca de Campo Grande/M S, em razéo do néo preenchimento do
requisito subjetivo, nestes termos (e-STJ . 29):

Em que pese o fato de ter o sentenciado alcancado o lgpso tempora para o
livramento condiciona, tenho que o pedido ndo merece acolhida.

Nota-se que desde 0 seu ingresso no sistema prisond em 2003, ja praticou 6
faltas disciplinares de natureza grave, TODAS elas evasfes, sendo que a
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ultima delas, inclusive, praticada em 04/07/2013, foi a causa da sua regressao
para o regime fechado, consoante decisdo proferida em 23/01/2014 (fl. 298).
Assm, conclui-se que o reeducando ndo possUi 0 senso de responsabilidade que
dele se espera em livramento condiciond.

Ademais, embora o sentenciado tenha alcancado o lapso tempord para o
livramento condiciond (requisito objetivo), ressalto que para este ndo basta uma
superficial andise acerca do comportamento carcerario do apenado, revelado por
amples certiddo (f. 313), mas Sm de seu comportamento prisona durante todo o
cumprimento da pena. (grifos no origind).

Por sua vez, o Tribund de origem, a0 negar provimento aos embargos infringentes,
conggnou o ssguinte (e-STJ H. 106):

Dessa forma, em que pese a insurgéncia defensiva, a decisdo proferida no
Acorddo ndo merece reparos pois afigurase legadmente possive, ante o
consideravel nimero de faltas graves praticadas, 6 (s&is).

Nesse sentido, as fugas do embargante demonstram que ele frutrou os fins da
execucdo da pena, revelando ainda ndo possuir o grau de gustamento que
permite a convivéncia socia, tornando incabivel, nesse momento, a insercéo
paulatina preconizada pela Lel de Execucéo Penal.

Ademais, caso fosse entendido da maneira desgjada pelo embargante, implicaria
conferir-lhe tratamento semelhante a0 que € dado a um outro sentenciado
portador de bom comportamento, esvaziando o propdsito da Lei de Execucéo
pend, quanto a ressocidizacéo do condenado.

Como vido, as indéncias ordinérias, soberanas na apreciacdo da matéria féica,
indeferiram o beneficio ao fundamento de que, apesar de presente 0 requisto objetivo (Iapso
tempord), o comportamento carcerario do condenado durante toda a execucéo da reprimenda
ndo se modrou satisfatdrio, notadamente pelas fatas graves cometidas — sais evasdes, tendo
sdo a dtima praticada em 04/07/2013 —, fatando-lhe o pressuposto do inciso [11 do artigo 83
do Cadigo Pend (requisito subjetivo).

Como bem lembrado pela agravante, nos termos do enunciado da SUmula441/STJ, a
fdta grave ndo interrompe o prazo para obtencéo de livriamento condiciond. Ndo obstante
IS0, segundo a jurisprudéncia desta Corte, a prética de fata grave pelo apenado, no curso da
execucdo da pena, conditui Sm moativo sUficiente e legitimo para indeferir a concessdo do
beneficio, por ausénciado preenchimento do requisito subjetivo.

A propdsito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL.NAO-CABIMENTO. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
REQUISITO SUBJETIVO. NAO PREENCHIMENTO. COMETIMENTO DE
FALTAS GRAVES DURANTE O CUMPRIMENTO DA PENA. WRIT NAO
CONHECIDO.

[..]
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1l - O juizo competente detém a discricionariedade de verificar o efetivo
cumprimento do requisito subjetivo ao decidir acerca da concessao do livramento
condiciona (Precedentes).

IV - N&o obstante néo possa a fata grave interromper o prazo para obtencdo do
livramento condiciona, nos termos do Enunciado n. 441, da Simula do Superior
Tribuna de Justica, € legitima sua utilizacdo para a verificacdo do cumprimento do
requisito subjetivo necessario para a concessao dos beneficios da execucéo penal.
Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 315.53V/SP, Rel. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado
em 11/06/2015, DJe 19/06/2015)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. EXECUCAO
PENAL. LIVRAMENTO INDEFERIDO EM 1° GRAU. DECISAO
MANTIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.REQUISITO SUBJETIVO
NAO PREENCHIDO. PACIENTE QUE APRESENTA HISTORICO
CARCERARIO CONTURBADO, COM REGISTRO DE FALTA GRAVE.
FUNDAM ENTA(;,Z\O CONCRETA. ILEGALIDADE FLAGRANTE.
INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoad compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de
Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos especia e ordinaio, ou
de revisio cimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a
constatacdo de ilegaidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Legitima é a denegagdo do livramento condiciona com fundamentos concretos,
peo ndo preenchimento do requisto subjetivo em virtude, essencidmente, do
histérico carcerario do paciente, com o registro de falta grave consistente em
posse de celular. Precedentes.

3. Ademais, a pretendida inversio do julgado, com vistas a afericdo do
cumprimento do requisito subjetivo ndo se coaduna com a estreita via do habeas
corpus. Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 302.149/RS, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
14/04/2015, D Je 24/04/2015)

Nessa linha, entendo que, na hipdtese dos autos, a denegacdo do livramento
condiciond motivada pelo ndo preenchimento do requisito subjetivo, em virtude do histdrico
carcerdrio do paciente, com o registro de fdtas graves (sais evasies), durante o cumprimento
da pena, ndo condtitui condrangimento ilegd.

E de se destacar que, apesar de constar dos autos atestado de bom comportamento
do reeducando no Utimo periodo da execucéo pend, desde a Utima recaptura, ndo pode ser
desprezado o comportamento durante toda a execucdo da pena

Regidre-se, anda, que o acdrddo locd noticiou o comeimento de fdta média
também no dtimo periodo, aos 18 de setembro de 2014 (e-STJH. 109).

Td o contexto, hego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0068401-4 PROCESSO ELETRONICO HC 319.699 / MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00017724920048120001 00278000520148120001 17724920048120001
278000520148120001

EM MESA JULGADO: 03/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF

52 REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : ANDERSON LAIDIO DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execugéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Livramento
condicional
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : ANDERSON LAIDIO DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynado Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



