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HABEAS CORPUS N° 315.750 - M S (2015/0025558-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE . SINTHIA RESENDE CASTRO SILVA

ADVOGADO : SINTHIA RESENDE CASTRO SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : MONIZE FERNANDA ROQUE (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUAGAO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAM ENTAQAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A prisdo preventiva foi decretada com base em fundamentos genéricos
relacionados a gravidade abstrata do crime de tréfico de drogas, sem a
observancia do disposto no art. 312 do Cddigo de Processo Penal. Ndo foram
gpontados elementos concretos a judtificar a segregacao provisria da paciente.
Nem mesmo a quantidade do entorpecente gpreendido - 2,19 gramas de cocaina
-, pode ser considerada relevante a ponto de, por s SO, fundamentar o decreto
preventivo.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para revogar a
prisdo preventiva da paciente, mediante a aplicacdo das medidas cautelares
previstas no art. 319 do Codigo de Processo Pendl, a critério do Juizo de primeiro
grau.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minisiros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade,
nao conhecer do pedido e conceder habeas cor pus de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro

Rdator. Os Sr

s. Minigtros Lézaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),

Fdix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de marco de 2016(Data do Julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 315.750 - M S (2015/0025558-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE - SINTHIA RESENDE CASTRO SILVA
ADVOGADO - SINTHIA RESENDE CASTRO SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : MONIZE FERNANDA ROQUE (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de MONIZE FERNANDA
ROQUE contra acordao proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul,
assm ementado:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO -
PLEITO DE REVOGACAO DA CUSTODIA PREVENTIVA -
IMPOSSIVEL - MEDIDA FUNDADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA - PRETENDIDA CONVERSAO DA CUSTODIA PREVENTIVA
EM DOMICILIAR - INVIAVEL - AUSENCIA DE COMPROVACAO
CONCRETA DA IMPRESCINDIBILIDADE AOS CUIDADOS DE
MENOR E QUE A GRAVIDEZ E DE RISCO - CONDICOES

SUBJETIVAS FAVORAVEIS - IRRELEVANTES -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO - ORDEM
DENEGADA.

1. Deve-se ponderar a gravidade concreta das circunstancias dos delitos
perpetrados pela paciente, isto porque, foi presa juntamente com seu
comparsa, no interior de um veiculo, no qua estava acondicionada
05(cinco) papelotes de cocaina.

2. Assim, a conduta da paciente, em conluio com o corréu, transportava
drogas evidencia a potencididade da acdo e a dta periculosidade da
paciente.

3. Neste writ ndo houve a demonstracdo concreta da imprescindibilidade da
paciente aos cuidados dos menores, (pardgrafo Unico do art. 318 do
Caodigo de Processo Penal) o que torna a rigor a conservagdo da prisdo
preventiva, uma vez que o inciso |1l do respectivo artigo € claro em
demonstrar a excepcionaidade da conversdo da prisdo preventiva em
domiciliar, pois a0 mencionar a imprescindibilidade do custodiado para os
cuidados das criancas, evidencia que o interesse tutelado com ta
substituicao é exclusivamente dos menores.

4. Com relacdo a sua gravidez apenas declarou estar no gquarto més de
gestacdo, sem comprovar o risco.

5. No que pertine as condicBes pessoais da paciente, convém sublinhar
que, frente a jurisprudéncia pacifica deste Tribuna e das Cortes
Superiores, tais predicativos ndo detém o conddo de proporcionar ao
custodiado o direito a liberdade de modo automaético, sobretudo se
considerada a presenca das condigfes, pressupostos e fundamentos da
medida preventiva, como na hip6tese em epigrafe.

6. Ordem denegada. COM O PARECER." (e-ST}, fl. 37).
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Colhe-se dos autos que a paciente teve a prisdo em flagrante convertida em
preventiva pela suposta pratica dos delitos tipificados nos arts. 33 e 35 daLe n. 11.343/2006.

Neste habeas corpus, a impetrante sustenta que: a) "€ incontroverso que a
decisdo proferida € ausente de motivacdo a legitimar a custédia cautelar da paciente, uma vez
gue nada gpontou que Sse reportasse especificamente ao caso concreto sob andlise [...], ndo
indicou qualquer circunstancia fética e processua que concretamente autorizassem a incursdo da
hipdtese na previsdo legd do artigo 312 do Cddigo de Processo Pend, limitando-se a fazer
referéncia a gravidade abstrata do ddlito, ao clamor socid, a garantia da ordem publica' (e-STJ,
fl. 13); b) "a decisdo também nada relatou quanto a imprescindibilidade da priso cautelar, bem
como, porque a aplicacéo das medidas cautelares seriam insuficientes' (e-STJ, fl. 15); ¢) ha
excesso de prazo para 0 término da instrugdo crimind.

Peiteda o relaxamento da prisdo, por excesso de prazo, ou a revogacdo da
custodia preventiva do paciente.

O pedido liminer foi indeferido (e-STJ, fls. 140-143).

O Minigério Pdblico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento da impetracéo
(e-STY, fls. 173-175).

Em consulta ao Stio eetrbnico do Tribund de origem (Acdo Pena n.
0002059-22.2014.8.12.0046), verifica-se que a paciente foi condenado a pena de 5 (cinco) anos e
6 (seis) meses de reclusdo, em regime fechado, por infracdo ao art. 33, caput, da Le n.
11.343/2006, vedado o recurso em liberdade.

E orelatorio.
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : SINTHIA RESENDE CASTRO SILVA
ADVOGADO : SINTHIA RESENDE CASTRO SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : MONIZE FERNANDA ROQUE (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUAGAO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A prisio preventiva foi decretada com base em fundamentos genéricos
relacionados a gravidade abstrata do crime de tréfico de drogas, sem a
observancia do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal. Ndo foram
gpontados elementos concretos a judtificar a segregacéo provisria da paciente.
Nem mesmo a quantidade do entorpecente apreendido - 2,19 gramas de cocaina
-, pode ser considerada relevante a ponto de, por s SO, fundamentar o decreto
preventivo.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para revogar a
prisdo preventiva da paciente, mediante a aplicacdo das medidas cautelares
previstas no art. 319 do Codigo de Processo Pendl, a critério do Juizo de primeiro
grau.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, observa-se flagrante ilegdidade a judtificar a concessdo do habeas
corpus, de oficio.

Inicidmente, cumpre destacar que, de acordo com a jurisprudéncia desta Quinta
Turma, a sentenca penal condenatéria superveniente, que ndo permite a0 réu recorrer em
liberdade, somente prgjudica o exame do habeas corpus quando contiver fundamentos diversos
dagueles utilizados na deciso que decretou a prisdo preventiva (RHC 56.073/MG, Rel. Minigtro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe de
25/08/2015; HC 307.754/SP, Rel. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
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28/04/2015, DJe de 21/05/2015).

In casu, a sentenca ndo inovou nas razdes utilizadas para judtificar a
manutencdo da custodia provisoria, permanecendo inaterados os fundamentos da decisdo
objeto desta impetracéo.

Passa-se, portanto, a andise da impetracéo.

A paciente teve a priséo preventiva decretada pelos seguintes fundamentos:

"Os requisitos para prisdo em flagrante, conforme Art. 304, e seguintes, ta
como do proprio Art. 302, todos do CP, encontram-se presentes.
Haindicios de autoria segundo o que se vislumbra das pegas de informacéo
encaminhadas, como depoimento, interrogatério, apreensdo de coisas, etc.
E ndo se constata, a principio, nenhuma das hipéteses do Art. 23 do CP, o
que se verifica de oficio por forga do Art. 310, parégrafo Unico, do CP,
com redacdo da Le 12.403/201.

Em razdo disso, o flagrante deve ser homol ogado.

Segundo a CRFB/198, Art. 5.", LXVI, ninguém sera levado a prisdo ou nela
mantido, quando a Lei admitir a liberdade provisoria, com ou sem fianca.
Destarte, o Cadigo de Processo Pena dispde em seu Art. 31, que a prisdo
preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para assegurar a
aplicacdo da le pena, sempre que houver prova da existéncia do crime e
indicio suficiente de autoria.

N&o é o flagrante, portanto, que autoriza a manutencdo do sujeito no
carcere, mas 0s requisitos da prisdo preventiva uma vez preenchidos e, por
imposicdo constitucional, a andise deles é submetida ao crivo judicia.

A prisdo preventiva pressupbe a existéncia de suficientes indicios para
imputagdo da autoria do crime e poderd ser decretada toda vez que assim o
reclame o interesse da ordem publica, ou da instrucdo criminal, ou da
efetiva aplicagdo da le penal. Destarte, quando vedada a concessdo de
liberdade provisoria por forga de le especial se ponderada em relacdo ao
CP, em perfeita consonancia com a CF.

No caso dos autos, a forma como houve o flagrante, em tese, conforme
documentacdo exposta nos autos, autoriza a conclusdo em tese pela
adequacao tipica feita pela autoridade policial.

Houve em tese, apreensdo de droga e ha circunstancias que autorizam
concluir pelo trafico, dém de ameaga, resisténcia organizagdo criminosa,
etc.

E o caso negativa de se identificar, td como de apresentacdo de
documentos do veiculo; substéncia andoga a cocaina encontrada no
veiculo; resisténcia a prisdo; tentativa de destruicdo da droga encontrada
em poder dos flagrados; tentativa de tomar arma de policid; induzimento da
flagrada a pegar areferida arma; agressdo a policid e abem publico viatura;
etc. Como sabido, crimes desta ordem causam grande clamor socid e,
exatamente para garantia da ordem publica, que o legidador proibe em
abstrato a liberdade proviséria, o que ndo deve prevalecer por s conforme
entendimento do STF, mas a grande quantidade de crimes relacionados ao
consumo de entorpecente nesta cidade demonstram a gravidade da
atividade de que sdo acusados 0s presos, € que a prisdo cautelar é
imperativa.

Posto isso, homologa-se o flagrante e indefere-se a liberdade provisoria de
Luciano Paulino da Silva e Monize Fernanda Roque, convertendo-se o
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flagrante em prisdo preventiva. Expeca-se mandado conforme Res. 137
CNJ." (e-STJ, fls. 24-26)

O luizo de primeiro grau, ao decretar a priso preventiva da paciente com base
em fundamentos genéricos relacionados a gravidade abstrata do crime de tréfico de drogas e em
elementos inerentes ao proprio tipo pend, ndo observou o disposto no art. 312 do Codigo de
Processo Penal, que digpde "a priso preventiva poderd ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instru¢do crimind, ou para assegurar a
aplicagdo da le pend, quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de
autorid'.

N&o foram apontados dados concretos a judtificar a segregacéo provisria da
paciente, ja que a conduta de resisténcia a prisdo foi praticada apenas pelo corréu. Nem mesmo
a quantidade do entorpecente apreendido - 2,19 gramas de cocaina - pode ser considerada
relevante a ponto de, por S 0, fundamentar o decreto preventivo.

Nesse contexto, a orientacdo desta Corte é pacifica no sentido de que, ndo sendo
gpontados elementos concretos aptos a judificar a prisdo preventiva, sobretudo quando
considerada a primariedade e os bons antecedentes do réu, |he deve ser concedido o direito de
responder ao processo em liberdade.

A propésto:

"PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTE. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA QUE
MOSTRE A NECESSIDADE DO ENCARCERAMENTO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXISTENCIA.

1. Mostra-se evidenciado o constrangimento ilegd se a custddia cautelar do
recorrente foi decretada com simples referéncia a ordem puablica e
afirmagdes genéricas acerca da gravidade abstrata do crime.

2. Sem a demonstragdo concreta da necessidade da medida, que é
excepcional e sO pode ser imposta mediante a indicacdo explicita da
presenca dos requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
ndo ha como determinar a segregacao cautelar.

3. Ordem concedida para revogar a prisao preventiva, sem prejuizo de que
0 Juizo de primeiro grau examine se é caso de aplicar uma das medidas
cautelares implementadas pela Lel n. 12.403/11, ressalvada, inclusive, a
possibilidade de nova decretagcdo de prisdo, caso demonstrada sua
necessidade e desde que fundamentada."

(HC 322.981/SP, Rdl. p/ Acérdéo Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe de 15/09/2015)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO PROPRIO (NAO
CONHECIMENTO). TRAFICO DE ENTORPECENTES (HIPOTESE).
PRISAO PREVENTIVA (REQUISITOS). PROIBICAO DE LIBERDADE
PROVISORIA CONSTANTE DO ART. 44 DA LEl N° 11.343/2006
(INCONSTITUCIONALIDADE ~ DECLARADA  PELO  STF).
GRAVIDADE DOS FATOS, DETERIORACAO DE NUCLEOS
FAMILIARES E DEMAIS RELACOES SOCIAIS; RISCO A PRATICA DE
OUTROS DELITOS (MERAS CONJECTURAS). DROGA APREENDIDA
(REDUZIDA QUANTIDADE). CONDICOES PESSOAIS

FAVORAVEIS (AGENTE PRIMARIO, DE BONS ANTECEDENTES,
COM  RESIDENCIA FIXA E  TRABALHO  LiCITO).
CONSTRANGIMENTO ILEGAL (CONFIGURADO).
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2. E certo que a gravidade abstrata do delito de trafico de entorpecentes
ndo serve de fundamento para a negativa do beneficio da liberdade
provisoria, tendo em vista a declaracdo de inconstitucionaidade de parte do
art. 44 daLe n. 11.343/2006 pelo Supremo Tribunal Federal.

3. Caso em que o decreto que impbs a prisdo preventiva ao paciente ndo
apresentou motivagdo concreta, apta a justificar sua segregacdo, tendo-se
valido da suposta vedacdo genérica a concessdo de liberdade provisoria a
acusado de tréfico ilicito de entorpecentes, e tendo se limitado a abordar,
de modo abstrato, a gravidade e as consequéncias do crime de tréafico,
como o fato de que o ddito 'deteriora nucleos familiares e demais relactes
sociais, aimentando organizagdes criminosas e a prética de outros crimes,
sem amparo em dados concretos referentes ap caso vertente, mas sm em
meras conjecturas.

4. CondiclBes subjetivas favoraveis ap recorrente, conquanto ndo sgam
garantidoras de eventua direito a soltura, merecem ser devidamente
valoradas, quando ndo for demonstrada a real indispensabilidade da medida
constritiva, maxime diante das peculiaridades do caso concreto, em que 0
acusado foi flagrado com 1g de maconha e 16g de cocaina (Precedentes).
5. Wkit ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida de oficio para
revogar o decreto prisional do paciente.”

(HC 320.848/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe de 07/10/2015 - grifou-se)

Ante 0 exposto, n&o conhego do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem, de
oficio, para revogar a priséo preventiva da paciente, mediante a aplicacéo das medidas cautelares
previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal, a critério do Juizo de primeiro graul.

Ressalvo a posshilidade de nova decretacdo da priséo, caso demondtrada, de
forma fundamentada, sua necessidade.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribund de Justica do Estado de Mato Grosso
do Sul e a0 Jizo da 22 Vara da Comarca de Chapadéo do Sul.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0025558-2 HC 315.750 / MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 08001169720158120046 14122517020148120000 8001169720158120046
EM MESA JULGADO: 01/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISl

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . SINTHIA RESENDE CASTRO SILVA
ADVOGADO : SINTHIA RESENDE CASTRO SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : MONIZE FERNANDA ROQUE (PRESO)
CORREU : LUCIANO PAULINO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



