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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 202.057 - MA (2012/0142961-9)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO

PROCURADOR : OSCAR MEDEIROS JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : JP B RIBEIRO - MICROEMPRESA

ADVOGADO : ANTONIO JOSE GARCIA PINHEIRO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO
TRIBUTARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA EM ACAO ANULATORIA DE DEBITO
FISCAL. DEFERIMENTO. PRESENGA DOS REQUISITOS LEGAIS AFIRMADA PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. REVISAO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem entendeu necessaria a concessao da tutela
antecipada por considerar inequivoca a prova de que os lancamentos tributarios
efetuados pelo Estado, ora Agravante, em face do agravado ndo respeitaram o
tratamento diferenciado instituido pela Lei Estadual 7.325/98, bem como do justo receio
de dano de dificil reparacéo, pelos prejuizos patrimoniais advindos da exacéo indevida.

2. Sendo possivel verificar, independentemente de aspectos
puramente factuais, a compatibilidade da tutela proviséria com a ordem juridica e a séria
probabilidade de irreversibilidade do provimento judicial precario, € admissivel o
conhecimento do Recurso Especial contra decisdo proferida no ambito da tutela de
emergéncia, para o exercicio do controle de sua adequacao.

3. Na hipotese, todavia, a verificacdo da ocorréncia (ou ndo) dos
pressupostos para a concessao de tutela initio litis demandaria reexame do conjunto
probatério dos autos, providéncia vedada em sede especial, porquanto, neste caso
concreto, a sua eventual inadequacéo ndo resulta imediatamente da andlise do contexto
dos autos.

4. Agravo Regimental do Estado do Maranh&o desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Goncgalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e
Arnaldo Esteves Lima (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 26 de fevereiro de 2013 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 202.057 - MA (2012/0142961-9)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO~NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE . ESTADO DO MARANI—[AO
PROCURADOR : OSCAR MEDEIROS JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO JP BARIBEIRO,- MICROEMPRESA
ADVOGADO : ANTONIO JOSE GARCIA PINHEIRO E OUTRO(S)
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto pelo ESTADO DO

MARANHAQ, em face da decisdo que negou provimento a seu Agravo em Recurso

Especial, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.
ANTECIPACAO DE TUTELA. DEMONSTRACAO DOS REQUISITOS
AUTORIZADORES. DEFERIMENTO. INVERSAO DO ACORDAO QUE
IMPLICARIA. O REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 07/STJ. AGRAVO DESPROVIDO (fls. 549).

2. Em suas razdes, o agravante sustenta, em sintese, que o exame
da violagdo ao art. 273, | do CPC trata de matéria de direito e nédo fatico-probatoria.
Alega a ndo configuracdo, no caso, da prova inequivoca do direito que a parte alega
(perigo da demora), requisito legal ensejador da tutela antecipada, razéo pela qual o
pedido ndo poderia ter sido acolhido. Ressalta, ainda, ndo ser o caso de reexame de

provas, mas de sua valoragao.

3. Requer a reconsideracéo da decisdo agravada ou que o feito seja

levado a julgamento pela Turma competente.

4. E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 202.057 - MA (2012/0142961-9)

RELATOR
AGRAVANTE

. MINISTRO NAPOLEAO~NUNES MAIA FILHO
: ESTADO DO MARANHAO

PROCURADOR : OSCAR MEDEIROS JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO
ADVOGADO

: JP B RIBEIRO - MICROEMPRESA
: ANTONIO JOSE GARCIA PINHEIRO E OUTRO(S)

VOTO

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA EM ACAO
ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. DEFERIMENTO. PRESENCA DOS
REQUISITOS LEGAIS AFIRMADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
REVISAO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem entendeu necessaria a concessao da
tutela antecipada por considerar inequivoca a prova de que os lancamentos
tributarios efetuados pelo Estado, ora Agravante, em face do agravado néo
respeitaram o tratamento diferenciado instituido pela Lei Estadual 7.325/98,
bem como do justo receio de dano de dificil reparacéo, pelos prejuizos
patrimoniais advindos da exacéo indevida.

2. Sendo possivel verificar, independentemente de aspectos
puramente factuais, a compatibilidade da tutela proviséria com a ordem
juridica e a séria probabilidade de irreversibilidade do provimento judicial
precario, € admissivel o conhecimento do Recurso Especial contra decisdo
proferida no ambito da tutela de emergéncia, para o exercicio do controle
de sua adequacao.

3. Na hipotese, todavia, a verificagcdo da ocorréncia (ou néo)
dos pressupostos para a concessao de tutela initio litis demandaria reexame
do conjunto probatério dos autos, providéncia vedada em sede especial,
porquanto, neste caso concreto, a sua eventual inadequacédo nao resulta
imediatamente da andlise do contexto dos autos.

4. Agravo Regimental do Estado do Maranh&o desprovido.

1. A despeito das alegagbes do agravante, razdo nao lhe assiste,

devendo a decisdo agravada ser mantida por seus proprios fundamentos, verbis:

9. A Corte Estadual, ao manter o efeito suspensivo concedido
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inicialmente a Recorrida, teceu as seguintes consideracgdes:

No mérito, embora tenha concedido inicialmente o
pretendido efeito suspensivo em favor do agravante, verifico, agora,
ap6s exame mais acurado dos autos, que a decisdo atacada néo
merece reparo. Isto porque, em juizo préprio desta fase recursal,
percebe-se que os lancamentos impugnados, nestes incluidas as
multas, referiram-se a fatos tributarios ocorridos em 2002, época
em que respectivo contribuinte era optante do regime de Pequenas
Empresas Maranhenses, impondo-se o tratamento diferenciado
instituido pela Lei 7.425/1988.

Na verdade, é o préprio art. 144, caput, do Codigo
Tributario Nacional, que determina a aplicacdo, ao langcamento
tributario, das normas vigentes a época da ocorréncia do fato
gerador.

Logo, uma vez comprovado de maneira inequivoca, através
dos documentos de fls. 289, 302, 315 e 370, que os langcamentos
tributarios efetuados em face do agravado ndo respeitaram o
tratamento diferenciado a que fazia jus, instituido pela Lei
7.325/1998, notadamente, no que se refere & aplicagdo de multas
no percentual maximo de 30% (art. 17), mostra-se verossimil a tese
de ilegalidade das exagoes.

Quanto ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo, tal requisito € percebido dos prejuizos patrimoniais
advindos da exacao indevida (fls. 436).

10. Como se V&, é inviavel a desconstituicdo do venerando
acérdao recorrido, conforme pretende o Agravante, sem que sejam
revolvidos os elementos constantes do acervo fatico-probatério dos autos,
de modo a se verificar a alegada auséncia dos requisitos que autorizaram a
concessdo da tutela antecipada nos termos do art. 273 do CPC, cuja
afericdo dos pressupostos cabe ao Juiz Natural. Incidente, pois, a espécie,
a Sumula 07/STJ. Confiram-se, a propdsito, os julgados desta Corte quanto
ao tema:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 730 DO
CPC. INOVACAO RECURSAL. DESCABIMENTO.
ADMINISTRATIVO. MILITAR. CONCESSAO DE PENSAO POR
MORTE. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. EXCECAO
AO ART. 2°-B DA LEI 9.494/97. REQUISITOS AUTORIZADORES.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

(...)

2. O exame de suposta violacdo ao art. 273 do CPC,
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em sede de recurso especial, demanda o exame das circunstancias
faticas consideradas pelo acdrddo recorrido para confirmar a
decisdo concessiva da tutela antecipada, o que é impossivel pela
via especial, por atrair o 6bice da Sumula 7/STJ.

(..).

4. Agravo regimental n&o provido (AgRg no Ag
1.364.594/SP, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES, DJe 27.05.2011).
> > 2

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. ANTECIPADA. EFEITO
SUSPENSIVO NAO CONCEDIDO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. SUMULA 7/STJ. SUSPENSAO DO CREDITO
TRIBUTARIO. ART. 151, Il, CTN. PRECATORIOS EM GARANTIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUSPENSAO. EXIGIBILIDADE. DEPOSITO
INTEGRAL. DINHEIRO. SUMULA 112/STJ.

1. Os pressupostos para a concessao da antecipacao
dos efeitos da tutela, previstos no art. 273, devem ser aferidos pelo
juiz natural, sendo defeso ao STJ o reexame desse pressuposto de
admissibilidade, em face do 6ébice contido na Sumula 7/STJ.

(...)

Agravo regimental improvido (AgRg no Ag 1.306.391/RS,
Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 04.02.2011).

R

PROCESSO CIVIL - ACAO ANULATORIA - AUTO DE
INFRACAO - VIOLACAO AO CDC - TUTELA ANTECIPADA -
REQUISITOS - CPC, ART. 273 - AUSENCIA - INDEFERIMENTO
EM PRIMEIRA E SEGUNDA INSTANCIAS - INVIABILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL - SUMULA 07/STJ - PRECEDENTES.

- A iterativa jurisprudéncia desta Corte tem firmado o
entendimento no sentido de que os critérios adotados pela
instdncia ordinaria para concessdo ou nao da antecipacdo dos
efeitos da tutela ndo séo passiveis de reexame nesta Corte, dado o
Obice da Sumula 07/STJ.

- Hipétese em que, apés a andlise das provas dos autos,
as instancias ordinarias declararam expressamente que a
recorrente ndo comprovou a verossimilhanca de suas alegacdes,
restando néo preenchidos os requisitos do art. 273 do CPC.

- Recurso especial ndo conhecido (REsp. 722.972/SP, Rel.
Min. FRANCISCO PECANHA MARTINS, DJ 24.05.2006).

Consoante afirmado no decisum, o Tribunal de origem entendeu
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pertinente a concessao da tutela antecipada por considerar inequivoca a prova de que
os lancamentos tributérios efetuados em face do agravado ndo respeitaram o
tratamento diferenciado instituido pela Lei 7.325/98, bem como do justo receio de dano

de dificil reparacéo, pelos prejuizos patrimoniais advindos da exac¢éo indevida.

3. Com efeito, segundo ja afirmei em outras oportunidades, sempre
que for possivel verificar, independentemente de aspectos puramente factuais, a
compatibilidade da tutela antecipada com a ordem juridica; e mais, sempre que se
puder verificar a séria probabilidade de irreversibilidade do provimento judicial cautelar, é
admissivel o conhecimento do Recurso Especial contra deciséo proferida no ambito da
tutela emergencial; todavia, o caso € de aplicagédo da regra geral, pois a verificagdo da
ocorréncia ou ndo dos pressupostos para a concessdo de antecipagéo de tutela
demanda reexame do conjunto probatério dos autos, providéncia vedada em sede

especial, a teor da Sumula 07/STJ.
4, Nesse sentido, destacam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ISS. IMUNIDADE A
IMPOSTOS SOBRE LIVROS, JORNAIS E PERIODICOS. EXTENSAO AOS
SERVICOS DE IMPRESSAO DE APOSTILAS. CONTROVERSIA DIRIMIDA
NA INSTANCIA DE ORIGEM SOB A OTICA CONSTITUCIONAL.
REQUISITOS DE ANTECIPACAO DE TUTELA. SUMULA N. 7/STJ.

(..).

3. E pacifico nesta Corte que, via de regra, para reformar a
concessdo da antecipacdo de tutela, € necessario o exame dos
pressupostos legais previstos nos incisos | e 1l do art. 273 do CPC, e, dessa
forma, h4 a necessidade de reexaminar a matéria fatico-probatéria dos
autos. Incide, na espécie, a Sumula n. 7 deste Tribunal.

4. Recurso especial ndo conhecido (REsp. 1.273.387/PE, Rel.
Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 28.11.2011).

SRR

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL.
REFIS. NOTIFICACAO POR MEIO DO DIARIO OFICIAL E DA INTERNET.
ANTECIPACAO DE TUTELA. PREENCHIMENTO DOS PRESSUPOSTOS
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DO ARTIGO 273, DO CPC. SUMULA 7/STJ.

1. O recurso especial ndo pode ser conhecido na hipotese de
alegacéo de violagdo do artigo 273 do CPC, porquanto a constatacdo dos
requisitos legais para a concessao da tutela antecipada demanda, no caso
concreto, necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatorio (Sumula
ne 7/STJ).

2. In casu, a Corte de origem, deu provimento a agravo de
instrumento para determinar a reinclusdo da empresa recorrida no REFIS
até que devidamente cientificada do ato de sua exclusdo, por entender
presentes os requisitos do art. 273 do CPC, matéria insindicavel nesta
insténcia especial. Precedentes: REsp 845115/RS, DJ 05.09.2006; AGA
586763/RJ, DJU 23/08/2004; AGRESP 579878/SP, DJU 14/06/2004; REsp
505729/RS, DJU 23/06/2003; REsp 190686/PR, DJU 23/06/2003; MC
2615/PE, DJU 19/08/2002; AGA 396736/MG, DJU 25/02/2002; Resp
373775/RS, DJU 01/07/2002; REsp 165339/MS, DJU 05/03/2001; AGA
199217/SP, DJU 17/02/1999).

4. Agravo Regimental desprovido (AgRg no REsp.
838.161/DF, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ 09.08.2007).

5. Diante de tais consideracdes, nega-se provimento ao Agravo
Regimental do ESTADO DO MARANHAO.

6. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0142961-9 AREsp 202.057 / MA

NUmeros Origem: 0274832009 106842011 274832009 274834020098100000 54112011 77752012
EM MESA JULGADO: 26/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DOMARANHAO
PROCURADOR : OSCAR MEDEIROS JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : JPB RIBEIRO - MICROEMPRESA
ADVOGADO : ANTONIO JOSE GARCIA PINHEIRO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Crédito Tributario - Anulag&o de Débito Fiscal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO

PROCURADOR : OSCAR MEDEIROS JUNIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : JPB RIBEIRO - MICROEMPRESA

ADVOGADO : ANTONIO JOSE GARCIA PINHEIRO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e Arnaldo Esteves
Lima (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



