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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°95.530 - MG (2011/0292102-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : BMSBELGO MINEIRA SISTEMASLTDA

ADVOGADO : RODOLFO DE LIMA GROPEN

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO.
DEPOSITO JUDICIAL DE CSLL. LEI N. 9.703/98. COM PENSA(;AO
COM DEBITO TRIBUTARIO DE COFINS. ART. 8°, 8§1°, DA LEI N.
9.718/98. IMPOSSIBILIDADE.

1. Somente o0 depdsito da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Socid -
COFINS transformado em "pagamento definitivo" se presta para a compensacéo
com a Contribuicdo Socid sobre o Lucro Liquido - CSLL prevista no art. 8 81° da
Le n. 9.718/98. Precedente: REsp. n. 797.387/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz
Fux, julgado em 8.5.2007.

2. O depdsito judicid efetuado na forma da Le n. 9.703/98 € "pagamento provisdrio”
(uso a expressdo em 0posicao a "pagamento definitivo”, que consta do art. 1°, 83°, I,
daLe n. 9.703/98). Nessa qudidade, submete-se a condicéo, podendo ser devolvido
a0 depositante quando a sentenca lhe for favoravel ou transformado em "pagamento
definitivo" quando vencedora a Fazenda Naciona. JA o que o art. 8, §81°, da Lei n.
9.718/98 exige é "pagamento efetivo”. Decerto, o que € efetivo ndo pode ser
provisorio. Até porque, adotando-se o entendimento veiculado no recurso especial,
julgada a causa a favor do particular ndo haveria mais o que lhe ser devolvido a titulo
de depdsito.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Méera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de fevereiro de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°95.530 - MG (2011/0292102-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : BMSBELGO MINEIRA SISTEMASLTDA

ADVOGADO : RODOLFO DE LIMA GROPEN

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimenta para levar ao crivo da Turma julgado monocréatico de minha lavra
onde conheci do agravo para negar seguimento a recurso especial que objetivava a compensacéo
de valores depositados a titulo de COFINS sob a sistematica indituida pela Lei n. 9.703/98, com
valores devidos a titulo de CSLL, naformado art. 8, 81° daLe n. 9.718/98.

Alega a agravante que ndo ha jurisprudéncia firmada sobre o tema e que o fato de os
depdsitos se tornarem disponiveis para a Unido com o advento da nova le ensgja a possibilidade
de compensilos, j4 que equiparados a pagamento efetivo. Cita precedente deste STJ que
equipara o depdsito judicd a pagamento sob condigéo resolutéria (RESp. n. 734.793/PR).

Solicitaa retratacéo ou a submissdo do agravo a Turma para julgamento.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°95.530 - MG (2011/0292102-3)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO.
DEPOSITO JUDICIAL DE CSLL. LEI N. 9.703/98. COM PENSAC;AO
COM DEBITO TRIBUTARIO DE COFINS. ART. 8°, §1°, DA LEI N.
9.718/98. IMPOSSIBILIDADE.

1. Somente o0 depodsito da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Socid -
COFINS transformado em "pagamento definitivo" se presta para a compensacéo
com a Contribuicdo Socid sobre o Lucro Liquido - CSLL prevista no art. 8 81° da
Le n. 9.718/98. Precedente: REsp. n. 797.387/MG, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz
Fux, julgado em 8.5.2007.

2. O depdsito judicid efetuado na forma da Le n. 9.703/98 € "pagamento provisdrio”
(uso a expressdo em 0posicao a "pagamento definitivo”, que consta do art. 1° 83°, |1,
daLe n. 9.703/98). Nessa qudidade, submete-se a condicéo, podendo ser devolvido
a0 depositante quando a sentenca Ihe for favoravel ou transformado em "pagamento
definitivo" quando vencedora a Fazenda Naciond. JA o que o art. 8, §81°, da Lei n.
0.718/98 exige é "pagamento efetivo”. Decerto, o que € efetivo ndo pode ser
provisorio. Até porque, adotando-se o entendimento veiculado no recurso especial,
julgada a causa a favor do particular ndo haveria mais o que lhe ser devolvido a titulo
de depdsito.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Para
melhor compreensdo da matéria, transcrevo os termos em que exarada a decisdo agravada, in
litteris:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo monocratica que ndo admitiu
recurso especial por entender que ndo ocorreu a alegada violagdo ao art. 535, do
CPC, e que a jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido do acérdao recorrido,
havendo aincidéncia da Simulan. 83/STJ (e-STJ fls. 197/198).

Alega a agravante que houve invasio da competéncia do STJ, que restaram
violados os artigos 463, |1, e 535, || do CPC e que a jurisprudéncia do STJ ndo é
firme quanto ao ponto. Transcreve julgados que entende estarem de acordo com
seu entendimento de gque os depésitos judiciais efetuados na sistemética instituida
pela Lei n. 9.703/98 em acbes onde se discute a Contribuicdo Social sobre o
Lucro Liquido - CSLL podem ser utilizados para a compensagdo com créditos
tributarios de COFINS, na forma do art. 8°, 81° da Le n. 9.718/98 (e-STJ fls.
209/215).

Contraminuta nas e-STJ fls. 218.

E o relatdrio. Passo a decidir.

Atendidos aos pressupostos legais, conhegco do agravo e examino 0 recurso
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especial.

Trata-se de recurso especia interposto peo PARTICULAR, com
fundamento nas aineas "d' e "c" do inciso |1l do artigo 105 da Constituicdo
Federal de 1988, contra acorddo que entendeu impossivel a compensacdo de
valores depositados a titulo de COFINS sob a sistemética ingtituida pela Le n.
9.703/98, com valores devidos a titulo de CSLL, na forma do art. 8°, 8§1°, da Le
n. 9.718/98 (e-STJ fls. 111/119). Os embargos de declaracéo foram rejeitados
(e-STJfls. 133/136).

No recurso especial, degou ofensa aos arts. 463, 11, e 535, 11, do CPC e
art. 8°, 81° dalLe n. 9.718/98 e art. 1°, 88 1°e 2° da Le n. 9.703/98. Afirma que
o fato de os depdsitos se tornarem disponiveis para a Unido com o advento da
nova le ensgja a possibilidade de compensa-los, ja que equiparados a pagamento
efetivo. Cita precedente deste STJ que equipara 0 deposito judicia a pagamento
sob condi¢do resolutéria (REsp. n. 734.793/PR). Procura demonstrar o dissidio
(e-STJ fls. 139/150).

As contra-razfes foram apresentadas as e-STJ fls. 190/195, pugnando pelo
ndo cabimento do recurso interposto e pela manutencéo do acérdao recorrido.

Devidamente prequestionados os dispositivos legais, conheco do recurso,
restando prejudicado o exame pelaviolagio ao art. 535, do CPC.

Quanto a0 mérito, entendo que a decisdo atacada se encontra de acordo
com a jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica.

Com efeito, o depdsito judicia efetuado na forma da Le n. 9.703/98 é
"pagamento provisorio” (uso a expressdo em oposicao a "pagamento definitivo”,
gue consta do art. 1°, 83°, II, da Le n. 9.703/98). Nessa qualidade, submete-se a
condicdo, podendo ser devolvido ao depositante quando a sentenca lhe for
favordvel ou transformado em "pagamento definitivo" quando vencedora a
Fazenda Naciond. Ja o que o art. 8° 81° daLe n. 9.718/98 exige é "pagamento
efetivo”". Decerto, o que € efetivo ndo pode ser provisorio. Até porque,
adotando-se 0 entendimento veiculado no recurso especial, julgada a causa a
favor do particular ndo haveria mais o que |Ihe ser devolvido atitulo de depésito e
julgada a causa a favor da Fazenda Nacional, ndo haveria mais 0 que ser
transformado em "pagamento definitivo" ja que o foi utilizado efetivamente para a
compensagdo. A tese defendida pelo particular caminha no sentido da
desorganizacdo total das contas publicas, confundindo institutos juridicos
diversos (pagamento e depdsito) que possuem efeitos juridicos diversos (extingdo
e suspensdo do crédito tributério, respectivamente).

Nesse sentido, a ementa do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. PEDIDO
DE COMPENSACAO ENTRE CREDITOS VINCENDOS DE CSLL E
VALORES DEPOSITADOS EM JUiZzO A TiTULO DE COFINS
(DIFERENCA DA MAJORACAO DA ALIQUOTA). ARTIGO 8°, DA
LEl 9.718/98. AUSENCIA DE IDENTIDADE SEMANTICA ENTRE
AS FIGURAS DO "PAGAMENTQ" E DO "DEPOSITO" (ENQUANTO
NAO CONVERTIDO EM RENDA EM FAVOR DO ENTE
TRIBUTANTE). HIPOTESE NAO ABRANGIDA PELA LElI QUE
AUTORIZA A COMPENSAQAO TRIBUTARIA. IMPOSSIBILIDADE
JURIDICA DO PEDIDO.

1. A possibilidade juridica do pedido, uma das condi¢Ges da acdo, cuja
auséncia ensgja a extingdo do processo sem julgamento do mérito,
abrange ndo apenas a previsdo legd da pretensdo do autor, mas antes
gue a mesma hdo se encontre "vetada' pela ordem juridica (principio da
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liberdade juridica).

2. In casu, a agdo ordinéria, guizada em 27.04.1999, visa assegurar 0
direito de o contribuinte de efetuar a compensacdo de importancias
vincendas a titulo de CSLL com valores depositados, em sede de
mandamus, atitulo de COFINS referentes a diferenca entre a majoragéo
da aiquota de 2% (dois por cento) para 3% (trés por cento) promovida
pelo artigo 8°, da L& 9.718/98.

3. A hipétese de compensacéo tributaria prevista no 8§ 1°, do artigo 8°,
da Le 9.718/98, somente pode ocorrer entre créditos vincendos da
CSLL devidos em cada periodo de apuracéo trimestral ou anua e até um
terco dos créditos vencidos da COFINS "efetivamente pagos',
observando-se as condi¢cdes arroladas no § 2° e atentando-se para o
disposto nos 88 3° e 4°,

4. A compensagdo constitui modalidade extintiva do crédito tributério,
assim como 0 pagamento e a conversdo de deposito em renda, entre
outras elencadas no artigo 156, do CTN, sendo que o artigo 170, do
Codex Tributério, exige autorizacdo legd expressa para que O
contribuinte possa lhe fazer jus:

"Art. 170. A le pode, nas condicfes e sob as garantias que estipular, ou
cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensacdo de créditos tributarios com créditos liquidos e
certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda
publica.

Pardgrafo Unico. Sendo vincendo o crédito do sujeito passivo, a le
determinarg, para os efeitos deste artigo, a apuracdo do seu montante,
ndo podendo, porém, cominar reducdo maior que a correspondente ao
juro de 1% (um por cento) ap més pelo tempo a decorrer entre a data da
compensacao e a do vencimento."

5. O efetivo pagamento do crédito tributario, consoante reclama a le
autorizativa da compensacdo em tela, ndo se confunde com o depdsito
ensejador da suspensédo de sua exigibilidade.

6. A doutrina abalizada bem elucida a concepcdo do pagamento, uma
das causas extintiva do crédito tributario elencadas no artigo 156, I, do
CTN, como sendo: (a) "prestacdo que o devedor, ou alguém por €ele,
faz ao sujeito pretensor, da importancia pecuniaria correspondente ao
débito tributario" (Paulo de Barros Carvalho, in Curso de Direito
Tributério, 16® Ed., Editora Saraiva, pag. 451); ou (b) "entrega ao
sujeito ativo, pelo sujeito passivo ou por qualgquer outra pessoa em seu
nome, da quantia correspondente ao objeto do crédito tributario”
(Hugo de Brito Machado, in Curso de Direito Tributario, 202 ed.,
Malheiros Editores, pag. 165).

7. Por outro lado, o depdsito do montante integral é causa suspensiva da
exigibilidade do crédito tributario, prevista no artigo 151, II, do CTN,
gue, em proveito do contribuinte, impede o fluxo da correcdo monetéaria
e inibe qualquer ato do Fisco tendente & cobranga do crédito constituido
(ndo obstante as divergéncias doutrinérias acerca do alcance do termo
"exigibilidade").

8. Entrementes, o deposito configura, outrossim, garantia da satisfacdo
da pretensdo executiva do sujeito ativo, a favor de quem os valores
depositados serdo convertidos em renda com a obtencdo de deciséo
favoravel definitiva legitimadora do crédito tributario discutido (artigo
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156, VI, do CTN). Em caso de vitoria do contribuinte, os valores
depositados serdo por ee levantados apds o trénsito em julgado da
demanda.

9. Deveras, a conversdo do depdsito em renda ndo deixa de ser uma
modalidade de pagamento, o que resta explicito no inciso 11, do § 3°, do
artigo 1° da Le 9.703/98, segundo o qual o vaor dos depdsitos,
repassados pela Caixa Econdmica para a Conta Unica do Tesouro
Nacional, sera transformado  em  pagamento  definitivo,
proporcionalmente a exigéncia do correspondente tributo ou
contribuicdo, inclusive seus acessorios, quando se tratar de sentenca ou
decisdo favoravel a Fazenda Naciona, mediante ordem da autoridade
judicid ou, no caso de depdsito extrgudicial, da autoridade
administrativa competente, apds o0 encerramento da lide ou do processo
litigioso.

10. In casu, sobreleva notar que a declaracdo de constitucionalidade,
engendrada pela Excelsa Corte em sede de controle difuso, da majoracéo
da aliquota da COFINS de 2% para 3%, induz a um provave desfecho
favorével ao Fisco na acdo mandamental intentada.

11. Contudo, o pagamento efetivo, exigido pelo § 1°, do artigo 8°, da Le
9.718/98, somente se configuraria com a conversdo em renda do
depdsito decorrente do transito em julgado da decisdo favoravel a
Fazenda Nacional, o que caracteriza antecipacdo da proibicdo de
compensagao tributéria contida no artigo 170-A, do CTN, que sO viriaa
ser incluida no Codex pelaLe Complementar 104/2001.

12. Desta sorte, inexistindo identidade seméntica entre as figuras do
"pagamento” e do "depbsito” (enquanto ndo convertido em renda em
favor do ente tributante), afigura-se juridicamente impossivel o pedido
formulado na acdo ordinaria em que se pleiteou a compensagcdo ao
arrepio da le autorizativa (8 1° da Le 9.718/98, revogado pda MP
2.158-35, de 2001).

13. Recurso especial a que se nega provimento (REsp. n. 797.387/MG,
Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 8.5.2007).

Ante o exposto, com fulcro no art. 544, 84° II, "b" do CPC, CONHECO
do agravo para NEGAR SEGUIMENTO ao recurso especid. .

Com efeito, entendo por manter a decisdo agravada pelos seus proprios fundamentos.
Se ha discussdo judicid ndo ha que se faar em "pagamento efetivo”, ja que o0 destino do vaor
depositado é mutavel conforme o que for judicidmente decidido. Assm o estabelece a la:

Lei n. 9.703/98

Art. 1° Os depdsitos judiciais e extrgudiciais, em dinheiro, de vaores
referentes a tributos e contribuicdes federais, inclusive seus acessorios,
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda, serdo
efetuados na Caixa Econémica Federal, mediante Documento de Arrecadacédo de
Receitas Federais - DARF, especifico para essa finalidade.

8 1° O disposto neste artigo aplica-se, inclusive, aos débitos provenientes
de tributos e contribui¢Bes inscritos em Divida Ativa da Unigo.

§ 2° Os depdsitos serdo repassados pela Caixa Econdmica Federa para a
Conta Unica do Tesouro Nacional, independentemente de qualquer formalidade,
no mesmo prazo fixado para recolhimento dos tributos e das contribuictes
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8§ 3° Mediante ordem da autoridade judicial ou, no caso de depésito
extrgjudicial, da autoridade administrativa competente, o valor do depdsito, apés
0 encerramento da lide ou do processo litigioso, seré:

| - devolvido ao depositante pela Caixa Econdmica Federal, no prazo
méximo de vinte e quatro horas, quando a sentenca lhe for favoravel ou na
proporcdo em que o for, acrescido de juros, na forma estabelecida pelo § 4° do
art. 39 daLe n°9.250, de 26 de dezembro de 1995, e ateracfes posteriores; ou

Il - transformado em pagamento definitivo, proporcionalmente a
exigéncia do correspondente tributo ou contribuicdo, inclusive seus acessorios,
quando se tratar de sentenga ou decisdo favorével a Fazenda Nacional.

§ 4° Os valores devolvidos pela Caixa Econdémica Federa serdo debitados a
Conta Unica do Tesouro Nacional, em subconta de restitui ¢éo.

§ 5° A Caixa Econdmica Federal mantera controle dos valores depositados
ou devolvidos.

O pleto do contribuinte cria forte embaraco para as contas publicas caso saia vencedor
na acdo onde foi efetuado o depdsito judicid. Isto porque a le determina que Ihe sgja devolvido o
vaor depositado. Nesse momento, acaso fosse possivel a compensacéo na forma do art. 8, 81°,
da Le n. 9.718/98, a administracdo tributdaria haveria que efetuar novo lancamento da
Contribuicdo Sociad sobre o Lucro Liquido - CSLL para desfazer a compensacéo, ja que ndo
houve pagamento efetivado. Decerto ndo foi essa a finalidade da le.

Desse modo, somente o depdsito transformado em pagamento definitivo se presta para
a compensagdo com a Contribuicdo Socid sobre o Lucro Liquido - CSLL previstano art. 8, §1°,
daLe n. 9.718/98.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo regimental.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0292102-3 AREsp 95.530 / MG
Nudmeros Origem: 155557519994013800 199938000155826
PAUTA: 28/02/2012 JULGADO: 28/02/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : BMSBELGOMINEIRA SISTEMASLTDA
ADVOGADO : RODOLFO DE LIMA GROPEN
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Crédito Tributério

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BMSBELGO MINEIRA SISTEMASLTDA

ADVOGADO : RODOLFO DE LIMA GROPEN

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



