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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 160.546 - DF (2010/0014585-8)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO

PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

: FERNANDO ANTONIO CALMON REIS - DEFENSOR PUBLICO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS

TERRITORIOS

- JOAO AUGUSTO DE SOUZA OLIVEIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. FIXA(;AO ACIMA DO MINIMO LEGAL. DUAS
QUALIFICADORAS. UTILIZACAO DE UMA PARA QUALIFICAR O
DELITO E DA OUTRA COMO CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
NEGATIVA. POSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS.
DESFAVORABILIDADE. FUNDAMENTAQAO. EXISTENCIA.
AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE OU ABUSO DE
PODER RECONHECIVEIS DE PLANO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Consoante orientagdo sedimentada nessa Corte Superior,
havendo duas qualificadoras, é possivel a utilizacdo de uma delas
para qualificar o delito e da outra como circunstancia negativa -
agravante, quando prevista legalmente, ou como circunstancia
judicial, residualmente.

2. A elevacao da pena-base encontra-se justificada em razédo da
maior reprovabilidade da conduta do agente (culpabilidade), pois
trata-se da pratica de homicidio duplamente qualificado, em que o
paciente, por motivo torpe e de forma inesperada, surpreendeu a
vitima aproximando-se do local onde se encontrava e efetuou
uma sequéncia de tiros de arma de fogo, afastando qualquer
possibilidade de defesa por parte do ofendido.

2. Existindo elementos concretos dos autos que apontam para a
desfavorabilidade das circunstancias em que cometido o delito,
ndo ha o que se falar em ilegalidade a ser sanada através da via
eleita na imposicao da sancéo basica acima do minimo.

3. A revisdo da pena imposta pelas instancias ordinarias via
habeas corpus € possivel, mas somente em situacdes
excepcionais, de manifesta ilegalidade ou abuso de poder
reconheciveis de plano, sem maiores incursées em aspectos
circunstanciais ou faticos e probatérios, consoante orientacao
pacificada neste Superior Tribunal, 0 que, como visto, ndo € o
caso.

APLICACAO DA PENA. PRETENDIDA COMPENSACAO DA
AGRAVANTE DA REINCIDENCIA COM A ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. MATERIA NAO APRECIADA PELA
CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT NAO
CONHECIDO NESSE PONTO.

1. Inviavel a andlise, diretamente por este Superior Tribunal, da
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sustentada ilegalidade em virtude de nédo haver sido compensada
a agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo
espontanea, tendo em vista que essa matéria ndo foi examinada
pelo Tribunal de origem, até porque ndo requerido nas razbes
recursais, sob pena de incidir-se na indevida supressao de
instancia.

2. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extens&o,
denegada a ordem.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nessa
parte, denegar a ordem. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ), Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de fevereiro de 2012. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO CALMON REIS - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : JOAO AUGUSTO DE SOUZA OLIVEIRA
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de habeas
corpus impetrado pela Defensoria Publica contra acérdao da 12 Turma Criminal do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios que, no julgamento da Apelacéo
Criminal n® 20070310407079, interposta pela defesa, deu parcial provimento ao recurso,
reduzindo a pena-base imposta, restando a reprimenda definitivamente fixada em 15
(quinze) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do
delito tipificado nos artigos 121, § 2°, incisos Il e IV do Cadigo Penal.

Sustenta a impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o
argumento de que a pena-base do crime em analise teria sido fixada acima do minimo

legal sem motivacao idénea gue justificasse a exasperacao.

Argumenta que a sancao basica teria sido elevada acima do minimo legal
com fundamentagdo apenas no fato do paciente haver sido condenado por homicidio
gualificado, aduzindo que: "Uma qualificadora que se revestiu de circunstancia para a
fixacdo da pena ndo poderia elevar, assim, a pena em 1/4 acima do minimo legal” (fls.
4).

Defende que a confissdo espontdnea seria um "tragco marcante da
personalidade do paciente” e, assim, "deveria ter sido compensada com a agravante da

reincidéncia, nos termos que dispde o artigo 67 do Codigo Penal” (fls. 4).

Requer a concessdo da ordem para que seja reduzida a pena-base ao
minimo legal, e, ainda, que seja compensada a agravante da reincidéncia com a
atenuante da confissdo espontanea, redimensionando-se a pena definitiva imposta ao

paciente.

Informacgdes prestadas.
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacao da ordem.

E o relatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Da analise dos autos,
verifica-se que o paciente foi condenado em primeiro grau a pena de 17 (dezessete)
anos de reclusdo, em regime fechado, pela pratica do delito tipificado no artigo 121, § 2°,
incisos | e IV, do Cdédigo Penal, porque, segundo consta da sentenca, narrando a

exordial acusatoria:

No dia 17 de novembro de 2007, por volta das 17:00 horas,
na QNO 16, conjunto 42, Via publica, o denunciado JOAO
AUGUSTO DE SOUZA OLIVEIRA, vulgo 'Jodozinho', livre
e conscientemente, com inequivoca intencdo de matar,
desferiu tiros de arma de fogo em direcdo a vitima
ALEXANDRO GOMES LIMA, causando-lhe o evento
morte, conforme laudo cadavérico que sera oportunamente
juntado aos autos.

O denunciado JOAO agiu movido por motivo torpe, eis que,
moveu-se pelo (sic) intengdo de se vingar da vitima, haja
vista que esta teria, supostamente e em data anterior,
'mexido com sua mulher'.

O crime foi cometido mediante recurso que dificultou a
defesa da vitima, eis que o denunciado de forma inesperada
surpreendeu a vitima aproximando-se do portdo da casa da
residéncia onde se encontrava e efetuou uma sequéncia de
tiros de arma de fogo, tipo revoélver, sem que ALEXANDRO
pudesse esbocar qualquer tipo de defesa. (fls. 10/11)

Inconformada, a defesa interp0s apelagéo perante o Tribunal de origem,
gue deu parcial provimento ao recurso, reduzindo a pena-base imposta, restando a
reprimenda definitivamente fixada em 15 (quinze) anos e 6 (seis) meses de reclusao,

em regime inicial fechado.

No que se refere a sustentada ilegalidade na exasperacdo da sancao
basica acima do minimo legal, verifica-se que o juiz sentenciante fixou-a em 16
(dezesseis) anos e 6 (seis) meses por ter considerado desfavoraveis ao paciente as

circunstancias da culpabilidade, antecedentes criminais e personalidade.

A Corte impetrada, por sua vez, reformou parcialmente este ponto da

sentenca, tendo redimensionado para 15 (quinze) anos a reprimenda béasica, sob a
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seguinte fundamentacao:

Ndo h4, entretanto, como se desconsiderar as
circunstancias e a culpabilidade do Apelante no que se
refere a este crime. O réu/apelante praticou o crime por
motivo torpe e mediante recurso que dificultou a defesa da
vitima, reconhecidas pelo Conselho de Sentenca.

As formas qualificadas nos crimes de homicidio referem-se
a motivos subjetivos, objetivos e, conforme as
circunstancias, a propria finalidade do crime, reveladoras da
necessidade de reprovabilidade com maior rigor da conduta
do réu. No entanto, apesar de configurarem elementos
constitutivos do tipo penal, as qualificadoras podem ser
valoradas na analise das circunstancias judiciais,
principalmente as subjetivas, como 0 motivo torpe, eis que
o Cadigo Penal ndo fixou, como fez em ralacdo a outros
tipos de delitos, em termos percentuais, o valor que o Juiz
podera aplicar.

As gualificadoras reconhecidas pelo Juri - do recurso que
dificultou a Defesa da vitima e do motivo torpe foram
destacadas pelo Juiz no mesmo contexto das
circunstancias judiciais. Nao vejo como se possa censurar
esta decisdo, ja que se trata de matéria reconhecida pelo
préprio Conselho de Sentenca e, o Juiz fez consignado em
sua motivacdo de fls. 225. O que nado se pode é
recrudescer 0 apenamento dos réus sem motivacdo e
fundamentos. (fls. 32/33)

A aplicacdo da pena-base € o momento em que o juiz, dentro dos limites
abstratamente previstos pelo legislador, deve eleger, fundamentadamente, o quantum
ideal de pena a ser aplicada ao condenado criminalmente, visando a prevencao e a

repressao do delito praticado.

Assim, para chegar a uma aplicacdo justa e suficiente da lei penal, o
sentenciante, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada, deve atentar
para as singularidades do caso concreto, guiando-se pelos oito fatores indicativos
relacionados no caput do art. 59 do Cdédigo Penal, dos quais ndo deve se furtar de
analisar individualmente, a saber: culpabilidade; antecedentes; conduta social,
personalidade do agente; motivos, circunstancias e consequéncias do crime; e
comportamento da vitima, e indicar, especificamente, dentro destes parametros, 0s
motivos concretos pelos quais as considera favoraveis ou desfavoraveis, pois é
justamente a motivacdo da sentenca que oferece garantia contra 0S excessos e

eventuais erros na aplicacao da resposta penal.
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Na hipétese em apreco, verifica-se que a Corte Estadual manteve como
desfavoravel ao paciente, na primeira fase da dosimetria, a circunstancia judicial da
culpabilidade e a das circunstancias em que cometido o delito, e assim redimensionou a

reprimenda basica, fixando-a em 3 (trés) anos acima do minimo legal.

E, assim decidindo, ndo se pode acoimar de ilegal o aresto combatido,
pois, segundo consta dos autos, trata-se da pratica de homicidio duplamente qualificado
- por motivo torpe, haja vista que a vitima "teria, supostamente e em data anterior,
'mexido com sua mulher™ e por meio que dificultou a defesa do ofendido, "eis que o
denunciado de forma inesperada surpreendeu a vitima aproximando-se do portédo da
casa da residéncia onde se encontrava e efetuou uma sequéncia de tiros de arma de
fogo, tipo revolver' (fls. 10/11), expressamente reconhecidas pelo Conselho de

Sentenca.

Nesse contexto, e como bem ressaltou o Tribunal de origem, "apesar de
configurarem elementos constitutivos do tipo penal, as qualificadoras podem ser
valoradas na analise das circunstancias judiciais, principalmente as subjetivas, como o
motivo torpe, eis que o Codigo Penal néo fixou, como fez em ralagéo a outros tipos de
delitos, em termos percentuais, o valor que o Juiz podera aplicar" (fls. 32/33), pelo que
ausente o alegado constrangimento ilegal de que estaria sendo vitima o paciente nesse
ponto, sobretudo diante da pluralidade de qualificadoras presentes na hipotese,
mostrando-se a reprimenda, tal qual fixada, proporcional ao hediondo ato criminoso
cometido.

Ora, sendo duas as qualificadoras do delito expressamente reconhecidas
na hipdtese - motivo torpe e recurso que dificultou ou tornou impossivel a defesa da
vitima - perfeitamente possivel, segundo o entendimento pacificado na doutrina e na
jurisprudéncia, que uma delas seja utilizada para qualificar o crime e a segunda

circunstancia judicial para exasperar a pena-base.
A propoésito:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ViICIOS
INEXISTENTES. ACORDAO EMBARGADO QUE APRESENTA
FUNDAMENTOS SUFICIENTES A RESOLU(;AO DA
CONTROVERSIA. REEXAME DE MATERIA JA DECIDIDA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaragéo tém seus contornos delineados pelo
art. 619 do Cadigo de Processo Penal, sendo cabiveis quando ha
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necessidade de supressdo de qualquer forma de ambiguidade,
obscuridade, contradicdo ou omissdo de uma decisdo judicial,
inocorrentes na espécie.

2. No caso, ndo existe vicio a ser sanado, pois o julgado se
encontra suficientemente claro no sentido de que, havendo
pluralidade qualificadoras, uma delas pode ser utilizada para
gualificar o delito, e as demais, consideradas como
circunstancias judiciais ou agravantes, estas Ultimas previstas
nos arts. 61 e 62 do Cadigo Penal.

3. Com efeito, o Conselho de Sentenca reconheceu a presenca
de duas qualificadoras do homicidio (motivo torpe e recurso
que dificulte ou torne impossivel a defensa do ofendido), mas
somente uma delas, ou seja, a prevista no art. 121, § 2° 1, do
Cadigo Penal, incidiu na primeira fase da aplicagdo da pena,
como circunstancia judicial negativa.

4. Vale dizer, a qualificadora descrita no art. 121, § 2° 1V, do
Estatuto Repressivo foi considerada como elemento do tipo,
enquanto que a culpabilidade, o motivo (torpe) e as
consequéncias do ilicito foram tidas como circunstancias
judiciais desfavoraveis, o que levou o Juiz sentenciante a
aumentar a pena-base em 3 (trés) anos acima do minimo legal.
5. Nesse contexto, ressaltou o acérddao embargado que "ndo ha
como reconhecer a violagdo apontada sem reexaminar o conjunto
fatico-probatorio existente nos autos, visto que a pena-base foi
fixada em patamar razoavel, com fundamentacdo concreta e em
conformidade com o art. 59 e 68 do Codigo Penal."

6. Portanto, ndo se evidencia, no caso concreto, as hipéteses
previstas no art. 619 do CPP, senao o intuito de rediscutir matéria
ja decidida, emprestando-lhe o efeito infringente.

7. Embargos rejeitados.

(EDcl no REsp 280.363/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, julgado em 06/10/2011, DJe 24/10/2011 - grifamos)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO.
PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO PATAMAR MINIMO. ACOES
EM ANDAMENTO. VALORA(;AO NEGATIVA DOS MAUS
ANTECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE. MORTE DA VITIMA.
AGRAVAMENTO DA SANCAO. DESCABIMENTO.
CONSEQUENCIA QUE, EMBORA SEJA GRAVE, E INERENTE AO
TIPO PENAL. EXISTENCIA DE MAIS DE UMA QUALIFICADORA.
UTILIZACAO DE UMA PARA QUALIFICAR O DELITO E DAS
DEMAIS COMO CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
VIABILIDADE.

1. A existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis autoriza a
fixacdo da pena-base acima do patamar minimo e o
estabelecimento de regime prisional mais severo.

2. Viola o principio da presuncao de inocéncia a valoragdo negativa
dos maus antecedentes em razao de inquéritos em andamento ou
acOes penais sem transito em julgado.

3. A morte da vitima, embora constitua grave consequéncia, néo
pode servir para exasperar a san¢ao, por ser inerente ao tipo penal
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pelo qual o paciente foi condenado — homicidio.

4. Segundo a iterativa jurisprudéncia desta Corte, havendo
pluralidade de qualificadoras permite-se que uma delas
gualifique o delito, enquanto as outras sejam utilizadas na
primeira etapa, como circunstancia judicial desfavoravel.

5. Ordem parcialmente concedida, com o intuito de, afastando as
circunstancias judiciais valoradas negativamente, reduzir a pena
recaida sobre a paciente, de 14 (quatorze) para 13 (treze) anos de
reclusdo, a ser cumprida inicialmente no regime fechado.

(HC 151.895/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 02/12/2010, DJe 17/12/2010 - destacamos)

CRIMINAL. HC. DOSIMETRIA. INEXISTENCIA DE QUESITO
REFERENTE A REINCIDENCIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
NAO-CONHECIMENTO. PENA-BASE. BIS IN IDEM.
OCORRENCIA. CONSIDERACAO DE DUAS MAJORANTES.
LEGALIDADE. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E
CONCEDIDA.

I - Nao se conhece de alegacdo de inexisténcia de quesito
referente a reincidéncia do paciente, se o tema ainda néao foi
apreciado em 2° grau de jurisdicdo, sob pena de indevida
supressao de instancia.

Il - Reconhecidas duas qualificadoras, ndo ha ilegalidade na
consideracdo de uma para qualificar o tipo e, de outra, como
circunstancia negativa — como agravante, quando prevista, ou
como circunstancia judicial, residualmente.

lll - Caracterizada a dupla valoracdo de condenacéo anterior como
maus antecedentes e reincidéncia, tem-se como insuficientemente
justificada a exacerbacéo procedida na dosimetria da pena.

IV - E vidvel o exame da dosimetria da reprimenda por meio de
habeas corpus, devido a eventual desacerto na consideracdo de
circunstancia ou errénea aplicagcdo do método trifasico, se dai
resultar flagrante ilegalidade e prejuizo ao réu.

V - Writ parcialmente conhecido e ordem concedida para
determinar que, sem prejuizo a condenacdo, outra decisdo seja
elaborada, excluindo-se a controvérsia da dupla valoracdo do
especifico antecedente do réu e fundamentando-se o aumento da
pena-base devidamente.

(HC 13.708/MS, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 15/05/2001, DJ 11/06/2001, p. 241 - grifamos)

Por essas razfes, ausente qualquer constrangimento ilegal a ser sanado
no acérdao objurgado no ponto em que manteve acima do minimo legal a pena-base
irrogada ao paciente, haja vista a existéncia de elementos concretos dos autos que
justificam a exasperacao aplicada, especialmente em se considerando que a reviséo da
pena imposta pelas instancias ordinarias via habeas corpus é possivel, mas somente

em situacdes excepcionais, de manifesta ilegalidade ou abuso de poder
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reconheciveis de plano, sem maiores incursdées em aspectos circunstanciais ou
faticos e probatérios, consoante reiteradamente vem decidindo este Superior Tribunal

de Justica, o que, como visto, ndo é o caso dos autos.

No que tange a suposta ilegalidade ante a circunstancia de ndo haver sido
compensada a agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo espontanea,
verifica-se que essa questdo nao foi analisada pelo Tribunal de origem na ocasido do
julgamento da apelacdo, até porque, segundo depreende-se da leitura da peca
processual juntada as fls. 19/28, tal tese deixou de ser levantada nas razées do recurso
defensivo, 0 que impede a apreciacdo dessas matérias diretamente por este Superior

Tribunal de Justica, sob pena de incidir-se na indevida supresséao de instancia.

Nesse sentido, o seguinte julgado:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA
CULPA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRONUNCIA. INSTRUCAO
ENCERRADA. SUMULA 21/STJ. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO,
DENEGADA.

1. A matéria que nao foi objeto de analise pela instancia ordinaria,
nao pode ser conhecida pelo Superior Tribunal de Justica, sob
pena

de supresséo de instancia.

[..]

4. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada.
(HC n.° 95.634/PB, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, julgado em
17-11-2009, DJe 7-12-2009)

Alids, destaque-se que, segundo precedente da Sexta Turma deste
Sodalicio: "Embora a apelacdo devolva ao Tribunal estadual toda a matéria objeto de
controvérsia, a Defesa ndo pode formular habeas corpus no Superior Tribunal de
Justica arguindo, somente aqui, qualquer tese, sem antes levar o tema a debate das
instancias inferiores. Tal interpretacéo afronta o principio do duplo grau de jurisdicao"

(HC n.° 154.333/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, julgado em 16-9-2010,
DJe 4-10-2010).
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Ante 0 exposto, conhece-se parcialmente do presente habeas corpus e,

nessa extensao, denega-se a ordem.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0014585-8

NUmero Origem: 20070310407079
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. HELENITA AMELIA CAIADO DE ACIOLI

HC 160.546 / DF
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 28/02/2012

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO CALMON REIS - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
PACIENTE : JOAO AUGUSTO DE SOUZA OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nessa parte, denegou a

ordem."

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TJRJ), Gilson Dipp e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



