iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 147.147 - SP (2009/0178294-5)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

IMPETRANTE : MARCEL FERREIRA DE OLIVEIRA N

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : CARLOS ALBERTO DE ALMEIDA (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. REU QUE SE VALEU DE SUA CONDICAO DE
POLICIAL MILITAR PARA SE INSURGIR CONTRA A VIDA DA VITIMA, EM
DECORRENCIA DE SIMPLES ACIDENTE DE TRANSITO. REGIME INTEGRALMENTE
FECHADO PARA O CUMPRIMENTO DA PENA. SUPERVENIENCIA DA LEI 11.464/07.
POSSIBILIDADE DE PROGRESSAO DE REGIME PARA CONDENADOS POR CRIME
HEDIONDO. PARECER PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM DENEGADA.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO, APENAS PARA AFASTAR A
IMPOSICAO DO REGIME INTEGRALMENTE FECHADO.

1. No processo de individualizacdo da pena, cabe ao Julgador
analisar as determina¢@es contidas no art. 59 do CPB, fundamentadamente, de modo a
demonstrar qual a reprimenda adequada e suficiente para o cumprimento das
finalidades retributiva e preventiva da sancao penal.

2. A personalidade, bem como a conduta social do paciente
apontaram uma maior reprovabilidade da conduta, suficientemente apta a elevar a
reprimenda acima do percentual minimo previsto em lei, tendo em vista que se utilizou
de sua condicdo de Policial Militar para se insurgir contra a vida da vitima, em
decorréncia de simples acidente de transito.

3. Fixada a pena-base acima do minimo legal, em razdo da
presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis, pormenorizadamente
individualizadas, ndo ha qualquer ilegalidade ou abuso na fixacdo de regime mais
gravoso para o inicio do cumprimento da reprimenda.

4. O Plenério do colendo Supremo Tribunal Federal, quando do
julgamento do HC 82.959-7/SP, decidiu ser inconstitucional o 8§ 1o. do art. 20. da Lei
8.072/90, que vedava a progressao de regime aos condenados por crimes hediondos.
Sob a inspiragéo dessa deciséo, foi editada a Lei 11.464/2007, que alterou o art. 20. da
Lei de Crimes Hediondos (Lei 8.072/90), suprimindo a referida vedacéo, ja declarada
inconstitucional, ao fixar o regime inicialmente fechado aos condenados pelo
cometimento de tal espécie de crime.

5. Dessa forma, fixado o regime integralmente fechado pelo Tribunal
a quo, deve ser concedida a ordem para adequa-lo ao novo regramento legal.

6. Habeas Corpus denegado, em conformidade com o parecer
ministerial. Ordem concedida de oficio, apenas para afastar a imposicdo de regime
integralmente fechado.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar a ordem e conceder "Habeas
Corpus" de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Jorge
Mussi, Laurita Vaz e Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia/DF, 09 de fevereiro de 2010 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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HABEAS CORPUS N° 147.147 - SP (2009/0178294-5)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE : MARCEL FERREIRA DE OLIVEIRA N
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CARLOS ALBERTO DE ALMEIDA (PRESO)
RELATORIO
1. Cuida-se de Habeas Corpus, impetrado em beneficio de

CARLOS ALBERTO DE ALMEIDA em adversidade ao acérdao proferido pelo egrégio
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que negou provimento ao apelo defensivo,

mantendo a condenacéo do paciente.

2. Infere-se dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro
grau de jurisdicdo, como incurso nas sanc¢oes do art. 121, § 20., ll e IV, c/c art. 14, |l
ambos do CPB, a pena de 04 anos e 08 meses de reclusédo, em regime integralmente

fechado.

3. Irresignada, a defesa interpds Apelacéo, pugnando pela reforma
parcial da sentenca, a fim de que a pena-base fosse fixada no minimo legal, bem como
fosse aplicado regime semiaberto, tendo em vista a quantidade da pena aplicada.

Entretanto, o Tribunal a quo negou provimento ao recurso, mantendo a condenacao.

4. No presente writ, alega o impetrante, em sintese, que, em face da
inadequacéo da fundamentacéo utilizada para sua majoracdo, a pena-base deve ser
fixada no minimo legal. Sustenta, ainda, que, diante do montante final da pena, o regime

adequado para o inicio do seu cumprimento é o semiaberto.

5. Prestadas as informacdes solicitadas (25/43), o MPF, em parecer
subscrito pela ilustre Subprocuradora-Geral da Republica JULIETA E. FAJARDO
CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE, manifestou-se pela denegacéo da ordem (fls.
45/48).

6. E o que havia de relevante para relatar.
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HABEAS CORPUS N° 147.147 - SP (2009/0178294-5)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
IMPETRANTE : MARCEL FERREIRA DE OLIVEIRA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CARLOS ALBERTO DE ALMEIDA (PRESO)

VOTO

HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. REU QUE SE VALEU DE SUA
CONDICAO DE POLICIAL MILITAR PARA SE INSURGIR CONTRA A VIDA
DA VITIMA, EM DECORRENCIA DE SIMPLES ACIDENTE DE TRANSITO.
REGIME INTEGRALMENTE FECHADO PARA O CUMPRIMENTO DA
PENA. SUPERVENIENCIA DA LEl 11.464/07. POSSIBILIDADE DE
PROGRESSAO DE REGIME PARA CONDENADOS POR CRIME
HEDIONDO. PARECER PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM
DENEGADA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO, APENAS PARA
AFASTAR A IMPOSICAO DO REGIME INTEGRALMENTE FECHADO.

1. No processo de individualizagdo da pena, cabe ao Julgador
analisar as determinacdes contidas no art. 59 do CPB, fundamentadamente,
de modo a demonstrar qual a reprimenda adequada e suficiente para o
cumprimento das finalidades retributiva e preventiva da sancéo penal.

2. A personalidade, bem como a conduta social do paciente
apontaram uma maior reprovabilidade da conduta, suficientemente apta a
elevar a reprimenda acima do percentual minimo previsto em lei, tendo em
vista que se utilizou de sua condicdo de Policial Militar para se insurgir
contra a vida da vitima, em decorréncia de simples acidente de transito.

3. Fixada a pena-base acima do minimo legal, em razao da
presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis, pormenorizadamente
individualizadas, ndo h&a qualquer ilegalidade ou abuso na fixacdo de regime
mais gravoso para o inicio do cumprimento da reprimenda.

4. O Plenério do colendo Supremo Tribunal Federal, quando
do julgamento do HC 82.959-7/SP, decidiu ser inconstitucional o § 1o. do
art. 20. da Lei 8.072/90, que vedava a progressdo de regime aos
condenados por crimes hediondos. Sob a inspiracdo dessa decisado, foi
editada a Lei 11.464/2007, que alterou o art. 20. da Lei de Crimes
Hediondos (Lei 8.072/90), suprimindo a referida vedacdo, ja declarada
inconstitucional, ao fixar o regime inicialmente fechado aos condenados pelo
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cometimento de tal espécie de crime.

5. Dessa forma, fixado o regime integralmente fechado pelo
Tribunal a quo, deve ser concedida a ordem para adequa-lo ao novo
regramento legal.

6. Habeas Corpus denegado, em conformidade com o parecer
ministerial. Ordem concedida de oficio, apenas para afastar a imposi¢ao de
regime integralmente fechado.

1. O impetrante insurge-se contra a fixacdo da pena-base acima do
minimo cominado, sustentando a auséncia de fundamentacdo adequada para tanto.
Além disso, afirma que a imposicdo de regime inicial fechado ao ora paciente, que foi
condenado a pena privativa de liberdade de 04 anos e 08 meses de reclusao, fere o
disposto no art. 33, § 20., b do CPB.

2. Primeiramente, no que tange a fixagdo da pena-base acima do
minimo legal, cumpre esclarecer que, no processo de individualizagdo da pena, cabe ao
Julgador analisar as determinagdes contidas no art. 59 do CPB, fundamentadamente,
de modo a demonstrar qual a reprimenda adequada e suficiente para 0 cumprimento

das finalidades retributiva e preventiva da sancao penal.

3. No caso em apreco, verifica-se que tanto o Magistrado de
primeiro grau, quanto o Tribunal de origem, apontaram elementos concretos e idoneos a
justificar uma maior severidade na sancdo imposta, inexistindo qualquer
desproporcionalidade entre a exasperacdo e as circunstancias apresentadas. Neste

ponto, vale transcrever trecho esclarecedor da sentenca:

Analisadas as circunstancias judiciais do artigo 59, do Cddigo
Penal, verifico que, apesar de o réu se primario, ha que se relevar sua
personalidade e conduta social, ou seja, a forma de relacionamento com os
demais individuos da sociedade. O réu, na época dos fatos, era policial
militar e pelos fatos tratados nestes autos foi expulso da corporagéo, o que
indica personalidade duvidosa e conduta anti-social, ainda mais se tratando
de cidaddo de quem se espera comportamento consoante a moral, ética e
bons costumes, assim como a obrigacdo legal de zelar pela seguranca e
bem-estar da comunidade. Dai, porque fixo a pena acima do minimo legal,
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acrescentando-se um ano, estabelecida a pena-base em treze anos de
reclusdo. Ressalto que a fixagdo da pena-base acima do minimo legal nao
constitui em violagdo do principio da presuncdo da inocéncia, pois, 0
entendimento contréario levaria a aniquilagéo do artigo 59 do Cédigo Penal e
a mitigacao do principio da individualizagdo da pena.

Reconhecida a existéncia de atenuante genérica, diminuo a pena
em um ano, passando a doze anos de recluséo.

Visto que apenas uma qualificadora foi considerada na primeira
fase da fixacdo da pena, a outra deverd ser tida como agravante,
perfilhando o entendimento de um dos nossos Tribunais Superiores:

Aumento, pois, a pena em dois anos de recluséo.

Em seguida, pela tentativa, diminuo a pena em dois tergos, ja que a
vitima sofreu lesdo de natureza leve, totalizando em quatro anos e oito
meses de recluséao (33/34).

4. Tem-se, pois, que as circunstancias do crime apontaram uma
maior reprovabilidade da conduta do agente, suficientemente apta a elevar a reprimenda
acima do percentual minimo previsto em lei. Esta Corte vem decidindo neste mesmo

sentido, vejamos:

PROCESSO PENAL. PETICAO RECEBIDA COMO HABEAS
CORPUS. ARTIGOS 155, § 4° | E I, 157, § 29, 1l, C/C ART. 14, 1, 157, § 2°,
| E Il, 213 C/C ART. 14, Il, TODOS DO CODIGO PENAL. REVISAO
CRIMINAL. INDIVIDUALIZACAO DA PENA.

| - A esta Corte somente compete 0 processo e 0 julgamento
originario de revisdo criminal sobre os seus préprios julgados, nos termos
do art. 105, inciso |, alinea "e", da Carta Magna. (Precedentes).

Il - Para efeito de apreciagdo em sede de writ, a decisédo
condenatdria reprochada esta suficientemente fundamentada, uma vez que,
nao obstante tenha estabelecido a pena-base acima do minimo legal, o fez
com a devida fundamentacdo. Peticdo conhecida como habeas corpus.

Habeas corpus denegado. (Pet. 5.238/RS, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJU 04.06.2007).
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HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. FIXACAO DAS PENAS-BASE. ART. 59 DO CODIGO
PENAL. PROPORCIONALIDADE ENTRE OS FUNDAMENTOS JUDICIAIS E
A  EXASPERACAO DA REPRIMENDA. MOTIVACAO VALIDA.
PROGRESSAO DE REGIME. POSSIBILIDADE. DECLARADA A
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 2.°, § 1.°, DA LEI N.° 8.072/90, PELO
PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. O julgador deve, ao individualizar a pena, examinar com
acuidade os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e
sopesados todos os critérios estabelecidos no art. 59, do Cdédigo Penal,
para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que seja,
proporcionalmente, necessaria e suficiente para reprovacao do crime.

2. No caso em tela, a fixacdo da pena-base acima do minimo legal
restou suficientemente justificada na sentenca penal condenatéria, em
razdo do reconhecimento das circunstancias judiciais desfavoraveis,
inexistindo qualquer ilegalidade na espécie.

3. Diante da declaracdo de inconstitucionalidade pelo Supremo
Tribunal Federal do § 1° do art. 2° da Lei 8.072/90, fica afastado o 6bice
que impedia a progressdo de regime aos condenados por crimes
hediondos.

4. Ordem parcialmente concedida, ficando a afericdo dos requisitos
objetivos e subjetivos da progressédo de regime a cargo do Juiz da Execucao
Penal (HC 76.079/MS, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJU 14.05.2007).

5. Ao seu turno, no que tange a fixacdo de regime inicial de
cumprimento da pena, cumpre esclarecer que a escolha pelo julgador do regime inicial
para o cumprimento da pena, devera ser fruto de uma conjugacdo da quantidade de
pena aplicada ao sentenciado, com a andlise das circunstancias judiciais previstas no
art. 59 do CPB, sobretudo no que diz respeito a determinacéo de que a pena devera ser

aquela necesséria e suficiente para a reprovacéo e prevencado do crime.

6. Logo, tendo sido fixada a pena-base acima do minimo legal, bem
como diante das circunstancias judiciais desfavoraveis, pormenorizadamente

individualizadas, ndo ha qualquer ilegalidade na fixacdo de regime mais gravoso para o
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inicio do cumprimento da reprimenda. Conforme explanado, além da quantidade de
pena aplicada e da primariedade, € preciso saber, diante do caso concreto, se as
condicdes judiciais elencadas no art. 59 do CPB permitem o cumprimento da pena sob
a modalidade prevista no art. 33, 8 20. do mesmo diploma legal.

7. Sobre o tema, este Superior Tribunal, inclusive, ja assentou a
orientacdo de que fixada a pena-base acima do minimo legal, porquanto reconhecidas
circunstancias judiciais desfavoraveis ao réu, € cabivel infligir regime prisional mais
gravoso (HC 78.367/SC, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJU 25.06.2007). Confira-se, ainda, 0s
seguintes julgados: HC 65.403/MS, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJU
12.03.2007 e HC 67.623/SP, Rel. Min. GILSON DIPP, DJU 05.02.2007)

8. Dest'arte, tenho por bastante, na hipétese vertente, as razdes
invocadas pelas instancias ordinarias tanto na fixacdo da pena-base acima do minimo

previsto, quanto na adocéo do regime mais severo.

9. Em um ponto, no entanto, merece reforma o acérddo a quo. E
gue o Plenario do colendo Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do HC
82.959-7/SP, decidiu ser inconstitucional o 8 10. do art. 20. da Lei 8.072/90, que vedava
a progressao de regime aos condenados por crimes hediondos. Sob a inspiracao dessa
decisdo, foi editada a Lei 11.464/2007, que alterou o art. 20. da Lei de Crimes Hediondos
(Lei 8.072/90), suprimindo a referida vedacao, j& declarada inconstitucional, ao fixar o

regime inicialmente fechado aos condenados pelo cometimento de tal espécie de crime.

10. Dessa forma, fixado o regime integralmente fechado pelo Tribunal a

guo, deve ser concedida a ordem, de oficio, para adequa-lo ao novo regramento legal.

11. Ante o exposto, denego a ordem em consonancia com o parecer
ministerial. Ordem, porém, concedida de oficio, tdo somente para afastar a imposi¢éo

de regime integralmente fechado.

12. E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0178294-5 HC 147147/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 3000092714 3909583 9502000
EM MESA JULGADO: 09/02/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . MARCEL FERREIRA DE OLIVEIRA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CARLOSALBERTO DEALMEIDA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

" A Turma, por unanimidade, denegou a ordem e concedeu "Habeas Corpus' de oficio,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Laurita Vaz e Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia, 09 de fevereiro de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretario



