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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 29.509 - DF
(2009/0092820-4)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : CESAR VIEIRA DE REZENDE

ADVOGADO : CLAUDIUS STAERKE VIEIRA DE REZENDE E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. INTERPOSI(;AO SIMULTANEA DE
EMBARGOS DE DECLARAQAO E DE AGRAVO REGIMENTAL.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE OU DA UNICIDADE RECURSAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS. AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. INTERPOSICAO FORA DO PRAZO LEGAL. INTIMACAO.
ATO POSTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N.° 45/2004.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA EXISTENCIA DE
DELIBERACAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA ESTADUAL
SUSPENDENDO OS PRAZOS RECURSAIS DURANTE O RECESSO
FORENSE. INTIMA(;AO. TERMO INICIAL DO PRAZO RECURSAL.
PUBLICACGAO REGULAR NO ORGAO OFICIAL. RECURSO
INCABIVEL. INTERRUPCAO OU SUSPENSAO DE PRAZO.
IMPOSSIBILIDADE. TEMPESTIVIDADE. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA.

1. Os embargos de declaragdo (fls 381/385) ndo merecem ser
conhecidos, tendo em vista que, com a interposi¢do do agravo regimenta de fls.
374/380, operou-se a preclusdo consumativa em relacdo ao recurso integrativo,
em face do principio da unicidade recursal ou unirrecorribilidade, que proibe a
interposicéo smulténea de recursos contra a mesma decisfo judicid.

2. O decurso do prazo teve inicio em 17/12/2008 (quarta-feira). O
recurso ordinaio em mandado de seguranca, contudo, SO veio a ser protocolizado
em 17/02/2009 (fl. 303), quando j& havia escoado o prazo para sua interposicao,
que é de 15 (quinze) dias, e, por via de consequéncia, é de ser considerado
manifestamente intempestivo.

3. E necessaria a apresentagdo de documento hébil a comprovar a
existéncia de deliberacéo do Tribund de origem, suspendendo os prazos recursais
durante o recesso forense, a fim de tornar vidvel a afericéo da tempestividade do
recurso dirigido a esta Corte, nos termos das Simulas n.°s 288 e 639 do Supremo
Tribuna Federal.

4. A intimacdo dos termos do acorddo ocorre quando da publicacéo no
Di&rio de Justica Eletronico, porquanto, a teor do art. 236 do Codigo de Processo
Civil "No Digtrito Federal e nas Capitais dos Estados e dos Territorios,
consideram-se feitas as intimagdes pela sO publicacdo dos atos no 6rgao
oficial.”.

5. Peticdo apresentada ao Tribund a quo, requerendo a expedicéo de
certiddo do registro sonoro da sesséo de julgamento, ndo pode ser admitida como
recurso e, portanto, ndo teve o condéo de suspender ou interromper o prazo para
a interposicao do presente apelo.
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6. Embora ndo arguida pela parte contraria, a apreciacdo da priminar
de intempestividade ndo pode deixar de ocorrer, ainda que na instancia superior,
por se tratar de matéria de ordem publica

7. Agravo regimenta desprovido. Embargos de declaracdo néo
conhecidos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental e ndo conhecer dos embargos de
declaracdo. Os Srs. Ministros Arnddo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss e
Felix Fischer votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 09 de fevereiro de 2010 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 29.509 - DF
(2009/0092820-4)

AGRAVANTE : CESAR VIEIRA DE REZENDE
ADVOGADO : CLAUDIUS STAERKE VIEIRA DE REZENDE E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimenta interposto por CESAR VIEIRA DE REZENDE
contra decisdo de minha relatoria, proferida em sede de recurso ordin&io em mandado de
seguranca, assm ementada, litteris:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. INTERPOSICAO FORA DO PRAZO LEGAL. INTIMACAO.
ATO POSTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL NO° 45/2004.
NECESI DADE DE COMPROVAGAO DA EXISTENCIA DE DELIBERACAO
DO TRIBUNAL DE JUSTICA ESTADUAL SUSPENDENDO OS PRAZOS
RECURSAIS DURANTE O RECESSO FORENSE. INTIMAGAO. TERMO
INICIAL DO PRAZO RECURSAL. PUBLICAGCAO REGULAR NO ORGAO
OFICIAL. RECURSO INCABIVEL. INTERRUPCAO OU SUSPENSAO DE
PRAZO. IMPOSSBILIDADE. TEMPESTIVIDADE. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. RECURSO NAO CONHECIDO." (fl. 361)

O ora Agravante alega que "Antes de ser intimado (ter acesso ou
conhecimento) do contetldo sonoro da sesséo de julgamento, da auséncia de relatorio e do
teor o verdadeiro dos votos, ndo se lhe levara ao intimo esses fatos (ndo se intimara) nem
se dera publicidade ao acérdao num grau minimo que permitisse ao prejudicado interpor
recurso.” (fl. 376)

Assevera que "Inadmitir a tempestividade do recurso, cujo prazo se deve
contar a partir do conhecimento da deciso recurrenda, € 0 mesmo que aceitar que a
ocultacdo do verdadeiro julgado tem o admiravel condéo de impossibilitar a reacdo do
prejudicado. Seria data venia o triunfo da turpitudo sobre a iudtitia.” (fl. 377)

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 29.509 - DF
(2009/0092820-4)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. INTERPOSI(;AO SIMULTANEA DE
EMBARGOS DE DECLARAC}AO E DE AGRAVO REGIMENTAL.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE OU DA UNICIDADE RECURSAL.
EMBARGOS DE DECLARAGAO NAO CONHECIDOS. AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. INTERPOSICAO FORA DO PRAZO LEGAL. INTIMACAO.
ATO POSTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N.° 45/2004.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA EXISTENCIA DE
DELIBERACAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA ESTADUAL
SUSPENDENDO OS PRAZOS RECURSAIS DURANTE O RECESSO
FORENSE. INTIMACAO. TERMO INICIAL DO PRAZO RECURSAL.
PUBLICAGAO REGULAR NO ORGAO OFICIAL. RECURSO
INCABIVEL. INTERRUPCAO OU SUSPENSAO DE PRAZO.
IMPOSSIBILIDADE. TEMPESTIVIDADE. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA.

1. Os embargos de declaragdo (fls 381/385) ndo merecem ser
conhecidos, tendo em vista que, com a interposi¢do do agravo regimenta de fls.
374/380, operou-se a preclusdo consumativa em relacdo ao recurso integrativo,
em face do principio da unicidade recursal ou unirrecorribilidade, que proibe a
interposicéo smultanea de recursos contra a mesma decisao judicid.

2. O decurso do prazo teve inicio em 17/12/2008 (quarta-feira). O
recurso ordinaio em mandado de seguranca, contudo, SO veio a ser protocolizado
em 17/02/2009 (fl. 303), quando ja havia escoado o prazo para sua interposi¢éo,
que é de 15 (quinze) dias, e, por via de consequéncia, € de ser considerado
manifestamente intempestivo.

3. E necessiria a apresentagdo de documento hébil a comprovar a
existéncia de deliberacéo do Tribund de origem, suspendendo os prazos recursais
durante o recesso forense, a fim de tornar vidvel a afericéo da tempestividade do
recurso dirigido a esta Corte, nos termos das Simulas n.*s 288 e 639 do Supremo
Tribund Federal.

4. A intimacéo dos termos do acorddo ocorre quando da publicacéo no
Di&io de Justica Eletronico, porquanto, a teor do art. 236 do Codigo de Processo
Civil "No Didtrito Federal e nas Capitais dos Estados e dos Territorios,
consideram-se feitas as intimagdes pela sO publicacdo dos atos no 6rgao
oficial.".

5. Peticdo apresentada ao Tribund a quo, requerendo a expedicéo de
certiddo do registro sonoro da sesséo de julgamento, ndo pode ser admitida como
recurso e, portanto, ndo teve o condéo de suspender ou interromper o prazo para
a interposicéo do presente apelo.

6. Embora ndo arguida pela parte contréaria, a apreciagdo da preliminar
de intempestividade ndo pode deixar de ocorrer, ainda que na instancia superior,
por se tratar de matéria de ordem publica

7. Agravo regimental desprovido. Embargos de declaracdo néo
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conhecidos.
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):

Inicidmente, entendo que os embargos de declaracéo (fls 381/385) ndo merecem
ser conhecidos, tendo em vista que, com a interposicdo do agravo regimental de fls. 374/380,
operou-se a preclusio consumativa em relagdo ao recurso integrativo, em face do principio da
unicidade recursal ou unirrecorribilidade, que proibe a interposicdo smulténea de recursos contra
a mesma decisdo judicid.

Corroborando esse entendimento, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. INTERPOSCAO SIMULTANEA DE
AGRAVO REGIMENTAL E EMBARGOS DE DECLARACAO. PRECLUSAO
CONSUMATIVA DOS ACLARATORIOS. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE OU DA UNICIDADE RECURSAL. COPIA DO
ACORDAO PROFERIDO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INCOMPLETO.
INCOMPREENSAO DA CONTROVERSA.

1. Operou-se a preclusdo consumativa em relagdo ao recurso
integrativo oposto por ultimo, em face do principio da unicidade ou
unirrecorribilidade recursal, que proibe a interposicdo simultanea de
recursos contra a mesma deciséo judicial.

2. A cdpia do acordao recorrido, referido no artigo 544, 8§ 1.°, do
Cdédigo de Processo Civil, tem que corresponder a coépia integral do
acordao, ou seja, relatorio, voto e ementa, sendo certo que a falta de
gualquer dessas pecas inviabiliza o conhecimento do agravo de instrumento.

3. Agravo regimental desprovido e embargos de declaracao de fls.
76/78 nao conhecidos." (AgRg no Ag 1.053.308/RJ, 52 Turma, Rel.2 Min2
LAURITA VAZ, DJe de 29/09/2008.)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO E AGRAVO
REGIMENTAL. INTERPOSGCAO  SIMULTANEA. PRECLUSAQ.
UNIRRECORRIBILIDADE. CABIMENTO.

1. Em homenagem ao principio da unirrecorribilidade recursal, é
defesa a interposicdo simultanea de agravo regimental e de embargos de
declaracéo contra o mesmo ato judicial.

2. Somente decisbes monocr aticas sdo passiveis de impugnacao por
meio de agravo regimental.

3. Embargos declaratérios ndo-conhecidos. Agravo regimental
ndo-conhecido." (EDcl no REsp 822.008/PR, 22 Turma, Rel. Min. JOAO
OTAVIO DE NORONHA, DJ de 14/09/2006.)

Dito is30, passo ao exame do agravo regimenta interposto.

Pois bem, reitero que o recurso ordin&io em mandado de seguranca ndo pode ser
conhecido face & sua intempestividade.

Dispde o0 art. 545 do Cadigo de Processo Civil, in verbis:

"Art. 508. Na apelagdo, nos embargos infringentes, no recurso
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ordinario, no recurso especial, no recurso extraordinario e nos embargos de
divergéncia, o prazo para interpor e para responder € de 15 (quinze) dias."
(orifel)

Por outro lado, esses sdo os termos do art. 4. § 3°do da Le n°. 11.419/06, in

"Art. 4° Os tribunais poder&o criar Diario da Justica eletronico,
disponibilizado em sitio da rede mundial de computadores, para publicacdo
de atos judiciais e administrativos préprios e dos Orgdos a eles
subordinados, bem como comunicagfes emgeral.

[...]

8§ 3° Considera-se como data da publicacdo o primeiro dia util
seguinte ao da disponibilizacdo da informacdo no Diario da Justica
eletrénico.”

Na hipdtese, conforme é possive aferir da leitura da certiddo de fl. 292, o acdrdéo

gue julgou extinto, sem julgamento do méito, 0 mandamus impetrado pelo ora Agravante foi

disponibilizado no Did&io de Justica Eletrénico de 15/12/2008 (segunda-feira) e, portanto,

considera-se como data de publicacdo o primeiro dia Util seguinte, 16/12/2008 (terca-feira).

Assm, o decurso do prazo teve inicio em 17/12/2008 (quarta-feira). O recurso

ordinario em mandado de seguranca, contudo, sd veio a ser protocolizado em 17/02/2009 (fl.

303), quando ja havia escoado o prazo para sua interposicdo, que é de 15 (quinze) dias, e, por via

de consequiéncia, € de ser considerado manifestamente intempestivo.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL E ADMINISTRATIVO - MANDADO DE
SEGURANCA — RECURSD ORDINARIO — INTEMPESTIVIDADE -
REQUISITO DE ADMISS BILIDADE GENERICO — DESERC}AO — PREPARO
IRREGULAR.

1. Tempestividade é requisito de admissibilidade genérico, comum a
todos os recur sos.

2. Nao pode ser conhecido recurso intempestivo, interposto apés o
ultimo dia do respectivo prazo.

3. Em sede de recurso ordinario, o recolhimento das custas
judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos é realizado mediante
Guia de Recolhimento da Unido - GRU, sob pena de deser¢ao.

4. 'E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de
Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das
despesas de remessa e retorno dos autos' (Simula 187/STJ).

5. Recurso ordinario ndo conhecido." (RMS 29.228/SE, 2.2 Turma,
Rel.2Min2ELIANA CALMON, DJe de 04/06/2009.)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO
DE SEGURANCA. INTERPOSICAO APOS O PRAZO LEGAL.
INTEMPESTIVIDADE.

1. E intempestivo o recurso interposto apés ultrapassado o prazo
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previsto em lei. O acordao dos embargos de declaracao foi disponibilizado
no DJe em 10.03.08 e tido por publicado no dia 11.03.08, de acordo com o
art. 4° § 3° da Le n° 11.419/06. Desse modo, o prazo de quinze dias
comegou a ser contado no dia 12.03.08 e encerrou-se no dia 26.03.08.
Contudo, o recurso ordinario apenas foi protocolizado em 27.03.08.

2. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no RMS 27.053/RS, 2.2
Turma, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe de 09/02/2009.)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO
DE SEGURANCA. EFEITO SUSPENSVO A AGRAVO EM EXECUCAO.
INTEMPESTIVIDADE.

| - E intempestivo o recurso ordinario em mandado de seguranca
interposto apos o prazo de quinze dias previsto no art. 508 do CPC.

[..]
Recurso néo-conhecido." (RMS 19.482/SP, 52 Turma, Re. Min.
FELIX FISCHER, DJ de 30/05/2005.)

Por outro lado, a Emenda Condtitucional n.° 45/2004, denominada "Reforma do
Judiciaio”, acrescentou o inciso Xl ao art. 93 da Condituicdo Federal de 1983, o qud
estabeleceu que "a atividade jurisdicional ser& ininterrupta, sendo vedado férias coletivas
nos juizos e tribunais de segundo grau, funcionando, nos dias em que ndo houver
expediente forense normal, juizes em plantdo permanente”.

N&o obstante o mencionado preceito condituciond, o Consdho Naciona de
Justica editou a Resolucdo n° 08, de 29/11/2005, em vigor desde a sua publicagdo, em
06/12/2005, a fim de regulamentar o expediente forense no periodo natdino e dar outras
providéncias, estabelecendo em seus arts. 1.° e 2.° 0 seguinte:

"Art. 1°. Os Tribunais de Justica dos Estados poderao, por meio de
deliberacdo do Orgdo Competente, suspender o expediente forense no
periodo de 20 de dezembro a 6 de janeiro.

]

Art. 2°. A deliberacdo que aprovar a suspensdo do expediente
forense suspenderd, igualmente, os prazos processuais e a publicacdo de
acordaos, sentencas e decisdes|...]."

Como se V&, nos termos da supracitada Resolucéo, o recesso forense somente se
efetivara apds deliberacéo do prdprio Tribund, sendo certo que poderd haver hipétese em que um
Tribuna estar4 em recesso enquanto outro ndo, caso tenha deliberado pela ndo-paraisacdo do
expediente forense.

Portanto, deveria o ora Agravante — mas ndo o fez — ter colacionado documento
hébil a comprovar a existéncia de deliberacdo do Tribund de Justica do Digtrito Federal e dos
Territdrios, suspendendo os prazos recursais durante o recesso forense, a fim de tornar viavd a

afericdo da tempestividade do recurso dirigido a esta Corte, nos termos das Simulas n.°s 288 e
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639 do Supremo Tribund Federal.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. INTEMPESTIVIDADE. RECESSO FORENSE. ALEGAQAO
DESACOMPANHADA DA RESPECTIVA COM PROVA(;AO.
DESPROVIMENTO.

1 - A comprovagao de recesso forense, para fins de contagem de
prazo, deve ser feita na interposicdo do recurso cabivel, por documento
oriundo do Tribunal de origem.

2 - Nao procede, por outro lado, a tese de que aludido recesso
constitui fato publico e notério, na medida em que, apos a edicdo da
Emenda Constitucional n.°  45/2004, "a atividade jurisdicional é
ininterrupta, restando vedadas as férias coletivas nos juizos e tribunais de
segundo grau” (AgRg no REsp n.° 765.368/MA).

3 - Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp
1.081.027/RJ, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 16/02/2009.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECESSO FORENSE. NAO-COMPROVACAO. JUNTADA
DE DOCUMENTOS EM SEDE DE AGRAVO  INTERNO.
INADMISS BILIDADE.

1. O recesso forense, no ambito dos Tribunais de Justica, ndo se
presume, devendo a parte, para comprovar a tempestividade do recurso,
juntar documento aos autos no momento da interposicdo do agravo de
instrumento.

2. A juntada de documentos, em sede de agravo interno, para sanar
a deficiéncia do recurso, nao tem o condao de suprir a exigéncia, em
virtude de ja se encontrar operada a preclusdo consumativa desde a
inter posicao.

3. Agravo interno a que se nega provimento." (AgRg no Ag
1.035.444/PR, 62 Turma, Re.2 Min2 JANE SILVA (Desembargadora
Convocada do TYMG), DJe de 24/11/2008.)

De outra banda, o ora Agravante € de ser considerado intimado dos termos do
acordado quando da publicagdo no Di&io de Justica Eletrénico, porquanto, a teor do art. 236 do
Cddigo de Processo Civil "No Distrito Federal e nas Capitais dos Estados e dos Territérios,
consideram-se feitas as intimacdes pela sé publicacdo dos atos no 6rgéo oficial.".

Nesse sentido:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
INTIMACAO. NULIDADE. TERMO INICIAL DO PRAZO RECURSAL.
PUBLICACAO REGULAR NO ORGAO OFICIAL.

1. A ciéncia inequivoca do ato impugnado ndo se presume em razao
de simples protocolo de peticdo nos autos, iniciando-se o prazo recursal
com a regular publicacdo do ato no 6rgéo oficial, segundo a regra geral
inserta no artigo 236 do Cédigo de Processo Civil.

2. 'Nao cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia
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do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acorddo embargado.’ (SUmula
do STJ, Enunciado n° 168).

3. Embargos de divergéncia ndo conhecidos." (EREsp 647.839/SP,
Corte Especid, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJe de 05/02/2009.)

"RECURSO ESPECIAL — PROCESSUAL CIVIL - PRAZO
RECURSAL — CONTAGEM A PARTIR DA CIENCIA INEQUIVOCA DA
DECISAO — PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE.

- Os prazos processuais, inclusive os recursais, contan-se a partir
do momento em que as partes tém ciéncia inequivoca do ato praticado no
processo, independentemente de terem sido observadas as formalidades
referentes a intimacao.

- Intimar significa levar ao intimo. Considera-se intimado quem tem
ciéncia inequivoca da decisdo por qualquer meio, ainda que antes da
publicacdo.” (REsp 869.308/SC, 3.2 Turma, Rel. Min. HUMBERTO GOMES
DE BARROS, DJ de 27/08/2007.)

Ademais, a peticéo de fls. 296/297, por meio da qua o ora Agravante requereu ao
Tribuna a quo a expedicéo de certidao do registro sonoro da sessdo de julgamento, ndo pode ser
admitida como recurso e, portanto, ndo teve o condao de suspender ou interromper 0 prazo para
a interposicao do presente apelo.

Nesse sentido, € pacifica a jurisprudéncia desta Corte:

"RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE EXAME DE MERITO EM
APELACAO. EMBARGOS INFRINGENTES MANIFESTAMENTE
INCABIVEL. ERRO GROSSEIRO. ART. 530, DO CPC. SUSPENSAO DE
PRAZO RECURSAL. AUSENCIA. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO.
CONTRIBUICAO SINDICAL.

1. O recurso manifestamente incabivel ndo tem o conddo de
suspender ou interromper o prazo recursal. Precedentes: REsp 951364/PR,
Rel. Ministro José Delgado, DJe 23/06/2008; AgRg no Ag 930.986/SP, Rel.
Ministro Castro Meira, DJ 28.11.2007; AgRg no REsp 665665/RJ, Rel.
Ministro Fernando Golcalves, DJe 20/10/2008; AgRg no REsp 908497/RS,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 03/11/2008 2. In casu, 0 recorrente
interpbs os embargos infringentes contra acérddo que, por maioria,
extinguiu 0 processo sem examinar 0 mérito, revelando-se manifestamente
incabivel, nos termos da jurisprudéncia sedimentada por esta e. Corte.
Precedentes (REsp 914896/ MG, Rel. Min. Francisco Falcdo; AgRg no Ag
848185 /PR, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior; REsp n° 953.894/PR, Rel.
Min. Castro Meira).

3. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no REsp 1.035.810/PR, 1.2
Turma, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe de 07/05/2009; sem grifos no origind.)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO EXPROPRIATORIA. EMBARGOS INFRINGENTES INCABIVEIS
INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL.  IMPOSSBILIDADE.
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL. PRECEDENTES

[.]

3. A interposicdo de recurso incabivel ndo suspende nem
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interrompe o prazo para a apresentacéo do recurso proéprio, bem como ndo
impede o transito em julgado de acordao impugnado inadequadamente.
Precedentes. AgRg no Resp 791.796/RJ, DJ 0/03/2006, Rel. Min. Francisco
Falcdo; AgRg no Ag 627.621/RS, DJ 03/042006, Rel. Min. Luiz Fux.

4. Recurso especial ndo-conhecido.” (REsp 951.364/PR, 1.2 Turma,
Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ de 23/06/2008.)

Por fim, conquanto o ora Recorrido ndo tenha arguido, nas contrarrazfes ao
recurso ordinario, a preiminar de intempedtividade, a apreciacdo desta ndo pode deixar de

ocorrer, ainda que na instancia superior, por se tratar de matéria de ordem publica.

A propdgto:

"PROCESSUAL CIVIL — EMBARGOS DE DECLARACAO -
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL  INTERPOSTO
PREMATURAMENTE — MATERIA DE ORDEM PUBLICA — ACOLHIMENTO
COM EFEITOSINFRINGENTES

1. A tempestividade do recurso especial constitui matéria de ordem
publica que, por isso mesmo, pode ser reexaminada a qualquer tempo, ainda
gue a parte contraria ndo tenha suscitado essa questao nas contra-razoes.

2. No julgamento do REsp 776.265/SC, finalizado em 18.04.2007, a
Corte Especial firmou a orientacdo de que € prematura a interposicéo de
recurso especial antes do julgamento dos embargos de declaracao,
independentemente de quem os opds e do acolhimento ou ndo do recurso,
declarando a necessidade de ratificacdo do especial porventura ja
inter posto, sob pena de ndo conhecimento pelo STJ.

3. Embargos de declaracéo acolhidos, com efeitos infringentes ao
acordao embargado, para ndo conhecer do recurso especial interposto pelo
contribuinte." (EDcl no REsp 959.404/SP, 22 Turma, Rel.2 Min2 ELIANA
CALMON, DJe de 29/10/2008.)

"PROCESSUAL CIVIL. APELA(;AO. TEMPESTIVIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAOQ.

1. A tempestividade € requisito extrinseco de admissibilidade do
recurso de apelacdo e constitui matéria de ordem publica, cognoscivel a
qualquer tempo e grau de jurisdicao, inclusive no ambito de embargos de
declaracdo, mesmo que nao haja manifestacdo neste sentido nas
contra-razoes.

2. Publicada a sentenca em 21.03.02, ha que se reconhecer a
extemporaneidade do recurso de apelacéo interposto em 08.04.02, apds o
decurso da quinzena prevista no art. 508 do CPC.

3. Recurso especial provido." (REsp 992.690/BA, 2.2 Turma, Rel.
Min. CASTRO MEIRA, DJ de 17/12/2007.)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO a0 agravo regimentd e NAO
CONHECO dos embargos de declaracéo.

E como voto.
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Relatora
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0092820-4 RMS 29509 /DF
NUmero Origem: 20040020035583
EM MESA JULGADO: 09/02/2010

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE : CESAR VIEIRA DE REZENDE
ADVOGADO : ANTONIO JOSE MENDES SANTOS

RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Processo Administrativo Disciplinar ou Sindicancia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CESAR VIEIRA DE REZENDE
ADVOGADO : CLAUDIUS STAERKE VIEIRA DE REZENDE E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental e ndo conheceu dos
embargos de declaragdo.”

Os Srs. Ministros Arnddo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e
Fdix Fischer votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Brasilia, 09 defevereiro de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretario
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