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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.158.111 - SP (2009/0031282-9)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : EDSON MOURA

ADVOGADO : IVAN BARBOSA RIGOLIN E OUTRO(S)

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. TESES NAO
ENFRENTADAS PELA ORIGEM. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211
DESTA CORTE SUPERIOR. ALTERAC}AO DE FORMA DE
LIQUIDACAO. OFENSA A COISA JULGADA. INOCORRENCIA.
SUMULA N. 344 DO STJ.

1. Sustenta o agravante que "conforme se denota da smples leitura dos autos, no
decorrer de todo 0 processo discutiu-se exaustivamente se houve ou ndo afronta ao
art. 586, art. 628, art. 463, e art. 743, |11, todos do Codigo de Processo Civil, mas que
"a0 julgar os interpostos embargos de declaracéo, o e. Tribund a quo, data maxima
venia, ndo examinou satisfatoriamente as apontadas omissdes'. Insiste na nulidade
da execucdo porque o titulo executado néo € certo, nem liglido, nem exigivel. Além
disso, alega que houve mudanca no critério de liqlidacdo determinado pela sentenca
e que 0 excesso de execucdo é manifesto.

2. Em primeiro lugar, 0 argumento acerca da certeza, liquidez e exigibilidade da
divida ndo foi avdiado pela origem, mativo peo qua incide, no ponto, a Simula n.
211 do Superior Tribund de Justica - STJ.

3. Em segundo lugar, pacificou-se nesta Corte Superior o entendimento segundo o
qua “[a] liquidacdo por forma diversa da estabelecida na sentenca ndo ofende a
coisajulgada’ (Simulan. 344 do STJ).

4. Por fim, e em terceiro lugar, a discussdo acerca da existéncia de excesso de
execucdo ndo fol objeto de manifestacdo pelas insténcias ordin&rias, atraindo
novamente a aplicacéo da Simulan. 211 do STJ.

5. Nota-se, portanto, que o conhecimento do agravo é possivel, medida que néo se
comunica ao especial.

6. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministiro Relator.

Os Srs. Minigros Eliana Cdmon, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2010.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.158.111 - SP (2009/0031282-9)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : EDSON MOURA

ADVOGADO : IVAN BARBOSA RIGOLIN EQUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimenta interposto por Edson Moura contra decisdo monocratica assm
ementada:

PROCESSUAL CIVIL. TESES NAO ENFRENTADAS PELA ORIGEM.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 211 DESTA CORTE SUPERIOR. ALTERACAO
DE FORMA DE LIQUIDACAO. OFENSA A COISA JULGADA.
INOCORRENCIA. SUMULA N. 344 DO STJ.

NO novo recurso, sustenta o agravante que "conforme se denota da smples leitura dos
autos, no decorrer de todo o processo discutiu-se exaustivamente se houve ou ndo afronta ao art.
586, art. 628, art. 463, e art. 743, 111, todos do Cddigo de Processo Civil, mas que "a0 julgar 0s
interpostos embargos de declaragdo, o e. Tribund a quo, data maxima venia, hdo examinou
satisfatoriamente as apontadas omissdes’. Insste na nulidade da execucdo porque o titulo

executado ndo é certo, nem liqlido, nem exigivd.

Além disso, alega que houve mudanca no critério de liglidacéo determinado pela
sentenca e que 0 excesso de execucao € manifesto.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.158.111 - SP (2009/0031282-9)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. TESES NAO
ENFRENTADAS PELA ORIGEM. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211 DESTA
CORTE SUPERIOR. ALTERAC;AO DE FORMA DE LIQUIDAQAO. OFENSA
A COISA JULGADA. INOCORRENCIA. SUMULA N. 344 DO STJ.
1. Sustenta o0 agravante que "conforme se denota da smples leitura dos autos, no
decorrer de todo 0 processo discutiu-se exaustivamente se houve ou ndo afronta ao
art. 586, art. 628, art. 463, e art. 743, |11, todos do Codigo de Processo Civil, mas que
"a0 julgar os interpostos embargos de declaracdo, o e. Tribund a quo, data maxima
venia, ndo examinou satisfatoriamente as apontadas omissdes'. Insiste na nulidade
da execucdo porque o titulo executado ndo é certo, nem liqlido, nem exigivel. Além
disso, alega que houve mudanca no critério de liqlidacdo determinado pela sentenca
e que 0 excesso de execucao é manifesto.
2. Em primeiro lugar, 0 argumento acerca da certeza, liquidez e exigibilidade da
divida ndo foi avaiado pela origem, mativo pelo qua incide, no ponto, a Simula n.
211 do Superior Tribund de Justica - STJ.
3. Em segundo lugar, pacificou-se nesta Corte Superior o entendimento segundo o
qua “[a liquidacio por forma diversa da estabelecida na sentenca ndo ofende a
coisajulgada’ (Simulan. 344 do STJ).
4. Por fim, e em terceiro lugar, a discussdo acerca da existéncia de excesso de
execucdo ndo fol objeto de manifestacdo pelas ingténcias ordinarias, atraindo
novamente a aplicacéo da Simulan. 211 do STJ.
5. Nota-se, portanto, que 0 conhecimento do agravo é possivel, medida que ndo se
comunica ao especial.
6. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):
Penso que é caso de manter a decisdo agravada por seus proprios fundamentos, uma vez que a
parte agravante ndo trouxe nenhum novo documento que pudesse ensgar a reforma do juizo

monocrético.

Em primeiro lugar, o argumento acerca da certeza, liquidez e exigibilidade da divida néo
fol avaiado pela origem, motivo pelo qua incide, no ponto, a Simula n. 211 do Superior Tribuna
de Justica- STJ.

Em segundo lugar, pacificou-se nesta Corte Superior 0 entendimento segundo o qua
“[a] liquidacdo por forma diversa da estabelecida na sentenca ndo ofende a coisa julgadd’
(Simulan. 344 do STJ).
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Por fim, e em terceiro lugar, a discussdo acerca da existéncia de excesso de execucao
néo foi objeto de manifestacdo pelas instancias ordinarias, atraindo novamente a aplicacéo da
Simulan. 211 do STJ.

Nota-se, portanto, que o conhecimento do agravo € possivd, medida que ndo se

comunica ao especial.

Com essas consideragdes, voto por NEGAR PROVIMENTO ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0031282-9 Ag 1158111/SP
Ndmeros Origem: 1701995 7514765 7514765703
PAUTA: 18/02/2010 JULGADO: 18/02/2010

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretaria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE : EDSON MOURA
ADVOGADO : IVAN BARBOSA RIGOLIN E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDSON MOURA
ADVOGADO : IVAN BARBOSA RIGOLIN E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Eliana Calmon, Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



