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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 670.453 - RJ (2004/0105745-9)

RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TJ/SP)

: UNIAO
: HUDSON LOPES LOURENCO
: ROSEJANE SANTOS DA SILVA PEREIRA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. MILITAR. REMOCAO.
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. TRANSFERENCIA DE LOCAL
DE SERVICO. DEFERIMENTO. MORA IMOTIVADA PARA
EFETIVACAO DA MOVIMENTACAO. DISCRICIONARIEDADE.
TEORIA DOS MOTIVOS DETERMINANTES. MATERIA
CONSTITUCIONAL. STF.ACORDAO CONFORME A
JURISPRUDENCIA DO STJ. ENUNCIADO 83, DA SUMULA DO
STJ.

1. A Administracéo, ao autorizar a transferéncia ou a remocao de
agente publico, vincula-se aos termos do proprio ato, portanto,
submete-se ao controle judicial a morosidade imotivada para a
concretizacdo da movimentagdo (Teoria dos Motivos
Determinantes).

2. Pela Teoria dos Motivos Determinantes, a validade do ato
administrativo esta vinculada a existéncia e a veracidade dos
motivos apontados como fundamentos para a sua adogao, a
sujeitar o ente publico aos seus termos.

3. No caso, em harmonia com a jurisprudéncia do STJ, o acordao
recorrido entendeu indevida a desvinculagdo do procedimento
administrativo ao Principio da Razoabilidade, portanto considerou
0 ato passivel ao crivo do Poder Judiciario, verbis: "a
discricionariedade ndo pode ser confundida com arbitrariedade,
devendo, assim, todo ato administrativo, mesmo que
discricionario, ser devidamente motivado, conforme os preceitos
da Teoria dos Motivos Determinantes, obedecendo ao Principio
da Razoabilidade." (fls. 153).

4. Pretensdo e acérddo a quo, na via especial, firmados em
preceito constitucional elidem o exame do STJ.

5. Acdrdao a quo em consonancia com a jurisprudéncia deste
Tribunal (Enunciado 83 da Sumula do STJ).

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do
TJ/CE), Nilson Naves e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Relator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 670.453 - RJ (2004/0105745-9)

RELATOR : MINISTRO  CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
AGRAVANTE - UNIAO
AGRAVADO : HUDSON LOPES LOURENCO
ADVOGADO : ROSEJANE SANTOS DA SILVA PEREIRA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)(Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto pela Unido, contra decisdo que

negou seguimento ao seu recurso especial, ao determinar a remocéo do ora agravado
do Rio de Janeiro para o Rio Grande do Sul, assim ementada (fls. 210):

RECURSO ESPECIAL. CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO.
MILITAR. REMOGCAO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
TRANSFERENCIA DE LOCAL DE SERVICO. DEFERIMENTO POR
PARTE DA ADMINISTRAGCAO. MORA IMOTIVADA PARA EFETIVACAO
DA MOVIMENTACAO. DISCRICIONARIEDADE. TEORIA DOS
MOTIVOS DETERMINANTES. ACORDAO CONFORME A
JURISPRUDENCIA DO STJ. ENUNCIADO 83, DA SUMULA DO STJ.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

Das razdes de agravo regimental (fls. 219/238), inferem-se as proposicoes:
a) o ora agravado solicitou sua transferéncia funcional do Rio de Janeiro para

0 Rio Grande do Sul, em razao de questdes familiares. O pleito foi atendido, entretanto,
antes de iniciada a movimentacdo do servidor, a propria Administracdo revogou o
provimento do pedido, "por questdes de interesse publico o administrador publico, em
tempo, entendeu que a auséncia do militar da Sede (Rio de Janeiro) causaria prejuizo
ao servico publico.” (fls. 220);

b) o acorddo a quo merece reforma, pois 0 magistrado ndo pode substituir
as legitimas opcdes realizadas pelo administrador puablico, "sob pena de violagdo do
principio da separacéo dos poderes expresso no artigo 2°, da Constituicdo Federal.” (fls.
232); e,

C) no caso "a administragdo apresentou motivo para ndo efetivar a
movimentagdo: necessidade administrativa e o interesse publico.” (fls. 236).

Dispensou-se a oitiva da parte contraria.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 670.453 - RJ (2004/0105745-9)

RELATOR : MINISTRO  CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : HUDSON LOPES LOURENCO
ADVOGADO : ROSEJANE SANTOS DA SILVA PEREIRA
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)(Relator):

Airresignagao ndo merece prosperar.

ESSENCIA DA CONTROVERSIA

A Administracdo, ao autorizar a transferéncia ou a remocdo de agente
publico, vincula-se aos termos do préprio ato, portanto, submete-se ao controle judicial
a morosidade imotivada para a concretizagcdo da movimentagcéo (Teoria dos Motivos

Determinantes).

PRINCIPAIS OCORRENCIAS DOS AUTOS

No caso, o0 ora agravado solicitou sua transferéncia funcional do Rio de
Janeiro para o Rio Grande do Sul, em raz&o de questbes familiares. Prima facie, o pleito
foi atendido, entretanto, antes de iniciada a movimentacdo do ora agravado, a propria
Administracdo revogou o provimento do pedido, "por questdes de interesse publico o
administrador publico, em tempo, entendeu que a auséncia do militar da Sede (Rio de

Janeiro) causaria prejuizo ao servigo publico.” (fls. 220).

Diante disso, o Tribunal Regional da 22 Regido, in casu, determinou a

transferéncia do servidor, conforme o acordédo abaixo transcrito: (fls. 155)

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. MILITAR.
NEGATIVA A MOVIMENTACAO ANTERIORMENTE DEFERIDA.
DISCRICIONARIEDADE. ATO INDEVIDAMENTE MOTIVADO.

- Apelacdo em mandado de seguranca interposta pelo impetrante
Husdson Lopes Lourengo, face a sentenca que denegou a
seguranca pleiteada, que objetivava o cumprimento do ato de sua
movimentagdo para o Rio Grande do Sul, com todos os direitos
advindos da mudancga, conforme deferido anteriormente pela
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autoridade militar.

- Em que pese a discricionariedade do ato, verifica-se que 0 motivo
apresentado, de carater genérico, em relacdo a grave situacao
social do caso, gerando a separacdo familiar em momento t&o
delicado, ndo fundamenta a negativa do cumprimento do ato
anteriormente deferido.

- A discricionariedade nédo pode ser confundida com arbitrariedade,
devendo, assim, todo ato administrativo, mesmo que discricionario,
ser devidamente motivado, conforme os preceitos da 'Teoria dos
Fatos Determinantes’, obedecendo ao principio da razoabilidade.

- A circunstancia dos valores terem sido recebidos de boa-fé pelo
servidor ou pensionista ndo afasta o dever de reposi¢do, 0 que
somente ocorreria no caso de mudancga de interpretacdo de lei pela
Administracdo, considerando que o art. 2°, paragrafo Unico, Xlll, da
Lei n. 9.784/99 veda a aplicacéo retroativa de nova interpretacgéao.

4. Apelo e remessa providos.

Contra o decisum regional, o ora agravante interpés recurso especial, com
fulcro no art. 105, inciso lll, alinea "a", em funcdo de suposta violagdo dos arts. 535,
inciso I, do CPC; 1° da Lei n. 1.533/51; 2° e 5° inciso LXIX, da Constituicdo da
Republica, ao sustentar, em sintese: "por necessidade de servico, com base nos
principios acima invocados, a Administracdo necessita manter o ora recorrido
desempenhando as suas atividades na base naval da llha de Cobras, no estado do Rio
de Janeiro.” (fls. 183).

Efetuado breve relato, passe-se ao exame da controvérsia.

VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC: INEXISTENCIA

Sobre a suposta omissao do acordao a quo, objeto da presente insurgéncia,
conveniente a transcricdo da licdo de Rui Barbosa, in verbis: "em presenca de um texto
claro, preciso, inequivoco, ndo ha que estar argumentando como se nos achassemos
ante um enunciado incompleto ou indistinto, do qual houvéssemos de extrair por ilacdes
ou deducdes a interpretacdo mais plausivel" (Parecer, na Revista do Supremo Tribunal
9/305, apud Paulo Bonavides, "Participacdo da OAB em todas as fases do concurso de

acesso a magistratura”, RTDP 12/41).

Por esse aspecto, hdo merece seguimento o0 recurso no tocante a violacao

ao art. 535, incisos | e Il, do Cdodigo Processo Civil, porque o Tribunal de origem se



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

manifestou sobre toda a quaestio, ndo obstante desfavoravel a pretensdo da parte

recorrente.
Confira-se o precedente da Sexta Turma:

EMBARGOS DE DECLARACAO. OBSCURIDADE, CONTRADICAO
OU OMISSAO. INEXISTENCIA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Inviaveis os declaratérios quando ausentes as hipoteses
previstas no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.

[...]

3. Embargos de declaracédo rejeitados.

(EDcl no AgRg no Ag 673.151/PE, Rel. Ministro Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJ/SP), 62 Turma, DJe 01/07/2009)

TEORIA DOS MOTIVOS DETERMINANTES

"Ja dizia o Juiz Holmes: ‘Uma palavra ndo € um cristal transparente e
imutavel; ela é a pele de um pensamento vivo e pode variar intensamente em cor e
conteudo de acordo com as circunstancias e o tempo em que sao usadas’ (Towne V.
Eisner, 245 US, p. 425)". (SCHNAID, David. A Interpretagdo Juridica Constitucional (e
Legal), in RT. 733:35).

Nesse contexto, para adequada compreensdo da lide, oportuna breve

digressao acerca dos fendbmenos juridicos dispostos nos autos.

Primeiramente, ato administrativo, segundo a doutrina, "é a declaracdo do
Estado (ou de quem lhe faca as vezes — como por exemplo, um concessionario de
servigo publico), no exercicio de prerrogativas publicas, manifestada mediante
providéncias juridicas complementares da lei a titulo de Ihe dar cumprimento, e sujeitas
a controle de legitimidade por 6rgéao jurisdicional”. (BANDEIRA DE MELLO, Celso Antonio.
Curso de Direito Administrativo. 22. Ed. Rev. e Atual. S&o Paulo: Malheiros, 2007).

Assim, indispensavel, para a validade do ato administrativo, a motivacao, isto
€, demonstracdo, por escrito, do conjunto de argumentos ou de pressupostos
autorizadores para a realizacdo de determinado procedimento. Sobre o tema, a Lei n.
9.784, de 29 de janeiro de 1999, que regula o processo administrativo no ambito da
Administracdo Publica Federal, no art. 50, estabelece:

Art. 50. Os atos administrativos deverdo ser motivados, com
indicacao dos fatos e dos fundamentos juridicos, quando:
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| - neguem, limitem ou afetem direitos ou interesses;

Il - imponham ou agravem deveres, encargos ou sang0des;

Il - decidam processos administrativos de concurso ou selecdo
publica;

IV - dispensem ou declarem a inexigibilidade de processo
licitatorio;

V - decidam recursos administrativos;

VI - decorram de reexame de oficio;

VII - deixem de aplicar jurisprudéncia firmada sobre a questdo ou
discrepem de pareceres, laudos, propostas e relatorios oficiais;

VIII - importem anulacéo, revogacéo, suspenséo ou convalidacdo de
ato administrativo.

§ 10 A motivacdo deve ser explicita, clara e congruente, podendo
consistir em declaracdo de concordancia com fundamentos de
anteriores pareceres, informacdes, decisdbes ou propostas, que,
neste caso, serdo parte integrante do ato.

§ 20 Na solucdo de varios assuntos da mesma natureza, pode ser
utilizado meio mecanico que reproduza os fundamentos das
decisbes, desde que nao prejudique direito ou garantia dos
interessados.

§ 30 A motivagéo das decisdes de orgaos colegiados e comissdes
ou de decisdes orais constara da respectiva ata ou de termo escrito
(Lein. 9.784, de 1999)

Nesse passo, pela Teoria dos Motivos Determinantes, a validade do ato
administrativo esta vinculada a existéncia e a veracidade dos motivos apontados como
fundamentos para a sua adogdo, a sujeitar a Administragdo aos seus termos.
Precedente: "Segundo a Teoria dos Motivos Determinantes, a Administragéo, ao adotar
determinados motivos para a pratica de ato administrativo, ainda que de natureza
discricionaria, fica a eles vinculada." (RMS 20.565/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves
Lima, Quinta Turma, DJ 21/05/2007)

De feito, em harmonia com a jurisprudéncia do STJ, o acérdao recorrido
entendeu indevida a desvinculacdo do procedimento administrativo ao Principio da
Razoabilidade, portanto considerou o ato passivel ao crivo do Poder Judiciério, verbis:
"a discricionariedade néo pode ser confundida com arbitrariedade, devendo, assim, todo
ato administrativo, mesmo que discricionario, ser devidamente motivado, conforme os
preceitos da Teoria dos Motivos Determinantes, obedecendo ao Principio da
Razoabilidade.” (fls. 153).

Sobre a relevancia do Principio da Razoabilidade, na esfera administrativa,

destaque-se a manifestacéo doutrinaria: "um ato ndo € razoavel quando néo existiram
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os fatos em que se embasou; quando os fatos, embora existentes, ndo guardam
relacdo l6gica com a medida tomada; quando mesmo existente alguma relacéo logica,
ndo ha adequada propor¢ao entre uns e outros; quando se assentou em argumentos ou
em premissas, explicitas ou implicitas que ndo autorizam do ponto de vista logico, a
conclusdo deles extraida." (ZANCANER, Weida. Razoabilidade e moralidade: principios
concretizadores do perfil constitucional do estado social e democratico de direito.
Revista Dialogo Juridico, Salvador, CAJ - Centro de Atualizagdo Juridica, ano I, n. 9,
dezembro, 2001).

JURISPRUDENCIA DO STJ CONTRARIA A INSURGENCIA

No caso, contravindo aos argumentos recursais, inexistente suposta invasao
judicial em relacdo a discricionariedade do administrador, pois este também se
submete a norma legal. Jurisprudéncia da Primeira Secdo do STJ: "A administracao
vincula-se aos motivos que determinaram o ato impugnado (teoria dos motivos
determinantes)" (MS 12.227/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Secéo, DJe
01/09/2008)

Em acréscimo, em sentido contrario a irresignacao sub judice, o ato
administrativo € nulo quando dissociado da situacdo de direito ou de fato que
determinou ou autorizou a sua realizagdo. Precedente: "2. O ato administrativo € nulo
guando o motivo se encontrar dissociado da situacdo de direito ou de fato que
determinou ou autorizou a sua realizacdo. A vinculacdo dos motivos a validade do ato é
representada pela teoria dos motivos determinantes.” (REsp 708.030/RJ, Rel. Ministro
Hélio Quaglia Barbosa, Sexta Turma, DJ 21/11/2005)

MATERIA CONSTITUCIONAL

De igual forma, ndo merece seguimento o recurso, pois 0 acordao a quo se
firmou em preceitos constitucionais. Nessa linha de raciocinio, frise-se a manifestacédo
doutrinaria: "a rigor, o principio da proporcionalidade néo é sendo faceta do principio da
razoabilidade. (...) Posto que se trata de um aspecto especifico do principio da
razoabilidade, compreende-se que sua matriz constitucional seja a mesma. Isto &,

assiste nos proprios dispositivos que consagram a submissdo da Administracdo ao
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canone da legalidade.” (BANDEIRA DE MELLO, Celso Antbénio. Curso de Direito
Administrativo. 15. Ed. Ref. Ampl. e Atual. S&o Paulo: Malheiros Editores, 2003).

Além disso, consoante o disposto nos autos, 0S argumentos recursais
firmaram-se a luz de matéria constitucional (arts. 2° e 5°, inciso LXIX, ambos da
Constituicdo da Republica), quaestio afeta a competéncia do Supremo Tribunal Federal,
pela via do extraordinario; motivo pelo qual ndo se pode conhecer do recurso especial,
nesse aspecto, em funcdo do disposto no art. 105, inciso lll, da Constituicdo da

Republica.

Confira-se o precedente da Sexta Turma deste Tribunal:

AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. ARTIGO 535 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ALEGACAO GENERICA.
ENUNCIADO N° 284/STF. COMPLEMENTAGAO DE PENSAO.
VIUVA. FERROVIARIO. RFFSA. LEI N° 8.186/1991. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. VIOLACAO. EXAME. IMPOSSIBILIDADE.
JUROS MORATORIOS. PERCENTUAL. MATERIA NAO ALEGADA
NAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL.

[...]

3. A violacdo de dispositivos constitucionais, ainda que para fins de
prequestionamento, ndo pode ser apreciada em sede de recurso
especial, matéria afeta a competéncia do Supremo Tribunal
Federal pela via do extraordinario.

(AgRg no REsp 1108665/SC, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta
Turma, julgado em 23/06/2009, DJe 10/08/2009)

ENUNCIADO 83 DA SUMULA DO STJ

N&o assiste razao a recorrente, porque o acordao recorrido se encontra em
consonancia com a jurisprudéncia assente do STJ, assim sendo, aplica-se, no caso
vertente, o Enunciado 83 da Sumula deste Tribunal, in verbis: "N&o se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do tribunal se firmou no mesmo
sentido da deciséo recorrida.”

Jurisprudéncia:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL E LOCACAO. FRAUDE A EXECUCAO. INEXISTENCIA.
AUSENCIA DE MA-FE DO TERCEIRO ADQUIRENTE. INCIDENCIA
DO ENUNCIADO N° 83 DA SUMULA DESTA CORTE SUPERIOR
ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ
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ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ

O decisum exarado pelo Tribunal de origem, bem assim os argumentos da
insurgéncia em exame, se firmaram em matéria fatico-probatéria, logo, para se aferir a
discricionariedade do ato administrativo, ter-se-ia de reexaminar o acervo de provas dos
autos, o que é incabivel em tema de recurso especial, a teor do Enunciado 7 da Sumula
do STJ.

Nesse sentido, oportuna a transcricéo dos julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS
ARTIGOS 535 E 458 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO
E AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. REAJUSTE
GERAL DE VENCIMENTOS. MORA LEGISLATIVA. INDENIZACAO.
PERIODO. DANO MORAL. REEXAME DA PROVA.

[...]

5. O acolhimento da pretensdo de indenizacdo por dano moral
implica o reexame do acervo fatico-probatério, no sentido de se
aferir a efetiva existéncia e a extensdo do dano sofrido, vedado no
enunciado n°® 7 da Sumula deste Superior Tribunal de Justica.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 840669/RS, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido,
Sexta Turma, DJe 15/09/2008)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO
E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUQAO. REAJUSTE DE
28,86%. PORTARIA MARE 2.179/98. EXCESSO DE EXECUC,AO E
COMPENSAGAO. INTEGRALIDADE. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO. SUMULA 07/STJ.

[...]

2. Consignado no acérddo recorrido que a Recorrente, ora
Agravante, ndo demonstrou que o percentual de 28,86% foi
efetivamente integralizado, para alcancar conclusdo diversa, a fim
de se reputar incorretos os calculos apresentados pelos
exequentes, bem como eventual afronta a coisa julgada em
decorréncia da nao aplicagédo da Portaria MARE 2.179/98, ter-se-ia
que reexaminar o acervo fatico-probatério dos autos, o que é
incabivel em tema de recurso especial, a teor da Sumula 07 do STJ.
[...]

(AgRg no REsp 763.836/RS, Rel. Ministro Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJ/SP), 62 Turma, DJe 08/06/2009)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. COMPROVACAO
DO DANO MATERIAL E VALOR DO DANO MORAL. SUMULA N°
7/STJ.
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1. A irresignacdo que busca desconstituir os pressupostos faticos
adotados pelo acérddo recorrido para decidir a controvérsia
encontra 6bice no enunciado n°® 7 da Sumula desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1014354/RJ, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta
Turma,DJe 06/10/2008)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2004/0105745-9 REsp 670453/ RJ
NUmero Origem: 200251010119328
EM MESA JULGADO: 18/02/2010
Relator
Exmo. Sr. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro NILSON NAVES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : HUDSON LOPESLOURENGO
ADVOGADO : ROSEJANE SANTOS DA SILVA PEREIRA

ASSUNTO: Administrativo - Militar - Transferéncia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : HUDSON LOPES LOURENCO
ADVOGADO : ROSEJANE SANTOS DA SILVA PEREIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE), Nilson
Naves e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.

Brasilia, 18 defevereiro de 2010

ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
Secretario



