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HABEAS CORPUS N° 609.955 - SP (2020/0224671-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE ~ : LUCASMATHEUSMOLINA

ADVOGADO : LUCASMATHEUSMOLINA - SP329364

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MIKE FELIPE GOULART (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ILEGALIDADE. ILICITUDE DAS
PROVAS. INVASAO DE DOMICILIO. AUSENCIA DE INVESTIGACOES
PREVIAS E DE FUNDADAS RAZOES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. E pacifico, nesta Corte, 0 entendimento de que, nos crimes permanentes, tal como o
trafico de drogas, 0 estado de flagrancia protrai-se no tempo, 0 que ndo é suficiente, por
S 80, para judificar busca domiciliar desprovida de mandado judicid, exigindo-se a
demongracdo de indidos minimos de que, naguee momento, dentro da residéncia,
encontra-se em Stuagdo de flagrante ddlito.

2. A informacdo por usuaios de que o paciente seria traficante e sua fuga para dentro do
imovd, a0 avidar patrulhamento, dispensando uma pedra de crack, ndo autorizam
presumir armazenamento de drogas na resdéncia nem o ingresso nda ssem mandado
pelos palidas.

3. Habeas corpus concedido para reconhecer a ilidtude da apreensdo da droga, pda
violacdo de domicilio, e, consequentemente, absolver o paciente MIKE FELIPE
GOULART.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, conceder 0 habeas corpus, nos
termaos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Miniros Antonio Saldanha Paheiro, Laurita
Vaz e Sebadtido Res Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia(DF), 02 de fevereiro de 2021 (Data do Julgamento).

MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Presdente

MINISTRO NEFI CORDEIRO
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HABEAS CORPUS N° 609.955 - SP (2020/0224671-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE  : LUCASMATHEUSMOLINA

ADVOGADO : LUCASMATHEUSMOLINA - SP329364

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MIKE FELIPE GOULART (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em face de acorddo

asam ementado (fl. 389):

Preiminar regjeitada Trafico de drogas Crime permanente Desnecessidade de
mandado judicid para ingresso no domicilio.

Art. 33, caput, da Le n. 11.343/06 Materididade delitiva e autoria demonstradas - A
forma como ocorreu a apreensdo impede a desclassificagdo para a figura do art. 28
ou art. 33, par. 3%, ambosdaLei.

Prova Palavras de Servidores Plblicos Vdidade Inexisténcia de motivos para
incriminarem o réu injustamente.

Penas e regime prisond corretamente fixados.

Preliminar rgjeitada, recurso ndo provido.

Congta dos autos que o paciente foi condenado as penas de 6 anos, 9 meses e 20
dias de reclusfo, em regime inidd fechado, e ao pagamento de 1.088 diasmulta, no vaor
minimo legd, por infracéo ao art. 33, “caput”, da Le 11.343/2006.

Inconformada, a defesa interpds recurso de apdacdo perante a Corte de origem, a
qud Ihe negou provimento.

No presente habeas corpus, a impetrante sustenta que o processo foi embasado em
provas obtidas por meao ilicito, mediante violacdo ao direito a inviolabilidade de domicilio do
paciente, pois os polidas teriam ingressado em seu domicilio sem autorizagdo judica e ssm a
redizacdo de diligndias prévias. Sudenta que, com isso, verificase que ndo h& provas
legitimas sequer quanto a materialidade dditiva, uma vez que o préprio auto de exibicéo e
exame toxicol6gico sdo decorréncia da auacdo canhestra da policia militar, razéo pela qud o
caso é de absolvicéo do réu naforma do artigo 386, I e VI, do Cddigo de Processo Pend
(fl. 8).

Alega anda que o acdrddo impugnado néo trouxe fundamentacdo adequada para
negar a desclassificacéo do crime de tréfico de drogas para o ddito de posse de droga para
CONSUMO pessodl.
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Aduz também que, embora a confisso do réu tenha Sdo utilizada para embasar a sua
condenacdo, ndo foi reconhecida a atenuante previsano art. 65, 111, d, do Codigo Pend.

Requer, liminarmente, que o paciente aguarde em liberdade o julgamento deste writ
€, N0 mérito, sgja concedida a ordem para reconhecer ailicitude das provas angariadas a partir
da violacdo do domicilio do paciente, naformado art. 157 do Codigo de Processo Pend e do
art. 5° Xl e LVI, da Condituicio Federd, com a determinacéo de desentranhamento dos
autos do auto de exibico e apreensdo da droga e do exame toxicol dgico, com a consequente
absolvicéo do réu.

Subsdiariamente, requer a desclassificacdo da conduta para o deito de posse de
droga para consumo pessoa ou, anda, 0 reconhecimento da confissfo espontanea e sua
compensacdo com a reincidéncia reconhecida nas indédncdias ordindrias, com 0 consequente
redimens onamento da pena

Indeferida a liminar e, prestadas as informagbes, 0 Minigério Plblico Federd
meanifestou-se pela denegacdo da ordem.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator):

O impetrante requer o reconhecimento da ilictude das provas angariadas a partir da
violacdo de domicilio do paciente, bem como 0 seu desentranhamento, absolvendo-se o
paciente ou, a desclassificacdo da conduta para 0 ddito de posse de droga para consumo
pessod ou, anda, 0 reconhecimento da confissBo espontanea e Sua compensacdo com a
reincidéncia reconhecida nas ingéncias ordinarias, com o consequente redimensonamento da

pena
Quanto a questdo da ilidtude das provas obtidas mediante violaco de domicilio,
constou do acordéo impugnedo (fls 390/391):

A preliminar deve ser rejeitada
Com €efeito, o crime de tréfico ilicito de entorpecentes consuma-se com a prética de
qualquer uma das acdes identificadas no nlcleo do tipo pend, frise-se, todas de
natureza permanente. Desta feita, quando tais agBes sdo preexistentes a atuagdo
policid, legitimam a prisdo em flagrante a qual quer momento.
Assm, a regra condtituciond referente a inviolabilidade de domicilio ndo é absoluta,
em face do quanto preceitua o art. 5°, a seguir transcrito:
“A casa é adlo invidldvd do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem
consentimento do morador, salvo em caso de flagrante ddito ou desastre, ou para
prestar socorro, ou, durante o dia, por determinacdo judicia” (grifo nosso).
In casu, o0 mandado judicial era prescindivel, uma vez que, restou
evidenciado que os réus guardavam e tinham em depdsito entor pecentes,
condutas estas que ja estavam consumadas, fato este mais que suficiente
para a configuracdo do tipo multiplo previsto no art. 33 da Lei n°
11.343/2006.
Ja decidiu o Superior Tribund de Justica:
[...]
Além disso, ndo se vidumbra quaquer irregularidade a ser sanada, estando o
flagrante em ordem, hga vista o0 contexto em que ocorreu. Assim, todas as provas
por meio dele obtidas sdo vaidas.
Reeita-se, pois, a preiminar.

Como se vé, o Tribund de Judtica entendeu ser desnecessio 0 mandado judicid,
pais ficou evidenciado que os réus guardavam drogas em seu domicilio.
Da narrativafaticado ddito consta da sentenca (fls. 24/29):

A materididade dos fatos narrados na denincia e imputados ao réu encontra-se
suficientemente demonstrada nos autos pelo auto de exibicéo e apreensdo de fls. 10);
pelas fotografias de fls. 13/14; peos autos de constatacéo preliminar de substancia
entorpecente de fls. 11/12; pelos exames quimico-toxicologicos definitivos de fls.
68/70, 86/91 e 170/175, que atestaram a natureza das drogas como sendo cocaina e
tetrahidrocannabinol, substancias listadas na Portaria ANVISA n° 344/1998 (lista de
substancias entorpecentes de uso proscrito no Brasil); dém da prova ord carreada
para os autos.
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A ocorréncia dos fatos como narrados na denincia e autoria pelo réu, também,
restara suficientemente demonstradas nos autos.

O PM. Gabrid Lima Pereira, em juizo narrou que em patrulhamento pela linha
férrea os usuarios apontam Mike como traficante, que vende pedras de
crack, informando onde era a casa do réu. Neste dia receberam dendncia a
respeito de trafico ocorrendo na Rua Diamante. Quando o réu visualizou a
equipe tentou se evadir para dentro da residéncia e dispensou algo.
Constataram que o acusado havia dispensado uma pedra de crack. No quarto
do réu havia uma porc¢ao de maconha na cabeceira da parede, encontraram
R$ 250,00 reais com o réu, ao que ele disse as drogas eram para 0 Seu uso.
N&o se recorda se havia balanca ou plastico. Conhecia o réu apenas por
nome de que ele estaria vendendo drogas, mas néo o havia abordado ainda.

O depoimento dos poaliciais é suficiente para aicercar a culpa do acusado, que deve
provar sua inocéncia com 0s meios que obtiver.

Transcrevo decisdes a respeito do crime ora tratado, relativamente a impossibilidade
de desclassificagdo para uso de entorpecente, bem como sobre a credibilidade da
palavra dos policias envolvidos com a descoberta e detencdo dos envolvidos

[...]

A testemunha de defesa Beatriz Aparecida da Rocha em juizo afirmou que assistiu a
prisdo do réu na casa dele. Estava usando droga com ele. Os palicias invadiram a
casa e flagraram eles no quartinho de fora usando droga. A droga estava jogada no
chdo na érea. A droga gque estavam usando foi a depoente que comprou na linha. O
réu € usuario. A esposa do réu estava la, chama Amanda. O réu ialevar a esposa
dele no médico neste dia

Essa narrativa, prestada com a evidente intencéo de sustentar a versdo do réu de
que a droga encontrada n&o era dele e era para seu proprio consumo, ndo sobrevive
Nos autos.

Em primeiro porque ela diverge da palavra do réu, ja que ee airmou em juizo que a
maconha estava na sua posse e que a policia apreendeu a droga na sua posse. Ja
Beatriz afirmou que a droga estava jogada no chdo da érea, e quem eles usaram
droga num quartinho.

Como, aonde e com quem foi encontrada a droga é detalhe de suma importante para
ser equivocado ou esguecido pela testemunha e pelo réu.

Na fase policd (fls. 4), o réu apresentou outra versao para os fatos, negando a
posse do crack. Afirmou que deu dinheiro para uma amiga comprar maconha
Depois afirmou que era para comprar maconha e crack para fumarem juntos.

Por essa versdo do réu, no minimo ele teria realizado o crime de uso compartilhado.
E, por este mativo ndo se pode falar em absolvicdo por falta de provas ou quaquer
outro mativo.

Mas, pelas versdes diferentes e pela divergéncia de seu relato com o da testemunha
Beatriz, ndo se pode acolher a sua negativa e nem o pedido de desclassificacéo, ja
que fica evidenciado nos autos a ocorréncia do tréfico de drogas.

Quanto a destinacdo dos entorpecentes apreendidos nos autos, imperioso sdientar
que o demento subjetivo do tipo pend do atigo 33 da Le de Toxicos ndo €
perceptivel logo de inicio, mas através das circunstancias externas do caso concreto,
as quais acabam por traduzir a inten¢do do agente.

Na hipétese dos autos, a droga apreendida, diada ao modo como foram encontradas,
denota sua destinacdo ao comércio ilegd.

E 0 quanto basta para embasar a condenagzo.
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Para a caracterizacéo do crime de tréfico de entorpecentes ndo € necessario que o
agente sgja surpreendido no exato momento em que esteja fornecendo material mente
a droga a terceira pessoa, bastando a evidéncia que para fins de mercancia se
destina o toxico encontrado.

[..]
Procede a agdo pend.

E pecifico, nesta Corte, 0 entendimento de que, nos crimes permanentes, tal como o
tréfico de drogas, 0 estado de flagréncia protrai-se no tempo, o que néo é sUficiente, por 9 SO,
para judtificar busca domicliar desprovida de mandado judicid, exigindo-se a demonstracéo
de indicios minimos de que, naquele momento, dentro da residéncia, encontra-se em Situacéo
de flagrante ddiito.

Ademals, consoante julgamento do RE 603.616/RO peao Supremo Tribund Federd,
néo € necessria certeza quanto a ocorréncia da prética dditiva para se admitir a entrada em
domicilio, bastando que, em compasso com as provas produzidas, sga demondrada a justa
causa na adocéo medida, ante a exigéncia de dementos concretos que gpontem para o
flagrante ddlito, 0 que Ndo se tem no presente caso.

Extrai-se do contexto fético delineado no aresto a inexigéncia de dementos concretos
gue edtariam a evidenciar a ocorréncia de flagrante ddlito.

Com efeito, conforme congtou da sentenca, os palicias tiverem naticias de usudrios
de que o paciente seria traficante, bem como receberam denlincia da ocorréncia de tréfico na
Rua Diamante e, a0 se dirigirem ao locd, avidaram o paciente, que se evadiu para dentro da
resdéncia deixando cair dgo que fa identificado como sendo uma porgao de crack, em
seguida adentraram naresidéncia e lalocdizaram o restante dos entorpecentes.

Nesse contexto, tem-se que a naticia de venda de drogas pelo réu e sua fuga para
dentro do imdvd ndo autorizam presumir armazenamento de drogas na resdéncia, de modo
que a denlincia, No caso, velo desacompanhada de dementos indicativos da ocorréncia de
crime, 0 que néo legitima o ingresso de paliciais no domicilio indicado.

A propésito:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. INGRESSO POLICIAL SEM
AUTORIZACAO JUDICIAL EM DOMICILIO. ATUAGAO COM BASE EM
DENUNCIA ANONIMA. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OUTROS

ELEMENTOS INDICATIVOS DO CRIME. BUSCA E APREENSAO
DOMICILIAR ANULADA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Conforme entendimento firmado por esta Corte, a mera dendncia anbnima,
desacompanhada de outros elementos preliminares indicativos de crime, ndo legitima
0 ingresso de palicias no domicilio, sem autorizagdo judicid, assm, ausente, nessas
Stuagles, justa causa para a medida. Precedentes.

2. E pacifico nesta Corte o entendimento de que, nos crimes permanentes, tal como o
tréfico de drogas, 0 estado de flagrancia se protrai no tempo, o que, todavia, ndo é
suficiente, por S S0, para judtificar busca domiciliar desprovida de mandado judicid,
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exigindo-se a demonstracdo de indicios minimos de que, naquele momento, dentro da
residéncia, se esta ante uma situacéo de flagrante delito.

3. Consoante decidido no RE 603.616/RO pdo Supremo Tribund Federal, ndo é
necessaria a certeza em relacdo a ocorréncia da prética dditiva para se admitir a
entrada em domicilio, bastando que, em compasso com as provas produzidas, seja
demonstrada a justa causa na adocéo medida, ante a existéncia de elementos
concretos que apontem para 0 caso de flagrante ddlito.

4. Na hipo6tese em exame, a delacdo andnima que ensejou a acdo policial foi
desacompanhada de elementos preliminares indicativos de crime, nao
bastando a ver séo de serem reconhecidos pelos policiais como traficantes ou
a fuga para o interior da residéncia, sob pena de justificar-se a invasao
generalizada de domicilios de ex-condenados ou suspeitos. Ausentes
indicadores da pratica de crime em desenvolvimento no interior da
residéncia, invélida é a prova obtida com sua violagao.

5. Habeas corpus concedido para anular as provas obtidas mediante busca e
apreensdo domicliar, bem como as dela decorrentes a serem aferidas pelo
magistrado na origem, devendo o material ser extraido dos autos, procedendo-se a
prolacdo de nova sentenga com base nas provas remanescentes.

(HC 591.741/SP, Rel. Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
18/08/2020, D Je 02/09/2020)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. DENUNCIA POR
TRAFICO DE DROGAS. 2 KG E 23 G DE COCAINA, APARELHOS E
INSTRUMENTOS DESTINADOS A PREPARACAO E TRANSFORMACAO
DE DROGAS, QUAIS SEJAM, UM VASILHAME CONTENDO VASELINA
LIQUIDA, UM VASILHAME CONTENDO GLICERINA BIDESTILADA USP,
1 KG DE PEDRA HUME EM PO, UMA PENEIRA, DUAS COLHERES, UMA
COLHER DO TIPO CONCHA, UMA FACA, DOIS ROLOS DE SACOS
PLASTICOS, SEIS TUBOS DOSADORES, UM POTE DE COR AZUL
CONTENDO PO BRANCO, PESANDO CERCA DE 700 G, UMA SACOLA
CONTENDO PO BRANCO, PESANDO 160 G, UMA PRENSA HIDRAULICA
COM CAPACIDADE DE 10 T, UMA PRENSA HIDRAULICA COM
CAPACIDADE DE 30 T, TRES BALANCAS DE PRECISAO E UM POTE
COM RESQUICIOS DO QUE ERA UTILIZADO PARA PREPARAR A
SUBSTANCIA  ENTORPECENTE  COCAINA. ALEGACAO DE
ILEGALIDADE POR AUSENCIA DE MANDADO DE BUSCA E
APREENSAO NAS RESIDENCIAS. PERSEGUICAO DE INDIVIDUO QUE
EMPREENDEU FUGA. ILEGALIDADE.

1. O ingresso da autoridade policial no domicilio para a realizacéo de busca e
apreensao sem mandado judicial se mostrou ilegal, pois ndo havia a presenca
de elementos seguros que evidenciassem qualquer prética ilicita, mas, sim,
apenas o fato de o paciente empreender fuga.

2. Ordem concedida para reconhecer a ilicitude das buscas redlizadas na segunda e
terceira residéncias, bem como de todas as provas decorrentes; anular 0s atos
praticados posteriormente, inclusive a prisdo em flagrante; e, por fim, determinar o
desentranhamento das provas ilicitas dos autos.

(HC 525.266/PR, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 24/09/2019, DJe 01/10/2019)
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Ante 0 expogto, voto por conceder 0 habeas corpus para reconhecer a ilidtude da

apreensdo da droga, pela violacdo de domicilio, e, consequentemente, absolver o paciente
MIKE FELIPE GOULART.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2020/0224671-8 PROCESSO ELETRONICO HC 609.955 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 15009385420198260583 2019002357
EM MESA JULGADO: 02/02/2021

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . LUCASMATHEUS MOLINA
ADVOGADO . LUCASMATHEUSMOLINA - SP329364
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MIKE FELIPE GOULART (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis Jdnior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



