AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1586755 - RS
(2019/0280741-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : JGBDOSR
ADVOGADOS : MIRIAN LISIANE MARSCHALL - RS040638

RENAN MULLER DE BASTOS - RS075886
KLEBER PEREIRA DIAS - RS076187
AGRAVADO : NRD
ADVOGADOS : MAURO ALEXANDRE PIZZOLATTO - RS045264
ALAN PIZZOLATTO - RS067642
FABRICIO DA SILVA RODRIGUES - RS081255
FRANCISCO RUDNICKI MARTINS DE BARROS - RS095434

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INOBSERVANCIA DO ART. 1.021, § 1°, DO NCPC E
INCIDENCIA DA SUMULA N° 182 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
CONHECIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. O agravo interno nao infirmou as razdes da decis&o agravada, pois
nao refutou, de forma devida, a auséncia de violacdo dos arts. 373,
489, 1.013 e 1.022 do NCPC, que levaram ao nao conhecimento do
especial articulado. Inobservancia do art. 1.021, § 1°, do NCPC e
aplicacdo da Sumula n°® 182 do STJ.

3. Agravo interno nao conhecido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, nao conhecer do agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a)
Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de fevereiro de 2021.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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PAUTA: 15/12/2020 JULGADO: 15/12/2020
SEGREDO DE JUSTICA
Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretaria
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : JGBDOSR

ADVOGADOS : MIRIAN LISIANE MARSCHALL - RS040638
RENAN MULLER DE BASTOS - RS075886
KLEBER PEREIRA DIAS - RS076187

AGRAVADO : NRD

ADVOGADOS : MAURO ALEXANDRE PIZZOLATTO - RS045264

ALAN PIZZOLATTO - RS067642
FABRICIO DA SILVA RODRIGUES - RS081255
FRANCISCO RUDNICKI MARTINS DE BARROS - RS095434

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia - Alimentos - Exoneracao
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JGBDOSR
ADVOGADOS : MIRIAN LISIANE MARSCHALL - RS040638
RENAN MULLER DE BASTOS - RS075886
KLEBER PEREIRA DIAS - RS076187
AGRAVADO : NRD
ADVOGADOS : MAURO ALEXANDRE PIZZOLATTO - RS045264
ALAN PIZZOLATTO - RS067642
FABRICIO DA SILVA RODRIGUES - RS081255
FRANCISCO RUDNICKI MARTINS DE BARROS - RS095434

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Adiado por indicacdo do Sr. Ministro Presidente para a Sessdo do dia
02/02/2021."
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1586755 - RS
(2019/0280741-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : JGBDOSR
ADVOGADOS : MIRIAN LISIANE MARSCHALL - RS040638

RENAN MULLER DE BASTOS - RS075886
KLEBER PEREIRA DIAS - RS076187
AGRAVADO : NRD
ADVOGADOS : MAURO ALEXANDRE PIZZOLATTO - RS045264
ALAN PIZZOLATTO - RS067642
FABRICIO DA SILVA RODRIGUES - RS081255
FRANCISCO RUDNICKI MARTINS DE BARROS - RS095434

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INOBSERVANCIA DO ART. 1.021, § 1°, DO NCPC E
INCIDENCIA DA SUMULA N° 182 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
CONHECIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. O agravo interno nao infirmou as razdes da decis&o agravada, pois
nao refutou, de forma devida, a auséncia de violacdo dos arts. 373,
489, 1.013 e 1.022 do NCPC, que levaram ao nao conhecimento do
especial articulado. Inobservancia do art. 1.021, § 1°, do NCPC e
aplicacdo da Sumula n°® 182 do STJ.

3. Agravo interno nao conhecido.
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RELATORIO

J. G. B. DOS R. (J) ajuizou agao de exoneracao de alimentos contra N. R. D.
(N), alegando alteracdo da sua capacidade financeira e da necessidade de sua ex-
cbnjuge.

Em primeira instancia, o pedido foi julgado parcialmente procedente para
reduzir os alimentos devidos por J em favor de N ao patamar de R$ 5.531,31 (cinco mil,
quinhentos e trinta e um reais e trinta e um centavos), com reajuste na mesma data e
pelos mesmos indices do RGPS, e pagamento a ser feito sempre até o dia 10 do més
seguinte ao vencimento da obrigacdo, mediante depdsito em conta bancaria da ré.
Houve sucumbéncia reciproca, com a condenagdo de cada uma das partes ao
pagamento de metade das custas processuais e dos honorarios advocaticios do
procurador da parte contraria em montante equivalente a R$ 7.200,00 (sete mil e
duzentos reais), na forma do art. 85, §§ 2° e 8°, do NCPC (e-STJ, fls. 881/889).

Ambas as partes apelaram, sendo que a apelacao interposta por N foi
parcialmente provida pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, ja o recurso de J
nao foi provido, nos termos do em. acérdao assim ementado:

EXONERACAO DE ALIMENTOS. EX-MULHER. DESCABIMENTO.
REDUCAO DO QUANTUM. READEQUACAO.

1. Somente se justifica a exoneracdo de alimentos, quando existe
prova cabal da impossibilidade absoluta do alimentante ou da efetiva
desnecessidade da alimentada, situacbes que nédo restaram
demonstradas nos autos.

2. Sendo incontroversa a necessidade da alimentada de receber o
auxilio do ex-marido, impbe-se a continuidade do encargo alimentar,
pois o alimentante tem capacidade financeira para continuar
amparando a ex-esposa, mas ndo no patamar ajustado anteriormente,
diante da alteragdo da condi¢cdo econémica dele.

3. As condigbes pessoais e econbémicas do vardo evidenciam
claramente que nao se trata de pessoa hipossuficiente, tendo plenas
condigbes de atender as despesas do processo, sem que isso afete o
seu sustento. Recurso da ré provido em parte e desprovido o recurso
do autor. (e-STJ, fl. 1.044)

Os embargos de declaracao opostos J. G. B. DOS R. foram rejeitados (e-
ST, fls. 1.069/1.082).

Irresignado, J. G. B. DOS R. interpés recurso especial com fulcro no art. 105,
lll, a e ¢, da CF, alegando dissidio jurisprudencial e violagédo dos arts. 373, 489, 1.013 e
1.022 do NCPC e 1.694 e 1.696 do CC, ao sustentar que (1) o TJRS né&o teria valorado
adequadamente as provas dos autos; e (2) o encargo alimentar devido ao ex-cénjuge
tem carater transitério, podendo ser extinto quando demonstrada a impossibilidade do
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alimentante ou a efetiva desnecessidade da alimentada, como no caso dos autos (e-
STJ, fls. 1.087/1.106).

O apelo nobre néo foi admitido por ser intempestivo (e-STJ, fls. 1163/1168).

Nas razdes do agravo em recurso especial, J. G. B. DOS R. afirmou que o
apelo nobre foi interposto dentro do prazo legal, pois, independentemente de normativo
do Tribunal, a terca-feira de Carnaval é feriado forense para todo o Poder Judiciario em
ambito nacional. Além disso, o TJRS publicou ato normativo apés o Carnaval,
reforcando a existéncia desse recesso (e-STJ, fls. 1.171/1.182).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo provimento do agravo
em recurso especial (e-STJ, fls. 1.202/1.206).

No ambito do STJ, o agravo em recurso especial interposto por J. G. B. DOS
R. foi conhecido, e o apelo nobre conhecido em parte e, nessa extensio, improvido, em
decisdo monocratica de minha lavra, assim ementada:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
EXONERACAO DE ALIMENTOS. EX-CONJUGE. VIOLACAO DOS
ARTS. 373, 489, 1.013 E 1.022 DO NCPC. NAO VERIFICADA.
EXONERACAQO. DESCABIMENTO. REDUCAO DO QUANTUM.
READEQUACAO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO. (e-STJ, fl. 1.214)

Os embargos de declaracado opostos por J. G. B. DOS R. foram rejeitados
(e-STJ, fls. 1.235/1.240).

Nas razdées do presente agravo interno,J. G. B. DOS R. sustentou o
afastamento da Sumula n°® 7 do STJ quanto ao pedido de exoneracdao de alimentos,
com destaque para os precedentes judiciais mencionados no bojo do recurso especial
no sentido de que, em regra, os alimentos devidos ao ex-cénjuge nao sao vitalicios (e-
STJ, fls. 1.244/1.259).

E o relatorio.

VOTO

O recurso nao merece conhecimento.

De plano, vale pontuar que o presente agravo interno foi interposto contra
decisdo publicada na vigéncia do novo Cdédigo de Processo Civil, razdo pela qual
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista,
nos termos do Enunciado Administrativo n® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na
sessao de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos
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os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

Incide ao caso a Sumula n°® 182 do STJ.

O agravo interno ndo impugnou as razoes da decisao agravada, na medida
em que nao infirmou a auséncia de violagado dos arts. 373, 489, 1.013 e 1.022 do

NCPC, que ensejou o ndo provimento do apelo nobre quanto a este ponto.

Isso porque, nas razbes do presente agravo interno, J. G. B. DOS R. se
limitou a sustentar o afastamento da Sumula n° 7 do STJ quanto ao pedido de
exoneragao de alimentos, com destaque para os precedentes judiciais mencionados no
bojo do recurso especial no sentido de que, em regra, os alimentos devidos ao ex-

cbnjuge nédo sao vitalicios

Vale pontuar que o art. 1.021, § 1°, do NCPC determina que, na peticéo de
agravo interno, o recorrente impugnara especificadamente os fundamentos da deciséo

agravada, o que, como visto, nao foi observado no presente caso.

Ademais, em obediéncia ao principio da dialeticidade, exige-se da parte
agravante o desenvolvimento de argumentagédo capaz de demonstrar a incorre¢gdo dos
motivos nos quais se fundou a decisdo agravada, técnica ausente nas razdes dessa
irresignacdo, a atrair a incidéncia da Sumula n° 182 desta Corte, do seguinte teor: E
inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente o0s
fundamentos da decisdo agravada.

Conforme ja decidiu o STJ:

A luz do principio da dialeticidade, que norteia os recursos, deve a
parte recorrente impugnar todos os fundamentos suficientes para
manter o acoérddo recorrido, de maneira a demonstrar que o
julgamento proferido pelo Tribunal de origem merece ser modificado,
ou seja, ndo basta que faca alegacbes genéricas em sentido contrario
as afirmacgdes do julgado contra o qual se insurge.

(AgRg no Ag 1.056.913/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, Segunda
Turma, DJe 26/11/2008)

Nesse sentido, a Corte Especial, aos 19/9/2018, ao apreciar os EAREsp
746.775/PR, Rel. p/acérddo MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO, concluiu que a
aplicagcdo da Sumula n° 182 do STJ permanece incélume, aplicada aqui por analogia,
pois cabe a parte impugnar, de forma especifica, todos os fundamentos da decisdo que

inadmite o recurso especial.

Segundo o entendimento exarado em voto pelo MINISTRO LUIS FELIPE
SALOMAO, existem regras, tanto no Cadigo de Processo Civil de 1973 quanto no atual,
que remetem as disposigdes mais recentes do Regimento Interno do STJ, no sentido
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da obrigatoriedade de impugnagédo de todos os fundamentos da decisdo recorrida.
Ademais, conforme o mesmo entendimento, existem conceitos doutrinarios para
justificar a impossibilidade de impugnacgao parcial da decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial, na medida em que tal deciséo € incindivel e deve ser impugnada em

sua integralidade.

Além disso, foi também consignado pelo em. Ministro relator que a auséncia
de impugnagéo a algum dos fundamentos da decisdo, que negou transito ao reclamo
especial, imporia a esta Corte Superior o exame indevido de questoes ja atingidas pela
preclusdo consumativa, decorrente da inércia da parte agravante em insurgir-se no
momento oportuno, por meio da simples inclusdo dos pontos ausentes nas razées do
agravo (EARESP 746.775/PR).

Em igual sentido, vejam-se precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANCA C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO INFIRMAM OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182 DO STJ.

1. Acdo de cobranca c/c indenizagdo por danos morais e materiais.

2. Nao merece conhecimento o agravo em recurso especial que nao
impugna especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada.
3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp 1.568.942/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, j. 4/5/2020, DJe 7/5/2020)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DOS
ARTIGOS 932, Ill, E 1.021, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 2015. NAO CONHECIDO. APLICACAO DE MULTA. ARTIGO
1.021, § 4° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

[]

2. Constitui 6nus da parte agravante a impugnacao especifica de todos
os fundamentos da decisdo agravada, a Iluz do principio da
dialeticidade. Incidéncia da Sumula n. 182 do Superior Tribunal de
Justica e aplicagdo dos artigos 932, Ill, e 1.021, § 1°, do Cédigo de
Processo Civil de 2015.

[]

4. Agravo interno hdo conhecido.

(AgIint no AREsp 1.476.609/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, j. 11/2/2020, DJe 18/2/2020)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 1.021, § 1° DO CPC/2015.
SUMULA N° 182/STJ. GRATUIDADE DE JUSTICA. INDEFERIDA.

1. Nao pode ser conhecido o recurso que néo infirma especificamente
os fundamentos da decisdo agravada, haja vista o disposto no art.
1.021, § 1° do Cddigo de Processo Civil de 2015. O conteudo
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normativo do referido dispositivo legal ja estava cristalizado no
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica na
redacao da Sumula n°® 182/STJ.

2. A concesséo da gratuidade de justica ndo eximiria o agravante dos
6nus da sucumbéncia.

3. Agravo interno néo conhecido.

(Agint no AREsp 1.492.052/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, j. 10/2/2020, DJe 12/2/2020)

Assim, porque os argumentos que J. G. B. DOS R. trouxe n&o atacaram o
fundamento da decisdo agravada, fica prejudicada sua analise em virtude da nao

admissao do recurso em razao da incidéncia da Sumula n°® 182 desta Corte.

Nessas condigdes, pelo meu voto, NAO CONHEGO do agravo interno.
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PAUTA: 15/12/2020 JULGADO: 02/02/2021
SEGREDO DE JUSTICA
Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretaria
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : JGBDOSR

ADVOGADOS : MIRIAN LISIANE MARSCHALL - RS040638
RENAN MULLER DE BASTOS - RS075886
KLEBER PEREIRA DIAS - RS076187

AGRAVADO : NRD

ADVOGADOS : MAURO ALEXANDRE PIZZOLATTO - RS045264

ALAN PIZZOLATTO - RS067642
FABRICIO DA SILVA RODRIGUES - RS081255
FRANCISCO RUDNICKI MARTINS DE BARROS - RS095434

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia - Alimentos - Exoneracao
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JGBDOSR
ADVOGADOS : MIRIAN LISIANE MARSCHALL - RS040638
RENAN MULLER DE BASTOS - RS075886
KLEBER PEREIRA DIAS - RS076187
AGRAVADO : NRD
ADVOGADOS : MAURO ALEXANDRE PIZZOLATTO - RS045264
ALAN PIZZOLATTO - RS067642
FABRICIO DA SILVA RODRIGUES - RS081255
FRANCISCO RUDNICKI MARTINS DE BARROS - RS095434

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Bdas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
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