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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 211.600 - RJ (2011/0151552-2)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : AMERICO LUIZ DIOGO GRILO - DEFENSOR PUBLICO
ADVOGADO : AMERICO LUIZ DIOGO GRILO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MARCO ANTONIO IGINO SILVA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
LESAO CORPORAL GRAVISSIMA. DOSIMETRIA DA PENA. DECRETO
CONDENATORIO TRANSITADO EM JULGADO. IMPETRACAO QUE DEVE SER
COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES RECURSAIS. PENA FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL DE FORMA FUNDAMENTADA. COMPENSACAO ENTRE
AGRAVANTE E ATENUANTE. PROPORCIONALIDADE. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE, NULIDADE ABSOLUTA OU TERATOLOGIA A SER
SANADA. ORDEM DENEGADA.

|. Conquanto o uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos cabiveis --
ou incidentalmente como salvaguarda de possiveis liberdades em perigo - crescentemente fora de
sua ingpiracdo origindria tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Congtituicdo, devendo a impetragdo ser compreendida
dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e coexistente para que ndo se perca a
razdo |6gica e sistemética dos recursos ordinarios, € mesmo dos excepcionais, por umairrefletida
banaizacéo e vulgarizacdo do habeas corpus.

I1. Precedentes do Supremo Tribuna Federal (Medida Cautelar no Mandado de
Seguranca n.° 28.524/DF (decisdo de 22/12/2009, DJE n.° 19, divulgado em 01/02/2010, Rel.
Ministro Gilmar Mendes e HC n.° 104.767/BA, DJ 17/08/2011, Rel. Min. Luiz Fux), nos quais se
firmou o entendimento da “inadequacéo da via do habeas corpus para revolvimento de
matéria de fato ja& decidida por sentenca e acérddo de mérito e para servir como
sucedaneo recursal” .

[1l. Na hipétese, a condenagdo transitou em julgado e a impetrante ndo se
insurgiu quanto a eventua ofensa aos digpostivos da legidacdo federd, em sede de recurso
especial, buscando o revolvimento dos fundamentos exarados nas instncias ordinérias quanto a
dosmetria da pena imposta, preferindo a utilizagdo do writ, em substituicBo aos recursos
ordinariamente previstos no ordenamento juridico.

V. O reexame da dosmetria em sede de mandamus somente é possivel quando
evidenciado eventua desacerto na consideracéo de circunstancia judicid, errénea aplicacéo do
meétodo trifasico ou violagdo a literd digpositivo da norma, acarretando flagrante ilegdidade.

V. Andise da dosmetria da pena, no caso concreto, que aponta ter Sdo a pena
base fixada acima do minimo legal com fundamentacdo em circunstancias concretas do ddito.
Da mesma forma, ndo ha qualquer desproporcionaidade na compensacdo entre a atenuante da
confissdo espontanea e a agravante do recurso que dificultou a defesa da vitima.

VI. Inexisténcia, na espécie, de flagrante ilegdidade, nulidede absoluta ou
teratologia a ser sanada pela via do habeas corpus, caracterizando-se 0 uso inadequado do
Instrumento congtituciondl.

VII. Ordem denegada.

ACORDAO
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Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem.” Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdlio

Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 02 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS N° 211.600 - RJ (2011/0151552-2)

RELATORIO
MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, impetrado em favor do paciente MARCOS
ANTONIO IGINO DA SILVA, contra acorddo proferido no Tribund de Justica do Estado do
Rio de Janeiro (Apelacdo Crimind n.° 0004881-10.2008.8.19.0204).

O paciente foi condenado a cumprir pena privativa de liberdade de 08 (oito) anos
de reclusdo, no regime inicid fechado, por infragdo a normado art. 129, 8 2, |11 e V, do Cddigo
Penal.

Irresignada, a defesa apelou do decreto condenatério. O Tribund a quo deu
parcid provimento ao recurso de apelacéo, nos termos da seguinte ementa:

" APELAGAO. LESAO CORPORAL GRAVISIMA. RECURSO
DEFENSIVO VISANDO: A) REDUCAO DA PENA AO MINIMO LEGAL; B)
PREVALENCIA DA ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA SOBRE A
AGRAVANTE DO RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA; C)
ARREFECIMENTO DO REGIME PRISIONAL; E D) ISENCAO DO
PAGAMENTO DAS CUSTAS O apelante foi denunciado pelo crime
tipificado no art. 125, c/c o art. 127, ambos do Cdédigo Penal. Levado a
julgamento perante o Tribunal do Jari, o Conselho de Sentenca reconheceu,
por unanimidade, que foram efetuados disparos de arma de fogo na direcao
da barriga de uma gestante, atingindo-a e causando-lhe as |lesfes descritas
nos laudos acostados aos autos. O Corpo de Jurados, também por
unanimidade, positivou o0 apelante como o autor dos disparos contra a
vitima, mas afastou o crime doloso contra a vida, afirmando que o
recorrente ndo quis praticar aborto na vitima ou assumiu O risco de
produzi-lo. Sobreveio sentenca proferida pelo Juiz Presidente, que
condenou o apelante como incurso no art. 129, § 2° incisos Il e V, do
Caodigo Penal. O magistrado valorou negativamente trés circunstancias
judiciais, a saber: a culpabilidade, as circunstancias e as consequéncias do
crime, sendo utilizada também uma das qualificadoras do crime (inciso V —
aborto) como circunstancia judicial, restando a pena-base fixada no seu
limite méximo — 08 anos. A aquisi¢ao e utilizacdo de arma de fogo no crime
de lesdo corporal é elemento circunstancial que, de fato, denota maior grau
de reprovacao da conduta, autorizando que a pena-base seja agravada por
esse motivo. A culpabilidade foi valorada negativamente porque o
magistrado considerou que o apelante “espreitou a vitima para, entao,
executar seu desiderato”. Contudo, o fato de o apelante ter espreitado a
vitima para executar o0 crime ndo repercute diretamente na sua
culpabilidade. Ademais, referida circunstancia esta inserida na agravante
do art. 61, I, alinea “c’, do CP, considerada na segunda fase da
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dosimetria, ndo podendo sofrer dupla valoragdo. As consideracdes
relacionadas com as consequéncias do crime invocadas na sentenca, ou
segja, a “dor fisica’, “perigo de vida’, “perfuracdo do Uutero e
hemoperitbnio” , bem como o fato de a vitima ter sofrido aborto no sétimo
més de gestacao, “ter ficado impossibilitada para as ocupacdes habituais
por mais de trinta dias’, e experimentado “ deformidade permanente do
membro superior esquerdo, em razao de diminui¢cdo do arco de movimento,
além de passar a ter cicatrizes indeléveis em seu corpo”, sdo, realmente,
peculiaridades relevantes e iddneas para exasperar a pena-base. Dessa
forma, restaram adequadamente valoradas pelo magistrado do primeiro
grau as conseguéncias e as circunstancias do crime, sendo descartadas
apenas as consideracoes negativas da culpabilidade, o que deve repercutir
na pena de piso, em beneficio do apelante. Na segunda etapa da dosimetria,
agiu com acerto o magistrado ao compensar a atenuante da confissdo
espontanea (CP, art. 65, 1, alinea “d”), com a agravante do recurso que
dificultou a defesa da vitima (CP, art. 61, II, alinea “ c”), posto que ndo se
identifica caracteristica de preponderancia em nenhuma das circunstancias
legais reconhecidas. O regime prisional inicial deve permanecer o fechado
(art. 33, 8 39, em face das circunstancias judiciais analisadas,
principalmente a utilizagcéo de arma de fogo na agdo criminosa. Esse fato,
sem davida, evidencia ndo sO o grau mais elevado de reprovacdo da
conduta, como também a acentuada periculosidade do apelante, o que
justifica a necessidade de imposicdo de regime prisional mais rigoroso. A
condenacdo nas custas é consequéncia da sucumbéncia. RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO, na forma do voto do relator."
(fl. 864/867).

Neste Superior Tribunad de Justica, o impetrante alega constrangimento ilegd

imposto a0 réu, em razdo da pena base ter ddo fixada acima do minimo legd, sem

fundamentacdo idonea.

Noutro giro, afirma que a compensacéo entre a atenuante da confissdo

esponténea e a agravante pelo recurso que dificultou a defesa da vitima ndo observou a devida

proporcionaidade, sendo que a atenuante deve preval ecer.

Requereu a concessdo da ordem, para o fim de reduzir a sancdo corpord,

refazendo-se a dosmetria da pena.

N&o houve pedido liminar.

Encaminhado os autos a Subprocuradoria Gera da Republica, o Parquet

manifestou-se as fls. 890/897 pela denegacéo da ordem.

E o rdaodrio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 211.600 - RJ (2011/0151552-2)

VOTO
MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, impetrado em favor do paciente MARCOS
ANTONIO IGINO DA SILVA, contra acérddo proferido no Tribuna de Justica do Estado do
Rio de Janeiro (Apelacdo Crimind n.° 0004881-10.2008.8.19.0204).

O paciente foi condenado a cumprir pena privativa de liberdade de 08 (oito) anos
de reclusdo, no regime inicid fechado, por infracéo a norma do art. 129, 8 20, I11 e V, do Cddigo
Penal.

Irresignada, a defesa gpelou do decreto condenatério. O Tribund a quo deu
parciad provimento ao recurso de apelacdo (fls. 861/881)

Neste Superior Tribunad de Justica, o impetrante alega constrangimento ilegd
imposo a0 réu, em razdo da pena base ter ddo fixada acima do minimo legd, sem
fundamentacdo idonea.

Noutro giro, afirma que a compensacdo entre a atenuante da confissdo
espontanea e a agravante pelo recurso que dificultou a defesa da vitima ndo observou a devida
proporciondidade, sendo que a atenuante deve preval ecer.

Requereu a concessdo da ordem, para o fim de reduzir a sancéo corpord,
refazendo-se a dosmetria da pena

Passo ao exame da irresignagao.

Mediante consulta ao sitio eetrénico do Tribund de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, constata-se que o julgamento colegiado ocorreu no dia 16.6.2011, e o acérddo foi
publicado em 21.6.2011, ndo havendo informagtes sobre a interposicdo de recurso contra o
aresto a quo.,0 que denota ndo ter a impetrante buscado o0 exame da matéria em grau de
cognicdo mais amplo, optando, por via obliqua, utilizar-se da via estreita do writ, a0 invés do
regime recursal reservado pelos mecanismos legas, previsto e estruturado racionalmente para
alcancar os resultados que agui se dmega

N&o obstante, deve-se prestigiar a funcdo condituciond excepciona do
mandamus, evitando sua utilizacdo indiscriminada e desmerecendo as funcgfes das insténcias

regulares de processo e julgamento, sob pena de se desmoralizar 0 sistema ordinario de recursos.
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Conguanto 0 uso do habeas corpus em subgtituicdo aos recursos cabiveis - ou
incidentalmente como salvaguarda de possivels liberdades em perigo, crescentemente fora de sua
inspiracéo origindria - tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Constitui¢ao.

Sem pretender desmerecer a jurisprudéncia, deve ser ponderado que sga a
impetragdo compreendida dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e coexistente,
para que ndo se perca a razdo légica e sstemdtica dos recursos ordin&ios e mesmo dos
excepcionais por uma irrefletida bandizagdo e vulgarizacdo do habeas corpus, hoje
praticamente erigido em remédio para qualquer irresignacdo, no mais das vezes muito longe de
qualquer alegacdo de violéncia ou coacdo contra a liberdade de locomogao.

Tentar proteger os limites do habeas corpus € fazer respeitar sua credibilidade e
funciondidade, o que parece deva ser também uma importante missdo deste Tribund. O recurso
especia, ingrumento ordinariamente previsto no ordenamento juridico para que esta Corte
Superior andlise eventua ofensa a legidacdo federal nos fundamentos da dosmetria da pena,
aqui deliberadamente desdenhado, ndo pode ser subgtituido pelo habeas corpus, excegcdo que se
liga necessariamente & violéncia, a coacdo, a ilegdidade ou a0 abuso — circunstancias que
obviamente ndo congtituem a regra sendo a excecdo — donde seu uso reclama naturamente as
restricdes da excecao.

No julgamento da M C no M S n.° 28.524/DF (deciséo de 22/12/2009, DJE
n. 19, divulgado em 01/02/2010), impetrado contra decisdo monocratica do Ministro
Marco Aurélio, relator do HC 101.985/RJ — na qual este deferiu medida liminar com a
finalidade de suspender a eficacia do Acordéo proferido pelo TRF da 2.2 Regido na
Apelacdo Civel n.° 2008.51.01.018422-0 - o Ministro Gilmar Mendes, concedendo a
liminar pretendida pararestaurar os efeitos do acordéo proferido em sede de apelacao,

assever ou, amparado em amplajurisprudéncia, que:

“N&o se torna possivel o mangjo do referido habeas corpus,
pois h& meios eficazes de se obter o efeito suspensivo do acérdéo pelas vias
recursais ordinarias e extraordinarias.

Ademais, caso ndo haja possibilidade de concessdo de efeito
suspensivo, a determinacéo que se infere do ordenamento juridico brasileiro
€ o imediato cumprimento das decisdes, seja na seara civel, seja na seara
penal.

Assim, em todos os aspectos analisados, conclui-se pela
Inadequacao da estreita via do habeas corpus para o reexame de provas e
de matéria de fato do caso, por ndo servir o habeas corpus como sucedaneo
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de recurso, em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte (HC
75.352/CE, Min. Celso Carlos Vedloso, 22 Turma, DJ 18.5.2001; HC
81.681/RS, Min. Néri da Silveira, 2.2 Turma, DJ 28.8.2003; HC 73.261/PR,
Min. Carlos Vdloso, 22 Turma, DJ 10.5.1996; HC 83.115/SP, Min. Carlos
Vdloso, 22 Turma, DJ 18.3.2005; HC 91.155/SP, Min. Ricardo
Lewandowski, 12 Turma, DJ 10.8.2007; HC 80829 - Min. Mauricio Corréa,
22 Turma, DJ 24.8.2001; HC 74006 - Min. Celso de Méllo, 12 Turma, DJ
27.8.1996; RHC 93248 - Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 22.8.2008; RHC
83625 - Min. Ellen Gracie, 22 Turma, DJ 30.4.2004; HC 98732-AgR - Min.
Carlos Britto, 12 Turma, DJ 21.8.2009).

(...)

Conclui-se, assim, pela inadequacéo da via do habeas corpus
para revolvimento de matéria de fato j& decidida por sentenca e acérdéo de
mérito e para servir como sucedaneo recursal.”

Reiterando a mesma linha de entendimento, confira-se recente julgado daquela

“PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS RECURSO
ORDINARIO. CRIME DE TRAFICO INTERNACIONAL DE PESSOA PARA
FIM DE EXPLORAC;AO SEXUAL COMINADO COM CRIME DE
QUADRILHA OU BANDO. CP, ARTS 231, § 1° E 288. INTIMAC}AO
PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO ACERCA DA EXPEDICAO DE CARTA
PRECATORIA PARA OITIVA DE TESTEMUNHA DE ACUSACAO
REALIZADA. NAO COMPARECIMENTO DO DEFENSOR PUBLICO.
NOMEAQAO DE DEFENSOR DATIVO. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. ORDEM DENEGADA.

1. Preliminarmente, o habeas corpus ndo é subgtitutivo de recurso
ordinario. A utilizacdo promiscua do remédio herdico deve ser combatida,
sob pena de banalizagdo da garantia constitucional, tanto mais quando nao
ha teratologia a eliminar, como no caso em exame.

(...)” (HCn.°104.767/BA, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 17/08/2011)

Nesse contexto, a hipGtese seria, em tese, de ndo conhecimento do writ, por

consdtir utilizacdo inadequada da garantia conditucional, em subgtituicBo aos recursos
ordinariamente previstos nas leis processuais.

Por outro lado, o presente caso ndo revela a ocorréncia de quaquer situacéo de

flagrante ilegdidade, nulidade absoluta ou teratologia a ser sanada pela via do habeas corpus.

A andlise da dosmetria da pena, realizada em primeiro grau de jurisdicéo, aponta

gue a pena base foi fixada acima do minimo legd em razéo da existéncia de circunstancias

desfavoraveis, tais como as graves consequéncias para a vitima que teve seu Utero retirado e a

interrupcao da gravidez em seu estagio find (7 meses).
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Da mesma forma, também nd ha quaquer desproporcionaidade na
compensacao entre a atenuante da confissdo espontanea e a agravante do recurso que dificultou
a defesa da vitima. Assm, constou na senteca (fl. 800):

“ Atento as diretrizes do Art. 59 do Cdadigo Penal, observa-se
gue embora o0 acusado seja presumivelmente primério e de bons
antecedentes,réu agiu com intensa culpabilidade, pois adquiriu a arma
previamente e espreitou a vitima para, entdo, executar seu desiderato. O
crime trouxe, ainda, terriveis conseqiiéncias para a vitima, que além de ter
ficado impossibilitada para as ocupagdes habituais por mais de trinta dias,
sofreu intensa dor fisica e perigo de vida, tendo sido submetida a cirurgia
de laparotomia exploradora, em razdo dos disparos terem atingido 6rgaos
internos, com perfuracdo de Utero e hemoperitbnio. A vitima igualmente
experimentou deformidade permanente do membro superior esquerdo, em
razdo de diminuicdo do arco de movimento, além de passar a ter cicatrizes
indeléveis em seu corpo, 0 que evidentemente causam-lhe enorme
sofrimento, j& que apesar de ser uma mulher jovem, ira carregar tais
cicatrizes para o resto de sua vida. Ademais, a vitima encontrava-se em
avancado estado de gestacao (sete meses), j& proximo ao nascimento de seu
filho, o que torna seu sofrimento psicoldgico ainda mais intenso, como se
verdadeiramente perdesse um recém nascido (fls. 156, 223/225 e 458).
Finalmente, importa ressaltar que o crime praticado é duplamente
gualificado pelo resultado, j& que a vitima teve seu Utero extraido, ficando
permanentemente impossibilitada de gerar novos filhos (Art. 129 8§ 2° inc. 11
do CP), assm como sofreu aborto (Art. 129 § 2° inc. V do CP), devendo ser
considerada a qualificadora da perda do orgdo ou funcdo e
impossibilidade permanente de reproducéo (inc. 111 do 8§ 2° do Art. 129 do
CP) para qualificar o crime como lesdo corporal gravissima, enquanto que
a outra (aborto - (inc. V do 8§ 2° do Art. 129 do Cédigo Penal) deve ser
considerada como circunstancia na pratica do crime, que importa numa
maior reprovabilidade do atuar do acusado, razbes pelas quais fixo a pena
base privativa de liberdade em 08 (oito) anos de reclusdo, eis que suficiente
e necessaria para a reprovacao e prevencao do crime.

Encontra-se presente a agravante legal, capitulada na letra
"c" do inc. Il do Art. 61 do Cédigo Penal, por ter sido o crime praticado
como recurso que dificultou a defesa da vitima, eis que o réu surgiu
inesperadamente, surpreendendo a vitima, fazendo parecer se tratar de um
assalto, sendo certo, também, que encontra-se presente a atenuante da
confissdo espontanea (art. 65 inc. Il1 "d" do Codigo Penal), por ter o
acusado confessado espontaneamente, perante a autoridade, a autoria do
crime, razdo pela qual, diante do concurso de uma agravante e de um
atenuante, por forca do Art. 67 do Cédigo Penal, mantenho a pena base no
guantum em que foi fixada, que na auséncia de qualquer causa especial de
aumento ou de diminuicdo, torno-a definitiva em 08 (oito) anos de
recluséo."

Diante disse, 0 aumento da pena base encontra-se, em principio, fundamentado
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em circungtancia concreta e a compensacdo entre a agravante e a atenuante ndo revela
nenhuma desproporciondidade, o que determina a inviabilidade do reexame da dosimetria em
sede de mandamus, 0 qua somente é possivd quando evidenciado eventua desacerto na
consideracdo de circunstancia judicia, errbnea aplicacdo do método trifésico ou violagéo a litera
dispositivo da norma, acarretando flagrante ilegalidade. Este, no entanto, como visto, néo € o caso

dos autos, 0 que caracteriza 0 uso inadequado do instrumento congtituciondl.

A respaito:

“HABEAS CORPUS PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO
(ART. 157, § 2° INCISOS I, IV E V, DO CODIGO PENAL.)
CONTINUIDADE DELITIVA.

FUNDAMENTACAO IDONEA. DOSIMETRIA DA PENA.
PARAGRAFO UNICO DO ART. 71 DO CODIGO PENAL. AUMENTO
EMPREGADO COM FUNDAMENTO NAS CIRCUNSTANCIAS DO ART. 59
DO CODIGO PENAL. OBSERVANCIA DA PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. O critério objetivo de nimero de crimes ndo € o Unico
aplicavel, porquanto, pela proépria dic¢do do paragrafo unico do artigo 71
do Cddigo Penal, "[...] poderd o juiz, considerando a culpabilidade, os
antecedentes, a conduta social e a personalidade do agente, bem como os
motivos e as circunstancias, aumentar a pena de um sO dos crimes, se
idénticas, ou a mais grave, se diversas, até o triplo, observadas as regras do
paragrafo unico do art. 70 e do art. 75 deste Codigo.(Redacdo dada pela
Lei n.°7.209, de 11.7.1984)." Precedentes.

2. No caso dos autos, trata-se de dois homicidios triplamente
gualificados pelo motivo torpe, utilizacdo de recursos que dificultaram a
defesa da vitima e com fito de assegurar a ocultacdo de outro crime, nos
termos do art. 121, § 2.9 incisos |, IV e V, c.c. 0 art. 29, ambos do Cédigo
Penal.

3. O acordao recorrido manteve os fundamentos da sentenca
guanto a fixacéo das circunstancias desfavoraveis relativas a culpabilidade,
a personalidade, aos motivos e as circunstancias do delito.

4. Restou devidamente fundamentada a majoracao na fracéo
de 2/3 (dois tercos) aplicada pelo Tribunal local, ndo havendo ilegalidade
flagrante a ser corrigida em sede de habeas corpus, estando em
conformidade com o principio da razoabilidade.

5. Ordem denegatéria.” (HC 127.528/MG, Rel. MIN.
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 25/10/2011, DJe
07/11/2011)

Assm consderado, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

HC 211.600/RJ
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 02/02/2012

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : AMERICO LUIZ DIOGO GRILO - DEFENSOR PUBLICO
ADVOGADO : AMERICO LUIZ DIOGO GRILO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MARCOANTONIO IGINO SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesao Corporal - Gravissima

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



