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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°17.227 - ES

(2011/0142410-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : GILLIARDE CASSIMIRO MAURICIO

ADVOGADO : MAURICIO DOS SANTOS GALANTE E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO QUE NAO COMBATEU OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
NULIDADE DA SENTENCA POR IMPEDIMENTO DA MAGISTRADA.
AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI VIOLADO.
RECURSO ESPECIAL COM FUNDAM ENTAC}AO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. AFRONTA AOS ARTS. 155 E 381, I, AMBOS DO
CPP. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAM ENTAC}AO NA
SENTENCA. INOCORRENCIA. MOTIVAQAO PER RELATIONEM.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. OFENSA AOS ARTS. 156 DO CPP. E 171 DO
CP. ESTELIONATO. DOLO DA CONDUTA. REEXAME FATICO E
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Compete ao recorrente, nas razbes do agravo, infirmar especificamente
todos os fundamentos expostos na decisdo que inadmitiu o apelo especial.
Incidéncia do enunciado 182 da simula do Superior Tribund de Justica.

2. A auséncia de indicagdo do dispostivo violado ensga a aplicacdo do
enunciado n° 284 do Pretério Excelso, pois caracteriza deficiéncia na
fundamentacdo, o que dificulta a compreensdo da controvérsia

3. E assente nesta Corte e no Supremo Tribuna Federa o entendimento de
gue ndo h& que se cogitar em nulidade da sentenca por auséncia de
fundamentacdo ou ofensa ao artigo 93, inciso 1X, da Condtituicéo Federa, se 0
juz, ao fundamentar sua decisfo, reportase a sentenca anteriormente
prolatada, ou mesmo ao parecer do Minigério Publico, na denominada
fundamentacdo "per relationem®.

4. A andise acerca do dolo da conduta, em sede de recurso especid,
implicaria, necessariamente, 0 reexame do conjunto fético e probatério, o que
ndo se coaduna com a via eeita, hga vista o ébice do enunciado n° 7 da
Simula desta Corte.

5. E invidve o recurso especial pela ainea "¢' quando ndo redlizado o cotejo
anditico e ndo comprovada a smilitude fética entre os arestos trazidos a
colagdo. Precedentes.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora" Os Srs. Minigtros Sebagtido Reis Jinior e Vasco Della Giustina (Desembargador
convocado do TYRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 15 de dezembro de 2011(Data do Julgamento)

Minisgra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 17.227 - ES
(2011/0142410-8)

RELATORA . MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE . GILLIARDE CASSIMIRO MAURICIO

ADVOGADO : MAURICIO DOS SANTOS GALANTE E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimenta, interposto por GILLIARDE CASSIMIRO
MAURICIO, contra decisio monocrética, de minha lavra, que negou provimento ao agravo
em recurso especial, nos seguintes termos:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECONSIDERACAO. AGRAVO
QUE NAO COMBATEU OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. APLICABILIDADE DA SUMULA 182/STJ. NULIDADE DA
SENTENCA POR IMPEDIMENTO DA MAGISTRADA. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI VIOLADO. RECURSO
ESPECIAL COM FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. AFRONTA AOS ARTS. 155 E 381, |, AMBOS DO CPP.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NA SENTENCA.
INOCORRENCIA. MOTIVACAO PER RELATIONEM. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. OFENSA AOS ARTS. 156 DO CPP. E 171 DO CP.
ESTELIONATO. DOLO DA CONDUTA. REEXAME FATICO E
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (fl. 851)

Aduz o agravante, as fls. 880/889, que "quanto ao entendimento de incidir na
vedacdo da Simula 284 do Supremo Tribuna Federd, relativamente ao topico do impedimento
da Magistrada, entende-se, data vénia, que a questéo foi bastante esclarecida e tanto que
rebatida pela respeitével decisdo agravada sem quaquer dificuldade’.

Ademais, alega 0 agravante que "a tautologia que entendeu a ilustre Relatora,
como utilizado pela Magistrada sentenciante, na verdade, € contréria a tese da eminente
Relatora, posto que havia Sm necessidade de fundamentar a sentenca exatamente por
tratar-se de pessoas diferentes, de condutas diferentes e de situagdes diferentes, atipica
guanto ao primeiro acusado que foi condenado, atipica quanto ao ora agravante e a namorada
daquele’. Afirma que "uma sentenca prolatada nessas circunsténcias merece ser declarada
nuld'.

Outrossim, sustenta que "néo se pretende a andlise fética e afericdo da prova’,
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mas que "ao contré&rio, 0 que se pretende é o reconhecimento da inexisténcia do crime, 0 que,
a toda evidéncia, € coisa diversa'. Acrescenta que "o fato flui, transborda, se apresenta
evidente e claro”, no sentido de que "o caso ndo é de andisar a prova, mas a faltada prova'.

Por fim, assevera que "quanto ao dissidio jurisprudencid, ndo € que o
recorrente ndo tenha se desobrigado de atender aos requisitos do artigo 255 do regimento
desta Corte, mas sua apresentacéo de forma mais smples, realmente desassociada do melhor
saber e experiéncia juridica, contudo, a0 nosso humilde entender, esta apta a demonstrar a
justica e 0 acerto das decisbes jurisprudenciais e suas gplicabilidades ao presente caso
concreto”.

E o relatdrio.
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 17.227 - ES
(2011/0142410-8)

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO QUE NAO COMBATEU OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
NULIDADE DA SENTENCA POR IMPEDIMENTO DA MAGISTRADA.
AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LElI VIOLADO.
RECURSO ESPECIAL COM FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. AFRONTA AOS ARTS. 155 E 381, |, AMBOS DO
CPP. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NA
SENTENCA. INOCORRENCIA. MOTIVACAO PER RELATIONEM.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. OFENSA AOS ARTS. 156 DO CPP. E 171 DO
CP. ESTELIONATO. DOLO DA CONDUTA. REEXAME FATICO E
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Compete a0 recorrente, nas razbes do agravo, infirmar especificamente
todos os fundamentos expostos na decisdo que inadmitiu o apelo especial.
Incidéncia do enunciado 182 da simula do Superior Tribund de Justica.

2. A auséncia de indicacdo do dispostivo violado ensga a aplicacdo do
enunciado n° 284 do Pretdrio Excelso, pois caracteriza deficiéncia na
fundamentacdo, o que dificultaa compreensdo da controvérsia.

3. E assente nesta Corte e no Supremo Tribuna Federal o entendimento de
gue ndo h& que se cogitar em nulidade da sentenca por auséncia de
fundamentacdo ou ofensa ao artigo 93, inciso 1X, da Condtituicéo Federa, se 0
juiz, a0 fundamentar sua decisdo, reportase a sentenca anteriormente
prolatada, ou mesmo ao parecer do Minigéio Publico, na denominada
fundamentacdo "per relationem".

4. A andise acerca do dolo da conduta, em sede de recurso especid,
implicaria, necessariamente, 0 reexame do conjunto fético e probatério, o que
ndo se coaduna com a via deta, hga vista o ébice do enunciado rn° 7 da
Simula desta Corte.

5. E invidve o recurso especial pela ainea "¢ quando ndo redlizado o cotgjo
anditico e ndo comprovada a dmilitude fatica entre os arestos trazidos a
colacdo. Precedentes.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
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MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A insurgéncia ndo merece prosperar. Com efeito, nos termos do explanado na
decisio agravada, verifica-se que ndo foram impugnados os fundamentos da deciséo que
inadmitiu o apelo extremo, pois 0 agravante ndo rebateu nenhum dos argumentos utilizados
pela Corte de origem para negar subida ao recurso excepcional. Assm, ao deixar de infirmar
0s argumentos do juizo de admissibilidade redlizado pelo Tribund de origem, incide, in casu, o
enunciado 182 da stimula desta Corte, verbis: "E inviave o agravo do art. 545 do CPC que

deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo agravada.” Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL. RECURSO QUE DEIXA DE
IMPUGNAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUMULA Ne°
182/STJ. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO. 1. E manifestamente incabivel o agravo de instrumento
interposto contra decisdo da Vice-Presidéncia de Tribuna de Justica que
rejeita monocraticamente excecdo de incompeténcia. 2. Fundada a deciséo
gue negou seguimento ao agravo de instrumento no seu manifesto
incabimento, imperioso faz-se 0 ndo conhecimento do agravo regimental
em gue apenas se reitera a motivaciio dainsurgéncia. 3. 'E inviavel o agravo
do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisfo agravada.' (Simula do STJ, Enunciado n° 182). 4. Nos termos do
artigo 258 do RISTJ, o prazo para a interposicéo de agravo regimental é de
5 dias. 5. Agravo regimental ndo conhecido.” (AgRg no Ag 568.580/MG,
Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
21.02.2008, DJe 04.08.2008).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE  IMPUGNAGCAO  DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULAS NOS 123 E
182 DO STJ. | - E invidvel 0 agravo de instrumento gue deixa de atacar,
especificamente, todos os fundamentos da decisdo agravada - Sumula
182/STJ. Il - O exame da admissibilidade é indispensavel a verificacdo dos
pressupostos constitucionais de cabimento do recurso especid,
imprescindivel a prépria fundamentagdo da decisdo que nega seguimento ao
apelo - Simula 123/STJ. Agravo regimental desprovido." (AgRg no Ag
632.825/PE, Quinta Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJ de 21/3/2005).

Cumpre sublinhar que, ndo obstante o dudido verbete faca referéncia ao artigo
545 do CPC, é matéria pacifica a aplicacdo da simula 182/STJ a0 agravo de instrumento que
ndo combate os fundamentos da decisdo denegatéria de admissibilidade do recurso especial.
Nesse sentido, confira-se 0 seguinte julgado:
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"AGRAVOS REGIMENTAIS EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL SUBSCRITO POR ADVOGADO SEM
PROCURACAO NOS AUTOS. SUMULA 115/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL INTEMPESTIVO. RECURSO QUE DEIXA DE
IMPUGNAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NAO CONHECEU
DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUMULA N° 182/STJ. (...). 3.
Fundada a inadmissdo do recurso especid no reconhecimento de sua
intempestividade, imperioso faz-se 0 ndo conhecimento do agravo de
instrumento em que apenas se reiteram as razOes anteriores. 4. A
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é pacifica em que o
enunciado n° 182 da sua Simula também se aplica ao recurso de agravo de
instrumento interposto contra decisdo que inadmite recurso especia. 5.
Agravos regimentais ndo conhecidos." (AgRg no Ag 908.599/MG, Rd.
Minissro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
30.10.2007, DJ 31.03.2008 p. 1).

Ademais, constata-se que anda que assm ndo fosse, a irresgnagdo ndo
lograria éxito. I1sso porque, conforme destacado na decisdo agravada, no que se refere a
alegacdo de que haveria nulidade na sentenca em virtude do suposto impedimento da
magistrada de primeiro grau, verifica-se que 0 agravante nem a0 menos aponta quais normas
teriam ddo contrariadas, ndo evidenciando, assm, os motivos que fundamentariam sua
irresignacdo. Dessarte, incide, in casu, 0 enunciado 284 da simula do Supremo Tribuna
Federd, verbis: "é inadmissivel 0 recurso extraordin&io, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsid’. Neste sentido:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ALINEA B.
AUSENCIA DE DESENVOLVIMENTO DE TESE. APRECIACAO DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE NA VIA DO
ESPECIAL. PRESCRICAO. ANALISE DA LEGISLACAO LOCAL.
VEDACAO. SUMULA N.° 280 DA SUPREMA CORTE. ABSOLVICAO
NA ESFERA CRIMINAL. REPERCUSSAO NO AMBITO
ADMINISTRATIVO. IMPOSSIBILIDADE NA HIPOTESE.
PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. 1. Embora o Recorrente tenha mencionado, na peticao
de interposicdo do apelo nobre, a adinea 'b' do permissivo constitucional,
ndo desenvolveu qualquer tese a respeito nas razdes recursais, 0 que atrai,
nesse particular, a incidéncia da Simula n.° 284 do Supremo Tribund
Federd. 2. (...). 3. (...). 4. (...). 5. (...). 6. (...). 7. (...). 8. Recurso
especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido". (REsp
939.221/RS, Rd. Min. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJ
07/02/2008).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. INTERPOSIGAO
PELA ALINEA 'B' DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
INEXISTENCIA DE NEGATIVA DE VIGENCIA A LEI FEDERAL EM
FACE DE LEGISLACAO OU ATO DE GOVERNO LOCAL. SUMULA
284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL. EXAME DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO DE
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VIOLACAO AO ART. 63 DO CP. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ART. 621, 111, DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. REVISAO CRIMINAL. AUSENCIA DE TRANSITO EM
JULGADQO. | - O recurso especia fundado na ainea 'b', que em nenhum
momento demonstra ter ar. decisdo recorrida julgado vdlida le ou ato de
governo loca contestado em face de le federal, esbarra no 6ébice da simula
n° 284/STF. 11 - (..). 11 - (..). IV - (...). V - (...). Recurso parciamente
conhecido e, nesta parte, desprovido”. (REsp 792.595/RS, Re. Min.
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJ 11/09/2006).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. NAO
INDICACAO DE DISPOSITIVOS LEGAIS SUPOSTAMENTE
VIOLADOS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. MULTA. ART. 461 DO CPC. POSSIBILIDADE DE REVISAOQ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. N&o tendo os recorrentes
indicado quais os dispositivos de le teriam sido violados, é imperativa a
incidéncia, por anaogia, da Simula 284 do Supremo Tribunal Federa. 2.
(...). 3. Agravo Regimental desprovido". (AgRg no Ag 959.037/RJ, Rdl.
Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJe
21/06/2010).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO CONHECIDO E NAO
PROVIDO. 1. Agravante deve apontar precisamente o dispositivo de le tido
como violado e expor os motivos juridicos para tanto. A ndo redizaco
deste 6nus importa em deficiéncia de fundamentacdo da insurgéncia
especial, impossibilitando a sua cognicdo. Incidéncia do Enunciado 284 da
Simula do Supremo Tribunal Federal. (...). 3. Agravo regimenta ndo
provido." (AgRg no Ag 678.168/MA, Re. Min. HELIO QUAGLIA
BARBOSA, SEXTA TURMA, DJ 26/6/2006).

"PREVIDENCIARIO. ADMINISTRATIVO. PENSAO. NETA DE
SERVIDOR PUBLICO. DEPENDENCIA ECONOMICA. RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. ENUNCIADO N° 284
DA SUMULA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRESCRICAO.
PREQUESTIONAMENTO. ENUNCIADO N° 7 DA SUMULA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. 1 - Mostra-se deficiente o recurso
especia que ndo aponta especificamente o dispositivo legd tido por violado
(enunciado n°® 284 da Simula do Supremo Tribunal Federal). 2 - (...). 3 -
(...)- 4 - (...). 5 - Recurso ndo conhecido. (REsp 491.087/RJ, Rel. Min.
PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, DJ 17/10/2005)

Outrossim, no que tange a sustentada violagdo aos artigos 155 e 381, incisos |
e l11, ambos do Cédigo de Processo Penal, sob 0 argumento de que a sentenga da magistrada
de primeiro grau carece de fundamentacdo, melhor sorte ndo assiste a0 agravante. Para
melhor andise da quaestio transcreve-se fragmento da sentenca de primeiro grau, no trecho
gue importa:

"Inicialmente, cabe destacar que ja tendo ocorrido a condenagéo do
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acusado GILCINEI BARBOSA JORDAO, na sentenca de fls. 172-8, a
presente decisdo havera de ser proferida de forma a abordar tdo somente
aspectos relativos a0 acusado GILLIARDI CASSIMIRO MAURICIO, a
guem foi oportunizado o surss processual e ndo aceitou. De se registrar
também que o0 exame da conduta apontada na denlncia e seus
desdobramentos foi exaurida na sentenca de fls. 172-8, a qual reconheceu a
materiaidade, a autoria e o elemento subjetivo do tipo contido no art. 171,
caput, do Cdédigo Pend, também em redacdo ao acusado GILLIARDI,
fundamentos que evoco a presente decisdo. Resta-me, pois, tdo somente
emanar o dispositivo e dosar a pena". (fl. 335).

Verificase, desse modo que a magistrada de primero grau utilizou-se como
raz0es de decidir, de fundamentacdo exarada em sentenca anterior, prolatada por ela mesma
(onde ja havia ocorrido a condenacdo do ora recorrente, sendo Ihe facultado o sursis
processua, o0 qua ndo aceitou) evitando, assm, possivel tautologia, consubstanciando, desse
modo, a denominada motivacdo por referéncia, por remissdo ou “"per relationem”,
procedimento este que encontra plena ressonancia na jurisprudéncia desta Corte e do
Supremo Tribuna Federdl.

Com efeito, esta Corte Superior de Justica, bem como a Suprema Corte, ha
muito ja sedimentaram o entendimento de que ndo h& que se cogitar em nulidade da sentenca
por auséncia de fundamentagdo ou ofensa ao artigo 93, inciso IX, da Condtituicdo Federd, se
0 juiz, ao fundamentar sua decisfo, reporta-se a sentenca anteriormente prolatada, ou mesmo
a0 parecer do Minigério Pdblico, na denominada fundamentacdo "per relationem'. Neste
sentido:

"PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. POSSE E DOMINIO.
RESERVA INDIGENA DE MANGUEIRINHA/PR. ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM.
POSSIBILIDADE. ARTS. 6° 303 E 131, DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ARTS. 56, 923, 70, | E II, DO CPC.
ARGUMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF. 1. (...). 2. (...). 3. (...).
4. Ndo se configura desprovido de fundamento, tampouco omisso, O
julgado que ratifica as razbes de decidir adotadas na sentenca, com sua
transcricdo no  corpo  do acérddo, utilizando-se da denominada
fundamentacdo per relationem. Precedentes. 5. (...). 6. (...). 7. (...). 8.
(...). 9. Recurso especia interposto por Jone Rodrigues Lima néo
conhecido. Apelo especial manejado por F Slaviero e Filhos S/A Industria e
Comércio de Madeiras e outros conhecido em parte e ndo provido". (REsp
1194768/PR, Rd. MIN. CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe
10/11/2011).

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO E ESTUPRO. SENTENCA DE
PRONUNCIA. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. JUiZO NEGATIVO
DE RETRATACAO DO MAGISTRADO. FUNDAMENTACAO.
ALEGADA VIOLACAO AO ART. 93, IX, DA CF. INOCORRENCIA.
MOTIVACAO SUCINTA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. ORDEM
DENEGADA. 1. Na Constituicdo Federal, a imprescindibilidade de
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fundamentacBo das decisbes judiciais mereceu destaque, constando
expressamente do inciso IX do artigo 93. A necessidade de motivacdo das
decisbes justificase na medida em que s6 podem ser controladas ou
impugnadas se as razbes que as justificaram forem devidamente
apresentadas. 2. Ndo se desconhece, contudo, a existéncia de inlmeros
julgados, tanto desta Corte Superior, quanto do Supremo Tribuna Federal,
que afastam a alegacdo de nulidade pela suposta ofensa ao artigo 93, inciso
I X, da Constituicéo Federal, quando a autoridade judiciaria, ao fundamentar
sua decisfo, reporta-se a sentenca ou ao parecer ministerial, é a chamada
fundamentacdo 'per relationem’. 3. Sendo licito adotar, como razdes de
decidir, as fundamentacBes de outra autoridade judiciaria, com mais razéo,
licito € a utilizagd dos proprios fundamentos em juizo negativo de
retratagdo. 4. (...). 5. (...). 6. Ordem denegada’. (HC 197.200/SP, Rdl.
MIN. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 19/10/2011).

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL.
EXECUCAO. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO.
NEGATIVA DO BENEFICIO. POSSIBILIDADE. NAO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO. PARECER DO
MINISTERIO PUBLICO. ADOCAO DAS RAZOES. LEGALIDADE. 1.
Para o fim da progressdo de regime, o exame criminoldgico €, em tese,
dispensivel. Todavia, se redizado e com conclusdo desfavoréavel ao
paciente, deve ser considerado. 2. No caso, a conclusdo do exame
criminologico ndo recomendou a concessdo da progressdo de regime. 3.
'N&o se constitui em nulidade o Relator do acérddo adotar as razbes de
decidir do parecer ministerial que, suficientemente motivado, andisa toda a
tese defensiva (HC n° 40.874/DF, sob a relatoria da Sr2 Ministra Laurita
Vaz, DJ de 15.05.2006). 4. Agravo regimental a que se nega provimento”.
(AgRg no HC 93345/RS, Rdl. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
DJe 31/08/2009).

Nesta toada é o entendimento da Suprema Corte a respeito do tema. Confira:

"EMBARGOS DE DECLARA(;AO - INOCORRENCIA DE
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO
REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMA(;AO, NA
ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORACAO, AO
ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL - MOTIVA(;AO 'PER RELATIONEM' - LEGITIMIDADE
JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE
FUNDAMENTAQAO - DEVOLUC;AO IMEDIATA DOS AUTOS,
INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO ACORDAO, PARA
EFEITO DE PRONTA EXECU(;AO DA DECISAO EMANADA DA
JUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE - EMBARGOS DE DECLARAQAO
REJEITADOS. - (...). - Revestese de plena legitimidade
juridico-constitucional a utilizacdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da
motivacdo 'per relationem’, que se mostra compativel com o que dispde o
art. 93, 1X, da Constituicdo da Republica. A remissao feita pelo magistrado
- referindo-se, expressamente, aos fundamentos (de fato e/ou de direito)
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que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério
Plblico ou, ainda, a informacdes prestadas por 6rgdo apontado como
coator) - constitui meio apto a promover a forma incorporacdo, ao ato
decisorio, da motivacdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir.
Precedentes'. (Al 825520 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO,
Segunda Turma, julgado em 31/05/2011, DJe-174 DIVULG 09-09-2011
PUBLIC 12-09-2011 EMENT VOL-02584-02 PP-00258).

" 1. Habeas corpus: cabimento. 1. Assente a jurisprudéncia do STF no
sentido da idoneidade do habeas corpus para impugnar autorizacdo judicia
de quebra de sigilos, se destinada a fazer prova em procedimento penal. 2.
De outro lado, cabe o habeas corpus (HC 82.354, 10.8.04, Pertence, DJ
24.9.04) - quando em jogo eventua constrangimento a liberdade fisica -
contra decisdo denegatoria de mandado de seguranca. 11. Quebra de sigilos
bancario e fiscal, bem como requisicio de registros telefénicos: decisdo de
primeiro grau suficientemente fundamentada, a cuja motivacdo se
integraram per relationem a representacdo da autoridade policid e a
manifestacdio do Ministério Publico. Ill. Excesso de diligéncias. alegacdo
improcedente: ndo cabe invocar protecdo constitucional da privacidade em
relacdo a registros publicos'. (HC 84869, Relator(a): Min. SEPULVEDA
PERTENCE, Primeira Turma, julgado em 21/06/2005, DJ 19-08-2005
PP-00046 EMENT VOL-02201-03 PP-00393 RTJ VOL-00195-01
PP-00183).

Deste modo, no que se refere a aventada afronta aos artigos 155 e 381, inciso
|, ambos do Codigo de Processo Pend, verifica-se que esta pacificada a jurisprudéncia nesta
Corte quanto ao tema, sendo aplicave, portanto, a orientacdo prevista no enunciado 83 deste
Superior Tribund de Justica, no sentido de que "né&o se conhece do recurso especia pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribund se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida’.

Outrossim, quanto a alegada violagdo ao artigo 156 do Codigo de Processo
Pena e 171 do Cadigo Penal, destacou-se no decisum agravado que o recorrente pretende,
em verdade, rediscutir o dolo de sua conduta, o que demandaria, necessariamente, o reexame
dos fatos e das provas produzidas nos autos.

E assente que cabe ao aplicador da lg, em instincia ordinéria, fazer um cotejo
féico e probatdrio a fim de andisar se a conduta do agente € dolosa ou culposa. Nesse
contexto, verifica-se ndo possuir esta senda eeita espaco para a andlise da matéria suscitada
pelo recorrente, cuja missdo pacificadora restara exaurida pelainsténcia ordinéria.

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribund de
origem, seria inevitavel o revolvimento do arcabouco carreado aos autos, procedimento
sabidamente invidvel na insténcia especial. Ndo se mostra plausivel nova andlise do contexto
probatdrio por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode ser considerada uma terceira
insgtdncia recursal .

No mais, referida vedacdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da simula
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desta Corte, verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especia”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. ESTELIONATO QUALIFICADO.
ABSOLVICAO POR CONDUTA CULPOSA. REEXAME DO CONJUNTO
PROBATORIO: IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 07
DESTE STJ. RECURSO NAO CONHECIDO. 1. (...).2. Tendo o Tribunal
a quo decidido por manter a sentenca que absolveu os réus com base em
matéria fatico-probatéria, a pretendida reforma do v. acérddo recorrido,
por parte do STJ, para caraterizacdo da conduta denunciada em sua forma
dolosa, implicaria, como implica, reexame de todo o0 conjunto
fético-probatério, providéncia que encontra ébice no enunciado da Simula
07 desta Colenda Casa. 3. Recurso especial ndo conhecido”. (REsp
278.938/PE, Rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEXTA TURMA, DJ
09/05/2005).

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. DESACATO. DOLO ESPECIFICO.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. NAO CONHECIMENTO.
Aplica-se o disposto na Simula 7 do Superior Tribuna de Justica, eis que a
via escolhida ndo se presta para avdiar o intuito subjetivo do acusado, sem
que se tenha de redizar aprofundado reexame do materia cognitivo.
Recurso ndo conhecido”. (REsp 716.813/RS, Rel. Min. JOSE ARNALDO
DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJ 12/09/2005).

"CRIMINAL. RESP. DESACATO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. DOLO. PRETENSAO DE REEXAME DO
MATERIAL FATICO-PROBATORIO. RECURSO NAO CONHECIDO. | -
Ndo se conhece de irresignacdo fundada em pretensdo de reexame de
materia fatico-probatério, com base em guestionamentos concernentes ao
dolo na conduta do agente. Aplicacdo da SiUmula 07/STJ. 11 - Recurso ndo
conhecido". (REsp 665.729/RS, Red. Min. GILSON DIPP, QUINTA
TURMA, DJ 13/12/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. DESACATO. ATIPICIDADE DA
CONDUTA. AUSENCIA DE DOLO ESPECIFICO. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7 DO STJ.
DISSIDIO PRETORIANO NAO CONFIGURADO. PENA-BASE FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. 1.
N&o se conhece da argliida violagdo ao art. 331 do Cdédigo Penal, porquanto
aferir a atipicidade da conduta por auséncia do dolo especifico demandaria
0 reexame do conjunto fatico-probatério, e ndo apenas a vaoracdo das
provas coligidas aos autos, como quer fazer crer 0 Recorrente, 0 gue néo
se coaduna com a via especial, a teor da Simulan.’ 7 do STJ. 2. (...). 3.
(...)- 4. (...). 5. Recurso especia ndo conhecido”. (REsp 476.463/SC, Rdl.
Min. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJ 01/12/2003).

"HABEAS CORPUS - PROCESSUAL PENAL E PENAL -
DESACATO - ALEGACAO DE AUSENCIA DE DOLO - NECESSIDADE
DE EXAMINAR-SE COM PROFUNDIDADE AS PROVAS -
INVIABILIDADE - TRANCAMENTO DA ACAO PENAL - SENTENCA
CONDENATORIA PROFERIDA - ORDEM DENEGADA. - A aegacio de
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auséncia de dolo na conduta do paciente é inviavel de apreciacdo pela via
escolhida, de cognicdo suméria, porquanto exige o amplo exame de provas
e fatos. (...). Ordem denegada'. (HC 24.866/SP, Re. Min. JORGE
SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 19/12/2003).

E por fim, no que concerne ao dissidio jurisprudencia aventado na interposicéo
peladineac’, nostermos do sdientado na deciséo ora agravada, observa-Se que o recorrente
ndo se desobrigou de atender os requisitos do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento
Interno do Superior Tribuna de Justica.

De fato, esta Corte tem reiteradamente decidido que, para comprovagéo da
divergéncia jurisprudencid, ndo basta a smples transcricdo de ementas, devendo ser
mencionadas e expostas as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, bem como juntadas cépias integrais dos julgados ou, ainda, indicado o
repositorio oficid de jurisprudéncia

Na especie, contudo, verificase dos autos que 0 agravante ndo cumpriu as
exigéncias inscul pidas nos mencionados digoostivos, pois ndo realizou o devido cotgo anditico
entre os acorddos tidos como divergentes, dém de ndo ter comprovado a smilitude fética
entre 0s arestos mencionados na peticdo do apelo especial. Dessa forma, 0 recurso ndo
merece prosperar, como se depreende da |eitura dos seguintes precedentes:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. FALTA DE COTEJO ANALITICO. ALEGACAO
DE ABSOLVICAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Nao se exige a transcricdo da integra
dos acérddos, mas sm o cotgo analitico, nos termos do art. 255 do
RISTJ. Portanto, inviavel o recurso especia pela dinea "¢" quando néo
redizado o cotejo anditico e ndo comprovada a smilitude fatica entre os
arestos trazidos a colagdo. Precedentes. 2. (...). Agravo a que se hega
provimento." (AgRg no REsp 1009447/SP, Rd. Min. JANE SILVA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG), SEXTA TURMA,
DJe 15/09/2008).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AGRAVANTE CONDENADO POR USO DE DOCUMENTO FALSO.
VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. INEXISTENCIA. ALEGACAO DE
QUE A CONDENACAO BASEOU-SE APENAS NA DECLARACAO DE
CO-REU. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO, NO PONTO, APENAS
PELA ALINEA C DO ART. 105, |1, DA CARTA MAGNA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL  NAO COMPROVADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA ENTRE AS HIPOTESES CONFRONTADAS.
PRETENSAO DE REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA.  IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ.
RECURSO IMPROVIDO. 1. (...). 2. Quanto a assertiva de que a
condenacdo foi baseada unicamente no depoimento do co-réu, dém de a
alegacdo ndo encontrar respaldo nas pegas acostadas aos autos, interposto
0 Apdo Especia, no ponto, tdo-somente pela alinea ¢ do permissivo



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

constitucional, a divergéncia jurisprudencial ndo restou caracterizada nos
moldes exigidos pdo art. 255 e parégrafos do RISTJ e 541 do CPC, pois
ausente o indispensavel cotejo analitico, sendo certo, ainda, ndo ter ficado
demonstrada a similitude fética entre as hipéteses confrontadas. 3. Persisto
no entendimento de que a pretensdo recursal busca, apenas, 0 reexame de
matéria fatico-probatéria, com a finalidade de afastar a condenagdo do
agravante, o que encontra 6ébice no enunciado 7 desta Corte, segundo a
qual, a pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso especial.
4. Agravo regimental improvido". (AgRg no Ag 893.692/MT, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJ 17/12/2007).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. AGRAVO
REGIMENTAL. OMISSAO. RECURSO ESPECIAL PELA ALINEA 'C,
DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. EXISTENCIA. REQUISITOS
DO ART. 255, DO RISTJ. INEXISTENCIA. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. I- E pacifico neste Tribunal o entendimento de que &
indispensavel, para a demonstracdo da divergéncia jurisprudencial, que se
faca, entre os acorddos paradigmas e a decisdo hogtilizada, o cotgo
analitico, mostrando a similitude fética das situagdes, ex vi do art. 255 do
RISTJ, o que n&o se verificou nas razdes do apelo excepcionad. 11 — (...).
Embargos declaratérios parcialmente acolhidos sem efeitos infringentes.”
(EDcl no AgRg no REsp 851.777/RS, Rd. Min. FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, DJ 18/12/2006).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2011/0142410-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 17.227 / ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 026060007825 026109000013 02610900001320110054 26060007825 26109000013
2610900001320110054

EM MESA JULGADO: 15/12/2011
Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUZA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . GILLIARDE CASSIMIRO MAURICIO
ADVOGADO : MAURICIO DOS SANTOS GALANTE E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Estelionato

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . GILLIARDE CASSIMIRO MAURICIO

ADVOGADO : MAURICIO DOS SANTOS GALANTE EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior e Vasco Ddla Giugina (Desembargador
convocado do TJRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



