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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.348.719 - PR (2010/0160317-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : PARANAPREVIDENCIA

ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO FRANZO WEINAND E OUTRO(S)
AGRAVADO : LOURIVAL DOTTI KAPASI E OUTROS

ADVOGADO . ROSI MARY MARTELLI E OUTRO(S)

INTERES. : ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : CESAR AUGUSTO BINDER E OUTRO(S)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EXECUQAO. PARANAPREVIDENCIA.
ENTIDADE PARAESTATAL. LEI ESTADUAL N. 12.398/98.
INAPLICABILIDADE DO RITO PREVISTO NO ART. 730 DO CPC.
DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA EM JURISPRUDENCIA
DOMINANTE DESTA CORTE SUPERIOR E DO STF.
1. Na decisdo monocrética, aplicou-se a jurisprudéncia firme desta Corte Superior no
sentido de que as prerrogativas processuais destinadas a Fazenda Pablica, mormente
a prevista no artigo 730 do CPC, ndo sdo extensivas a Paranaprevidéncia, nem a
Outros servigos autdnomos.
2. Ademais, o Supremo Tribuna Federa ja fixou entendimento no sentido de que as
entidades paraestatais que possuem persondidade de pessoa juridica de direito
privado - caso da Paranaprevidéncia - ndo fazem jus aos privilégios processuais
concedidos a Fazenda Publica (Al 783136 AgR, Reator(a): Min. Eros Grau,
Segunda Turma, public. 14-05-2010 Ement Vol-02401-13 pp-02747 RT v. 99, n. 899,
2010, p. 119-122).
3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos esses autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do

voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)

e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de dezembro de 2010.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.348.719 - PR (2010/0160317-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : PARANAPREVIDENCIA

ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO FRANZO WEINAND E OUTRO(S)
AGRAVADO : LOURIVAL DOTTI KAPASI E OUTROS

ADVOGADO . ROSI MARY MARTELLI E OUTRO(S)

INTERES. : ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : CESAR AUGUSTO BINDER E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimenta (e-STJ fls. 354/362) interposto contra decisdo monocrética (e-STJ
fls. 347/350) assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO. PARANAPREVIDENCIA. PESSOA
JURIDICA DE DIREITO PRIVADO. INAPLICABILIDADE DO RITO
PREVISTO NO ART. 730 DO CPC. SUMULA N. 83/STJ. AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

A parte agravante alega que "esta orientacdo colide com o entendimento adotado
pelo proprio Ministro Relator no julgamento do REsp 729807/RJ, no qual entendeu-se que
pessoas juridicas de direito publico que prestam, exclusivamente, servigos publicos para o
Estado devem ser equiparadas & Fazenda Publica, possibilitando a execugdo por meio de

precatério”.

Aduz mais que "a jurisprudéncia pacifica do egrégio Supremo Tribunal Federal
segue a orientacdo de que o regime de precatério ndo deve ser respeitado apenas em
relacdo a Fazenda Publica, mas também no que se refere as pessoas juridicas de direito

privado prestadoras de servico publico de prestacédo exclusiva do ente federativo".

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.348.719 - PR (2010/0160317-7)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECUQAO. PARANAPREVIDENCIA. ENTIDADE
PARAESTATAL. LEI ESTADUAL N. 12.398/98. INAPLICABILIDADE DO
RITO PREVISTO NO ART. 730 DO CPC. DECISAO MONOCRATICA
FUNDAMENTADA EM JURISPRUDENCIA DOMINANTE DESTA CORTE
SUPERIOR E DO STF.

1. Na decisdo monocrética, aplicou-se a jurisprudéncia firme desta Corte Superior no
sentido de que as prerrogativas processuais destinadas a Fazenda Publica, mormente
a prevista no artigo 730 do CPC, ndo sdo extensivas a Paranaprevidéncia, nem a
Outros servigos auténomos.

2. Ademais, 0 Supremo Tribuna Federa jafixou entendimento no sentido de que as
entidades paraestatais que possuem persondidade de pessoa juridica de direito
privado - caso da Paranaprevidéncia - ndo fazem jus aos privilégios processuais
concedidos a Fazenda Publica (Al 783136 AgR, Reator(a): Min. Eros Grau,
Segunda Turma, public. 14-05-2010 Ement V0l-02401-13 pp-02747 RT v. 99, n. 899,
2010, p. 119-122).

3. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): N&o

assiste razéo a parte agravante.

A decisdo agravada encontra-se de acordo com a orientacdo desta Corte Superior e do
Supremo Tribunad Federal a respeito da matéria, devendo, por iso, ser mantida. Para melhor

entendimento da quest&o, transcrevo os termos em que foi prolatada:

Trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que inadmitiu recurso especial
interposto por Paranaprevidéncia em face de acérddo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado do Parana, assim ementado:

"AGRAVO - DEMANDA EM FASE DE EXECUCAO - AGRAVANTE QUE SE
TRATA DE PESSOA JURIDICA DE DIREITO PRIVADO -
INAPLICABILIDADE, EM CONSEQUENCIA, DO CONTIDO NO ART. 730
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - ENTE PARAESTATAL QUE, A TODA
EVIDENCIA, NAO GOZA DAS MESMAS PRERROGATIVAS ATRIBUIDAS A
FAZENDA PUBLICA - RECURSO NAO PROVIDO".

No recurso especial, manifestado com fulcro na dinea a do permissivo
constitucional, a agravante sustenta que o aresto vergastado contrariou o disposto
no artigo 730 do Cadigo de Processo Civil.

O Tribunal de origem, invocando a Simula n. 280/STF, ndo admitiu o recurso

especial.
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A agravante impugnou a fundamentacéo contida na decisio agravada.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Depreende-se dos autos a adequada instrugdo do instrumento, inclusve com a
impugnacdo dos fundamentos da decisdo agravada pela parte agravante, de molde
apermitir aandise do proprio recurso especial.

Nada obstante, 0 apelo nobre ndo merece acolhida.

Alega a recorrente violagdo ao artigo 730 do Cdédigo de Processo Civil,
sustentando que, por sua propria atividade econdmica, o rito que se impde para a
repeticdo de indébito tributario é o do supracitado dispositivo infraconstitucional .
A Corte de origem, no entanto, concluiu ser "incontestavel a inaplicabilidade ao
PARAPREVIDENCIA - Servigo Social Autdnomo, do rito previsto no art. 730 e
seguintes do Cédigo de Processo Civil, eis que esta se trata de pessoa juridica de
direito privado, que ndo se enquadrando, portanto, no conceito de Fazenda
Publica".

Ta conclusdo coaduna-se com a jurisprudéncia desta Corte Superior, incidindo,
portanto, na espécie, por anaogia, a Simulan. 83/STJ. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO DE
EXECU(;AO. PARANAPREVIDENCIA. PESSOA JURIDICA DE DIREITO
PRIVADO. INAPLICABILIDADE DO RITO PREVISTO NO ART. 730 DO
CPC. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Aplicou-se a jurisprudéncia firme do STJ de que Paranaprevidéncia nao
pode usufruir das prerrogativas processuais destinados a Fazenda Publica,
mor mente aquela prevista no art. 730 do CPC, tendo em vista tratar-se de
pessoa juridica de direito privado.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1112642/PR, Rd. Min. Ceso Limongi (Desembargador
convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 24.5.2010). Grifou-se.

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. EXECUCAO DE TITULO JUDICIAL.
PARANAPREVIDENCIA. PESSOA JURIDICA DE DIREITO PRIVADO.
INAPLICABILIDADE DOS BENEFICIOS PROCESSUAIS INERENTES A
FAZENDA PUBLICA. ART. 730 DO CPC. VIOLACAO. NAO-OCORRENCIA.
PRECEDENTES DO STF E DO STJ. LITIGANCIA DE MA-FE. MULTA.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1. A PARANAPREVIDENCIA ndo pode usufruir das prerrogativas
processuais destinados a Fazenda Puablica, mormente aquela prevista no
art. 730 do CPC, tendo em vista tratar-se de pessoa juridica de Direito
Privado. Precedentes do STF e do STJ.

2. A revisdo da multa imposta em raz&o de litigancia de ma-fé, nos termos do art.
17 e 18 do CPC, encontra 6bice na necessidade de revolvimento de matéria
fatico-probatéria, invidvel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula
7/STJ.

3. Recurso especia conhecido e improvido.

(REsp 1071196/PR, Rd. Min. Arnado Esteves Lima, Quinta Turma, DJe
16.11.2009). Grifou-se.
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DIREITO ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. REENQUADRAMENTO.
EXECUCAO. ART. 730 DO CPC. VIOLACAO. NAO-OCORRENCIA.
PARANAPREVIDENCIA. PESSOA JURIDICA DE DIREITO PRIVADO.
INAPLICABILIDADE DOS BENEFICIOS PROCESSUAIS INERENTES A
FAZENDA PUBLICA. PRECEDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. A PARANAPREVIDENCIA nZo pode usufruir das prerrogativas
processuais destinados a Fazenda Publica, tendo em vista tratar-se de
pessoa juridica de Direito Privado (Lei 12.398/98 do Estado do Parana).

2. Desse modo, ndo ha faar em violacdo ao art. 730 do CPC, pois a prerrogativa
nele contida €, e tdo-somente, inerente a Fazenda Publica, situagdo juridica em
gue arecorrente ndo se enquadra.

3. O colendo Supremo Tribunal Federal jateve oportunidade de afirmar que as
prerrogativas processuais da Fazenda Publica ndo s8o extensivas a
PARANAPREVIDENCIA, nem a outros servicos auténomos (Al-RG
349.477/PR, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJU 28.02.2003).

4. Recurso Especia a que se nega provimento.

(REsp 968.080/PR, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Quinta Turma, DJe
17.11.2008). Grifou-se.

Destaque-se, por fim, ser pacifico nesta Corte Superior que a Simula n. 83/STJ
aplica-se, inclusive, aos recursos especiais interpostos com fundamento na ainea
a do permissivo constitucional. Confiram-se os precedentes abaixo:

TRIBUTARIO — EMBARGOS A EXECUCAO — TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO — DCTF, GIA OU SMILAR
PREVISTA EM LEl — CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO —
PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL — ART. 174 DO CTN — TERMO
INICIAL — VENCIMENTO — SUMULA 83/STJ.

1. E entendimento assente neste Tribunal que, com a entrega da Declaracdo, sgja
DCTF, GIA, ou outra declaracdo dessa natureza, tem-se constituido e
reconhecido o crédito tributério, dispensada qualquer outra providéncia por parte
da Fazenda. A partir desse momento, iniciase o cOmputo da prescricéo
quinquenal, em conformidade com o art. 174 do Cédigo Tributério Nacional.

2. O Tribuna a quo decidiu de acordo com jurisprudéncia desta Corte, de modo
que se aplica, a espécie, 0 enunciado da Simula 83/STJ, verbis. "N&o se conhece
do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribuna se firmou
no mesmo sentido da decisdo recorrida.”". O teor do referido enunciado aplica-se,
inclusive, aos recursos especiais interpostos com fundamento na ainea "d' do
permissivo constitucional. Precedentes.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1020271/SC, Rd. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
19.5.2010)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
TERRENO DE MARINHA. DOMINIO UTIL. INTEGRALIZACAO DE
CAPITAL. OPERACAO NAO ONEROSA. LAUDEMIO. NAO-INCIDENCIA.
APLICAGCAO DA SUMULA N. 83 DESTA CORTE SUPERIOR.

1. E pacifico nesta Corte Superior o entendimento segundo o qual a incorporacéo
do dominio Gtil pela pessoa juridica para fins de integralizacdo do capital ndo
importa acréscimo de capital, constituindo operacdo ndo onerosa, motivo pelo
gual ndo incide a cobranca de laudémio. Precedentes.
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2. Além disso, a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica entende que a
Slmula n. 83 desta Corte Superior aplica-se também as hipoteses da alinea "d' do
permissivo constitucional. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 977.663/PE, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe 27.5.2010)

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DO DEVEDOR. OPOS (;AO.
POSTERIOR. VIGENCIA. LEI N. 11.232/2005. "TEMPUS REGIT ACTUM".
SENTENCA EXTINTIVA. SEM JULGAMENTO DO MERITO. APLICACAO
DA LEI 11.232/05. RECURSO CABIVEL. APELACAO E NAO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO INTERPOSTO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ERRO GROSSEIRO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. INAPLICABILIDADE.
APLICACAO SUMULA 83/STJ.

1. O erro grosseiro resta configurado quando o recurso interposto contraria
dispositivo expresso de lei, sendo, por esta razéo af astada a aplicagdo do Principio
da Fungibilidade recursal.

2. Precedentes: AgRg nos EREsp 841.413/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/08/2008, DJe 01/09/2008, AgRg no Ag
946.131/RS, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, TERCEIRA TURMA, julgado
em 27/05/2008, DJe 05/08/2008, AgRg no REsp 868.029/SP, Rel. Ministro
NILSON NAVES, SEXTA TURMA, julgado em 26/04/2007, DJ 06/08/2007 p.
715.

3. In casu, os embargos a execucdo foram opostos em 31/07/2006, apos a
entrada em vigor Le n. 11.232/2005.

4. As inovagOes introduzidas pela Le n. 11.232/2005 sdo apliciveis as decisdes
apds sua entrada em vigor, tendo em vista o principio do Tempus Regit Actum.

5. O recurso especia € inadmissivel nos termos da Simula n. 83 do ST, in
verbis: "ndo se conhece do recurso especia pda divergéncia, quando a orientacdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida’. Entendimento que
se agplica a hip6tese da alinea "d' do permissivo constitucional (v.g.: AgRg no Ag
1.002.799/SP).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AgRg no AgRg no Ag 1148137/PB, Rd. Min. Luiz Fux, Primera
Turma, DJe 16.8.2010)

Ante o exposto, CONHECO do agravo para NEGAR SEGUIMENTO ao recurso

especial.
Publique-se. Intimem-se.

Sustenta 0 agravante, inicidmente, que a "orientacao colide com o entendimento
adotado pelo préprio Ministro Relator no julgamento do REsp 729807/RJ, no qual
entendeu-se que pessoas juridicas de direito publico que prestam, exclusivamente, servicos
publicos para o Estado devem ser equiparadas a Fazenda Publica, possibilitando a

execucao por meio de precatério”.

No entanto, 0 precedente desta Segunda Turma invocado no regimental diz respeito a
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aplicacdo do rito previsto no artigo 730 do Cddigo de Processo Civil as pessoas juridicas de
direito publico, 0 que a propria recorrente afirma, ao passo que o entendimento esposado na
decisdo monocrética foi no sentido de a recorrente ndo poder usufruir das prerrogativas
processuais destinadas a Fazenda Publica, mormente a prevista no artigo 730 do CPC, por

tratar-se de pessoa juridica de direito privado (servigo social autbnomo).

Alega a agravante, ainda, que "a jurisprudéncia pacifica do egrégio Supremo
Tribunal Federal segue a orientacdo de que o regime de precatério ndo deve ser
respeitado apenas emrelacdo a Fazenda Publica, mas também no que se refere as pessoas
juridicas de direito privado prestadoras de servico publico de prestacdo exclusiva do ente

federativo".

Ocorre que os julgados invocados no regimental néo refletem o atua entendimento do
Pretorio Excelso sobre a matéria, sendo pacifica a orientagdo naquela Corte no sentido de que
"as entidades paraestatais que possuem personalidade de pessoa juridica de direito
privado ndo fazem jus aos privilégios processuais concedidos a Fazenda Publica". A

respeito, confira-se:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. ENTIDADE PARAESTATAL. LElI ESTADUAL N.
12.398/98. PARANAPREVIDENCIA. INAPLICABILIDADE DE EXECUCAO
PELO RITO DOS PRECATORIOS [ART. 730, CPC]. O Supremo Tribunal
Federal fixou entendimento no sentido de que as entidades paraestatais
que possuem personalidade de pessoa juridica de direito privado ndo fazem
jus aos privilégios processuais concedidos a Fazenda Publica. Precedentes.
Agravo regimental a que se nega provimento.

(Al 783136 AgR, Rdator(a): Min. Eros Grau, Segunda Turma, public.
14-05-2010 Ement VVol-02401-13 pp-02747 RT v. 99, n. 899, 2010, p. 119-122).
Grifou-se.

Assim, em consonancia com o entendimento desta Corte Superior e do Supremo
Tribunad Federd a conclusdo contida no acorddo recorrido, mantida na decisdo agravada, no
sentido de ser “incontestavel a inaplicabilidade a0 PARANAPREVIDENCIA - Servigo Social
Auténomo, do rito previsto no art. 730 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, eis que
esta se trata de pessoa juridica de direito privado, que ndo se enquadrando, portanto, no

conceito de Fazenda Publica".
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Do expogto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0160317-7 Ag 1.348.719/PR
Numeros Origem: 0546245504 5462455 546245504
PAUTA: 14/12/2010 JULGADO: 14/12/2010
Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : PARANAPREVIDENCIA
ADVOGADO : CARLOSAUGUSTO FRANZO WEINAND E OUTRO(S)
AGRAVADO : LOURIVAL DOTTI KAPASI EOUTROS
ADVOGADO : ROSI MARY MARTELLI EOUTRO(S)
INTERES. : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : CESAR AUGUSTO BINDER E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuicdes Previdenciarias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PARANAPREVIDENCIA
ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO FRANZO WEINAND EOUTRO(S)
AGRAVADO : LOURIVAL DOTTI KAPASI EOUTROS
ADVOGADO : ROSI MARY MARTELLI EOUTRO(S)
INTERES. : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : CESAR AUGUSTO BINDER EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 14 de dezembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



