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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.059.265 - RS (2008/0105844-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : ABEL TADEU DOS SANTOS ANTUNES E OUTROS
ADVOGADO : LUIZ GUSTAVO CAPITANI E SILVA E OUTRO(S)
RECORRIDO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO . CLOVISKONFLANZ E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C" DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. DISSIDIO COMPROVADO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ADIMPLEMENTO VOLUNTARIO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO-CABIMENTO. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. A condenacdo em honorarios advocaticios, no direto pétrio, pauta-se peo
principio da causalidade, ou sga, somente aquele que deu causa a demanda ou ao
incidente processual € que deve arcar com as despesas deles decorrentes.

2. Incidem honorarios advocaticios na fase de cumprimento da sentenga, na nova
sistemética de execucdo estabelecida a partir da edicdo da Le n. 11.232/05, quando
ndo ha o adimplemento voluntario da condenagdo fixada na fase de conhecimento.
Precedente da Corte Especid (REsp n. 1.028.855 — SC). A inexiséncia de
adimplemento volunt&io do devedor, depois de j& condenado em fase de
conhecimento, da causa a novas condutas processuais, em razéo do que ha de se
determinar nova condenagdo em honorérios.

3. No adimplemento voluntd&io, diferentemente, o pagamento € smples
desdobramento l6gico, legd e natural da obrigaco, fixada na sentenca condenatéria.
A causa que deu origem a td acdo cognitiva condenatéria ja foi compensada pela
fixac8 de seus proprios honorarios sucumbenciais. Portanto, ndo deve ser fixada
nova verba honoréria, porquanto néo se tenha gerado novo esforco labora para os
advogados de nenhuma das partes.

4. Recurso especia ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das nhotas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termaos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente)
e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de dezembro de 2010.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.059.265 - RS (2008/0105844-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE  : ABEL TADEU DOS SANTOS ANTUNES E OUTROS
ADVOGADO : LUIZ GUSTAVO CAPITANI E SILVA E OUTRO(S)
RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO : CLOVISKONFLANZ E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especia (fls. 91/97), com fundamento na dinea “c” do permissvo
condtituciond, interposto contra acorddo proferido pelo TRF da 42 Regido assm ementado (fl.
89):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO-CABIMENTO.
Tratando-se de cumprimento de sentenca, inexiste nova relacdo processua a
justificar a fixacdo de honorérios advocaticios.

A parte recorrente sustenta, em sintese, divergéncia jurisprudencia, indicando
precedentes em que se admite a fixacdo de honorarios advocaticios na fase de cumprimento de
sentenca, ainda que tenha havido o pronto pagamento da condenacdo fixada na fase de

conhecimento.
N&o foram apresentadas contra-razoes (fl. 106).
Recurso admitido na origem.

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.059.265 - RS (2008/0105844-0)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C" DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. DISSIDIO COMPROVADO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ADIMPLEMENTO VOLUNTARIO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO-CABIMENTO. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. A condenacdo em honorarios advocaticios, no diréto pério, pauta-se peo
principio da causalidade, ou sga, somente aquele que deu causa a demanda ou ao
incidente processual € que deve arcar com as despesas deles decorrentes.

2. Incidem honorarios advocaticios na fase de cumprimento da sentenca, na nova
sistematica de execucdo estabelecida a partir da edicdo da Le n. 11.232/05, quando
ndo ha o adimplemento voluntario da condenagéo fixada na fase de conhecimento.
Precedente da Corte Especid (REsp n. 1.028.855 — SC). A inexiséncia de
adimplemento volunt&io do devedor, depois de j& condenado em fase de
conhecimento, d& causa a novas condutas processuais, em razéo do que ha de se
determinar nova condenag@o em honorérios.

3. No adimplemento voluntd&io, diferentemente, o pagamento € smples
desdobramento 16gico, legd e natura da obrigagdo, fixada na sentenca condenatéria
A causa que deu origem a td acdo cognitiva condenatéria ja foi compensada pela
fixac8 de seus proprios honorarios sucumbenciais. Portanto, ndo deve ser fixada
nova verba honoréria, porquanto ndo se tenha gerado novo esforco labora para os
advogados de nenhuma das partes.

4. Recurso especial ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Preiminarmente, com relacdo a demonstragdo de dissidio jurisprudencid, caracterizador do art.
105, 111, "c", da CF/88, a Corte Superior entende ser necessaria a comprovacado segundo as
diretrizes do art. 255 do RISTJ e do art. 541, paragrafo Unico, do CPC. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. EQUIVOCO NO
JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS ACOLHIDOS PARA
NOVA APRECIACAO DO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AOS ARTIGOS
159, 1056 E 1059 DO CC/1916. DISPOSITIVOS NAO-PREQUESTIONADOS
SUMULA 282/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO-DEMONSTRADO
NOS MOLDES DO ARTIGO 255 E PARAGRAFOS DO RISTJ.

(-..)

4. A comprovacdo do dissidio jurisprudencia requer o confronto analitico a
evidenciar a smilitude fatica entre o acordé@o recorrido e o julgado paradigma,
bem como a indicacdo precisa do artigo de leé federal que gerou a suposta
dissidéncia interpretativa.

5. Embargos de declaracéo acolhidos para anular o julgado anterior e, apreciando
novamente o recurso especial, desde ja, ndo conhecer do recurso.

(EDcl no REsp 699.636/RJ, Rd. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda
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Turma, DJe 16.12.2008)

PROCESSUAL CIVIL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF. DISSIDIO PRETORIANO.
FORMALIDADES. COTEJO ANALITICO.

(...)

3. Devem ser cumpridas as formalidades exigidas pelos artigos 541, paragrafo
Unico, do CPC e 255, § 2° do RISTJ, no que concerne a comprovagdo da
divergéncia jurisprudencial. A auséncia do cotgjo anditico inviadiliza o
conhecimento do recurso.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1071189/RS, Rel. Min. Castro Mera, Segunda Turma, DJe
19.12.2008)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO — RECURSO ESPECIAL DO
PARTICULAR — DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO — SUMULA 284/STF
— DISSIDIO NAO DEMONSTRADO - RECURSO ESPECIAL DO
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL -
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS - ART. 461, § 5°, DO CPC -
BLOQUEIO DE VALORES PARA ASSEGURAR O CUMPRIMENTO DA
DECISAO JUDICIAL.POSSIBILIDADE.

(...)

2. Néo havendo a recorrente demonstrado, mediante a realizacgo do devido cotejo
analitico, a existéncia de similitude das circunstancias faticas e do direito aplicado
nos acordaos recorrido e paradigmas, resta desatendido o comando dos arts. 541
do CPC e 255 do RISTJ.

(..r)

4. Recurso Especia de Ademir Jodo Bergamaschi n&o-conhecido. Recurso
Especia do Ministéio Piblico do Estado do Rio Grande do Sul provido. (REsp
950.641/RS, Rd. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJU 30.6.2008)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSOS ESPECIAIS. PARTE
UNANIME. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE RECURSO ESPECIAL E
EMBARGOS INFRINGENTES. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO.
ACORDAO EMBASADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E
INFRACONSTITUCIONAIS AUTONOMOS. RECURSO EXTRAORDINARIO
NAO-INTERPOSTO. APLICACAO DA SUMULA 126/STJ. ACAO CIVIL
PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONTRATAQAO DE
ADVOGADO SEM LICITACAO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
NAO-CONFIGURACAO. AUSENCIA DE  PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356/STF. ANALISE DE DIREITO LOCAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 280/STF. ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
CONFIGURA(;AO RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7/STJ. PRECEDENTES DO STJ. RECURSOS ESPECIAIS
NAO-CONHECIDOS.

(..r)

3. O recurso especia fundado na alinea ¢ exige a observancia do contido nos
arts. 541, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil, e 255, § 1°, a, e § 2°, do
RISTJ. Assm, é invidvd a apreciacdo de recurso especid fundado em
divergéncia jurisprudencial quando o recorrente ndo demonstra o suposto dissidio
pretoriano por meio: (a) da juntada de certiddo ou de cOpia autenticada do
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acorddo paradigma, ou, em sua fata, da declaragdo pelo advogado da
autenticidade dessas, (b) da citacdo de repositério oficia, autorizado ou
credenciado, em que o acérddo divergente foi publicado; (c) do cotejo andlitico,
com atranscricdo dos trechos dos acorddos em que se funda a divergéncia, além
da demonstracdo das circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcricdo da ementa e de
trechos do voto condutor do acordéo paradigma.

(...)

7. Recursos especiais ndo-conhecidos.

(REsp 729.686/SP, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, DJU 1°.7.2008).

Veificase, in casu, o preenchimento dos requisitos necessarios para a admissdo do

recurso com base na dinea "c"' do permissvo congtituciond, razéo porque se passa a andise do

mérito recursal.

A controvérsia gira em torno da discussdo sobre incidéncia de honorarios advocaticios

no cumprimento da sentenca, na hova sistemética de execucdo estabelecida a partir da edicéo da

Le n. 11.232/05, ainda que tenha havido o pronto pagamento — adimplemento volunt&io — da

condenacao fixada na fase de conhecimento.

A Corte Especid do STJ, por unanimidade, julgou a matéria sobre incidéncia de

honorérios advocaticios no cumprimento da sentenca, em 27 de novembro de 2008, no RESp n.

1.028.855 — SC, publicado em 5 de marco de 2009 no DJe, nos termos da ementa que abaixo se

transcreve:

PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA SISTEMATICA
IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS,
POSSIBILIDADE.

- A dteracdo da natureza da execucdo de sentenca, que deixou de ser tratada
COMO processo autdbnomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo
processo em que o0 provimento é assegurado, ndo traz nenhuma modificacdo no
que tange aos honorérios advocaticios.

- A propria interpretacdo litera do art. 20, § 4°, do CPC ndo deixa margem para
duvidas. Consoante expressa diccdo do referido dispositivo legd, os honorérios
sdo devidos * nas execucdes, embargadas ou néo”.

- O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o cumprimento da sentenca,
nos casos de obrigagdo pecuniéria, se faz por execucao.

Ora, se nos termos do art. 20, § 4°, do CPC, a execucéo comporta o arbitramento
de honorérios e se, de acordo com o art. 475, |, do CPC, o cumprimento da
sentenca é redizado via execugdo, decorre |logicamente destes dois postulados que
devera haver a fixacdo de verba honoraria na fase de cumprimento da sentenca.

- Ademais, a verba honoréria fixada na fase de cogni¢do leva em consideragéo
apenas o trabalho realizado pelo advogado até entao.

- Por derradeiro, também na fase de cumprimento de sentenca, h4 de se
considerar 0 proprio espirito condutor das ateractes pretendidas com a Le n°
11.232/05, em especid a multa de 10% prevista no art. 475-J do CPC. Seriainttil
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a ingtituicdo da multa do art. 475-J do CPC se, em contrapartida, fosse abolida a
condenacdo em honoré&rios, arbitrada no percentual de 10% a 20% sobre o vaor
da condenacéo.

Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 1028855/SC, Rel. Min. Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe 5.3.2009)

Verificase, no entanto, que na ementa nd € mencionada a especifica hipotese da
fixacdo dos honoré&rios em caso de adimplemento voluntario da condenacéo fixada na fase de

conhecimento.

Ocorre, contudo, que no voto condutor da Exma. Min. Rel. Nancy Andrighi, ficou
consignado, expressamente, que

(...) esgotado in albis 0 prazo para cumprimento voluntario da sentenca,torna-se
necess&ria a realizagdo de atos tendentes a satisfacdo forcada do julgado, o que
esta a exigir nova condenacdo em honorérios, como forma de remuneracéo do
advogado em relacdo ao trabalho desenvolvido nessa etapa do processo.

Do contrario, o advogado trabalhard sem ter assegurado o recebimento da
respectiva contraprestacéo pelo servico prestado, caracterizando inclusive ofensa
a0 Le n° 8.906/94 — Estatuto da Advocacia, que garante ao causidico a percepgao
dos honorarios de sucumbéncia.

Nesse ponto, 0 que releva destacar, apenas, € que, com o advento da Le n°
11.232/05, a incidéncia de novos honorarios pressupfe o esgotamento do prazo
lega para o cumprimento espontaneo da condenacdo. Sem que ee se escoe ndo
h& necessidade de praticar quaisquer atos jurisdicionais, donde o descabimento
daguela verba.

Ainda mais eucidativo, no voto-vista do Exmo. Min. Nilson Naves, informa-se que

0 que aqui se discute sdo coisas da Le 11.232, de 2005, relativamente a
honorarios advocaticios: sdo eles cabiveis quando o devedor deixa
espontaneamente de efetuar, no prazo, o pagamento do montante da condenagdo?
Isto é quando oferece resisténcia? A resposta € no sentido positivo, de acordo
com o judicioso voto da Relatora. Pelo visto, serdo os honorérios fixados
segundo o § 4° do art. 20. Também eu, Sr. Presidente, conheco do recurso
especia e lhe dou provimento.
Em resumo: se existe o cumprimento esponténeo da condenacdo, ndo ha que se faar
em condenacdo em verbas honorarias. Em outro passo, a fixagdo dos honorérios d& se em razéo
da inércia do devedor, assm ja qudificado em razéo de sentenca condenatdria proferida na fase

de conhecimento, por inadimplir obrigacdo também ja congtituida nesse ato decisorio.
Trata-se, em linhas substantivas, de adimplemento ou inadimplemento de obrigacéo.

Portanto, apos fixada a condenacdo em fase de conhecimento, dois sdo os caminhos

pelos quais que pode seguir o devedor, em regra: ou rediza o pagamento, forma precipua de
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extingdo das obrigactes (arts. 304 e seguintes do Codigo Civil), adimplindo a divida; ou néo paga,
implicando sua inadimpléncia

No primero caso, trata-se unicamente do desdobrar natural do ciclo das obrigacoes.
Nesse sentido, Luiz Guilherme Marinoni entende que

sendo exigivel o titulo executivo, cumpre ao devedor promover o imediato
pagamento da divida. Assim, uma vez imponivel a sentenca condenatéria — pela
inexisténcia de recurso recebido com efeito suspensivo ou diante do seu transito
em julgado —, homologada a transacéo etc., deve o devedor redizar 0 pagamento
do débito liquido e certo. Sendo inequivoca a existéncia da obrigacéo — porque
reconhecida por titulo executivo judicid —, ndo se justifica que o devedor possa
permanecer inerte, em desobediéncia a ordem juridica

(MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Curso de processo
civil, v. 3: execucdo. 2. ed. rev. atua. 2. tir. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2008, p. 237)

No novo regime do cumprimento de sentenca para o adimplemento de obrigacéo de

pagar, indituido pela Lei n. 11.232/05, o art. 475-J do CPC egtipula um prazo de quinze dias para
0 pagamento (adimplemento voluntério) de tal obrigacéo.

Desse modo, se efetivamente redizado o pagamento, nem o credor precisara
comportar-se de forma positiva, a demandar dgum ato que vise a satisfacdo de seu crédito, nem
0 devedor arcard com 6nus adiciond, ja que cumpriu voluntariamente a obrigacdo. Em outras

palavras. ndo gera novo esforgo labora para o advogado de nenhuma das partes.

Nelson Nery Janior indica, inclusive, que o adimplemento voluntario decorre do principio
da lealdade processud, ja que, definida a obrigacdo, ndo se judtificaria a resisténcia do devedor
em adimpli-la

Cumprimento voluntario da sentenca. Transitada em julgado a sentenca, o
principio da leaddade processual traz como conseqliéncia o dever de a parte
condenada a obrigacdo de pagar quantia correspondente ao valor constante do
titulo executivo judicial, sem opor obstéculos a satisfacdo do direito do credor,
vitorioso em acdo de conhecimento em virtude de sentenca transitada em julgado.
Esse dever decorre do CPC 14 11 e V.

(NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo de Processo
Civil comentado e legidacéo extravagante. 10. ed. rev., ampl. e atual. até 1° de
outubro de 2007. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, p. 733)

Por outro lado, em caso de inexisténcia de adimplemento voluntaio nesse prazo
legdmente fixado (inadimpléncia), ai Im, exige-se do credor uma conduta (e. g. requerer a

expedicdo do mandado de penhora e avdiagéo, art. 475-J, in fine) e impde-se a0 devedor uma
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sancao (e. g. multa de 10% acrescida ao montante da condenacao, art. 475-J, parte inicid).

E s6 nesse caso de inexigténcia de adimplemento voluntéio € que se pode faar na

fixag@o de nova verba honoréria. Explica-se.

A condenagdo em honorérios advoceticios, no direito pétrio, pauta-se pelo principio da

causalidade, ou sgja, somente aquele que deu causa a demanda ou ao incidente processua é que

deve arcar com as despesas deles decorrentes. Nesse sentido, € a jurigprudéncia deste Superior

Tribund:

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO JULGADOS
PROCEDENTES. MASSA FALIDA. EXCLUSAO DA MULTA MORATORIA.
ART. 19, DA LEI 10.522/05. IMPUGNAGCAO ANTERIOR A VIGENCIA DA
LEI. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. INTERPRETACAO SISTEMATICA.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A imposicdo dos Onus processuais, no Direito Brasileiro, pauta-se pelo
principio da sucumbéncia, norteado pelo principio da causalidade, segundo o qual
aquele que deu causa a instauracdo do processo deve arcar com as despesas dele
decorrentes. (Precedentes. AgRg no Ag 798.313/PE, Re. Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/03/2007, DJ
12/04/2007; EREsp 490605/SC, Rdl.

Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, CORTE ESPECIAL, julgado em
04/08/2004, DJ 20/09/2004; REsp 557045 / SC, Ministro JOSE DELGADO, DJ
13.10.2003; REsp 439573/SC, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/09/2003; REsp 472375/RS, Rel.

Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR, QUARTA TURMA, julgado em
18/03/2003, DJ 22/04/2003).

(...)

6. Recurso especia desprovido.

(REsp 1019316/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 30.3.2009)

PROCESSUAL CIVIL. A(;AO CAUTELAR. LITIGIOSIDADE CONFIGURADA.
CONDENACAO EM HONORARIOS. CABIMENTO.

1. Diante do Principio da Causdidade e da resisténcia da parte contréria a
pretensdo deduzida em juizo, o STJ jafirmou o entendimento de que é possivel a
condenacdo em honorarios advocaticios em Acdo Cautelar.

2. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 900.855/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
24.3.2009)

Assm, no primero caso, de adimplemento volunté&rio, o pagamento é smples

desdobramento 16gico, legd e natural da obrigagcdo, fixada na sentenca condenatoria. A causa

que deu origem a tal agdo cognitiva condenatdria j& vem compensada pela fixacdo de seus

proprios honorarios sucumbencials. Portanto, se ndo ha nenhuma nova causa, ndo se deve fixar

nova consequiéncia (honorarios).
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No segundo caso, entretanto, o inadimplemento do devedor da causa a novas condutas
processuais, como as referidas exemplificadamente acima, em razéo do que ha de se determinar

nova consequiéncia, ou sgja, nova condenacdo em honorarios.

Verificase, no recurso especia em apreciacdo, que a devedora, ora recorrida, foi
intimada para, no prazo de quinze dias, redizar o pagamento decorrente da obrigagéo fixada na

fase de conhecimento (fl. 72). Em peticdo a fl. 73, informou que o depdsito fora efetuado.

Configurado esta, portanto, o adimplemento voluntario por parte da devedora, em razéo

do que ndo ha fixacdo de novos honorarios advocaticios.
Dessarte, NEGO PROVIMENTO a0 recurso especial.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2008/0105844-0

NUmeros Origem: 200704000382183 9512003880
PAUTA: 14/12/2010

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : ABEL TADEU DOS SANTOS ANTUNES E OUTROS
ADVOGADO : LUIZ GUSTAVO CAPITANI ESILVA EOUTRO(S)
RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO : CLOVISKONFLANZ E OUTRO(S)

REsp 1.059.265/ RS

JULGADO: 14/12/2010

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuicdes Especiais - FGTS/Fundo de Garantia

Por Tempo de Servico
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman

Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 14 de dezembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria



