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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEASCORPUS  N°135.395 - SP (2009/0083544-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : JAILSON PEREIRA DE SOUZA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JAILSON PEREIRA DE SOUZA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS EXECU(;AO PENAL. PEDIDO DE
PROGRESSAO DE REGIME. ESTUPRO E ATENTADO VIOLENTO AO
PUDOR. OMISSAO QUANTO AO LAPSO TEMPORAL UTILIZADO
PARA AFASTAR O REQUISITO OBJETIVO PARA FINS DE
PROGRESSAO. CERCEAMENTO DE DEFESA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CONFIGURADO.

1. A matéria referente ao lapso tempora (fracdo) utilizado para
progressdo de regime, ndo foi debatida na instancia originéria, razéo pela qua néo
ha como ser conhecida a impetracéo para fins de concesséo ou néo do beneficio,
diante da flagrante incompeténcia desta Corte Superior de Justica (art. 105, inciso
I, dineaa, da Condtituicdo da Republica), sob pena de supressdo de instancia.

3. A auséncia do requisito objetivo necess&rio para fins de progressdo
impede a concessao da progressdo de regime. Contudo, a falta de fundamentacdo
quanto ao lapso temporal utilizado, mormente se se tratar de crimes hediondos,
configura cerceamento de defesa, gpto a ser sanado via de habeas cor pus.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Concedida a ordem, de dficio, para
cassar a decisdo do juizo das execucles, bem como, o acorddo impugnado,
determinando que o juizo das execucOes andise novamente o pedido de
progressdo de regime do ora Paciente, de forma fundamentada, observando-se os
requisitos estabelecidos no art. 112 da Le de Execucéo Penal.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos
termos do voto da Sra. Minisira Relatora. Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima, Napoledo
Nunes Maia Flho, Jorge Muss e Fdix Fischer votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 03 de dezembro de 2009 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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IMPETRANTE : JAILSON PEREIRA DE SOUZA 3
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JAILSON PEREIRA DE SOUZA (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado por JAILSON
PEREIRA DE SOUZA, — preso e condenado pela prética de varios crimes, dentre eles estupro e
atentado violento ao pudor — contra acérdéo do Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta dos autos que o ora Impetrante/Paciente formulou pedido de progresséo
de regime prisond, o qua fo indeferido por auséncia de requisito objetivo. Inconformada a
Defesa interpds agravo em execucdo perante o Tribuna de origem, ao qua foi dado provimento.

Alega, do que pode se depreender, em suma, preencher 0s requisitos
estabelecidos na lei de execugéo pena para obter o beneficio da progressdo de regime prisond.

Requer, assm, liminarmente e no méito, a concessao da ordem para cassar "o V.
acordao guerreado e determinar que o Juiz da Vara das Execucdes Penais da Comarca de
Sorocaba reavalie o pedido de progressdao ao regime semi-aberto do ora Paciente,
afastando os 6bices citados, como medida de soberana Justica!" (fl. 08.)

O pedido liminer foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 13/14.

As judiciosas informagOes foram prestadas as fls. 24/25, com a juntada de pecas
processuals pertinentes a instrucéo do feito.

Instado a se manifestar, o Ministério Plblico Federal opinou, as fls. 54/55, pela
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 135.395 - SP (2009/0083544-0)

EMENTA

HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. PEDIDO DE
PROGRESSAO DE REGIME. ESTUPRO E ATENTADO VIOLENTO AO
PUDOR. OMISSAO QUANTO AO LAPSO TEMPORAL UTILIZADO
PARA AFASTAR O REQUISITO OBJETIVO PARA FINS DE
PROGRESSAO. CERCEAMENTO DE DEFESA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CONFIGURADO.

1. A matéria referente a0 lgpso tempora (fracdo) utilizado para
progressao de regime, ndo foi debatida na instancia originéria, razéo pela qua néo
ha como ser conhecida a impetracéo para fins de concessdo ou ndo do beneficio,
diante da flagrante incompeténcia desta Corte Superior de Justica (art. 105, inciso
I1, dineaa, da Congtituicdo da Republica), sob pena de supressdo de instancia.

3. A auséncia do requisto objetivo necessario para fins de progresséo
impede a concessdo da progressdo de regime. Contudo, a falta de fundamentacdo
quanto ao lapso temporal utilizado, mormente se se tratar de crimes hediondos,
configura cerceamento de defesa, apto a ser sanado via de habeas corpus.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Concedida a ordem, de doficio, para
cassar a decisdo do juizo das execugfes, bem como, 0 acorddo impugnado,
determinando que 0 juizo das execucfes andise novamente o pedido de
progressao de regime do ora Paciente, de forma fundamentada, observando-se os
requisitos estabelecidos no art. 112 da L& de Execucéo Penal.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Objetiva 0 ora Impetrante/Paciente, em sintese, a cassagao da decisdo proferida
pelo Jizo das ExecucBes da Comarca de Sorocaba/SP, bem como do Acorddo proferido pela
Corte de origem, com consequente concessao do beneficio de progressdo de regime.

Conforme relatado, o Juizo das Execugdes indeferiu pedido de progressdo de
regime ao Paciente por auséncia de requisito objetivo, in verbis:

"[...] O sentenciado ainda n&o resgatou a fracdo necessaria ao
pleito de progressao de regime, ainda que considerado o tempo de remicao.
Portanto, ausente o requisito objetivo. [...]" (fl. 26)

A Corte a quo, por sua vez, ao hegar provimento ao recurso de agravo interposto
pela defesa, teceu as seguintes consideragdes:

[...] O douto juiz de primeiro grau, em suas razbes de decidir,
indeferiu a progressédo ao regime prisional semi-aberto, sob o fundamento
de que o reeducando ndo cumpriu o requisito objetivo.

Note-se, pois, que consta do Boletim informativo que a reprimenda
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imposta ao reeducando pela pratica dos delitos de estupro e atentado
violento ao pudor esta com término previsto para o dia 08 de janeiro de
2076 (fl. 06).

De se ver, entdo que o reeducando ainda possui extenso lapso
temporal para o efeito cumprimento de sua pena reclusiva, de forma que a
concessao do regime aberto de plano, sem verificar o peril psicolégico do
reeducando se mostra temeraria. [...]"

Inicidmente, verifica-se que a sucinta deciso do juizo das execugdes e 0 acordao
impugnado ndo deixaram consignado qud o lapso tempora considerado para fins de progresséo
de regime prisond, elemento essencial para que se anaise o0 pedido deduzido neste writ.

Os argumentos seguintes explicitardo a essencialidade da especificacdo do lapso
tempora (fracéo).

Consta nos autos, que o ora Paciente esta preso desde 1994 e que segundo o
histérico prisond anexado nos autos teria cumprido o lgpso temporad de 1/6 em 21/04/2008 (fl.
46), ndo se verificando, a principio, quaquer intercorréncia na execucdo do ora Paciente que
pudesse interromper 0 lgpso tempora. Logo ao que tudo indica foi considerado o requisito
estabelecido naLe n.° 11.464/07.

Impende sdlientar, neste ponto, que o Paciente cumpre pena pela pratica de varios
crimes hediondos, contudo, anteriores a Lel n.° 11.464/07. A referida le afastou do ordenamento
juridico o regime integral fechado imposto aos condenados por crimes hediondos e assegurou-lhes
a progressdo de regime prisond apds o cumprimento de 2/5 (dois quintos) da pena, se primaio, e
3/5 (trés quintos), se reincidente. Esta Corte, por sua vez, ja pacificou o entendimento de que a
Le 11.464/07 ndo pode retroagir para alcancar os delitos praticados antes de sua entrada em
vigor.

A Propdsto:

"HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES SENTENCA CONDENATORIA, CONFIRMADA EM
SEDE DE  APELACAO E  TRANSTADA EM  JULGADO.
RECONHECIMENTO DA INOCENCIA. IMPOSS BILIDADE.
NECESSIDADE DE ANALISE DE PROVAS VIA INADEQUADA. LEI N.°
11.464/07. APLICA(;AO RETROATIVA. LEI PENAL MAIS GRAVOSA.
IMPOSS BILIDADE. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. N&o é possivel, na via exigua do habeas corpus, proceder amplo
reexame dos fatos e das provas para declarar se o caso € de absolvi¢éo ou
ndo, sobretudo se as instancias ordinarias, soberanas na andlise fatica dos
autos, restaram convictas quanto a materialidade dos crimes e a certeza da
autoria quanto aos fatos delituosos imputados ao Paciente.

2. O requisito objetivo necessario para a progressiao de regime
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prisional dos crimes hediondos e equiparados, praticados antes da entrada
em vigor da Lei n.° 11.464/07, é aquele previsto no art. 112 da Le de
Execucdo Penal. A exigéncia do cumprimento de 2/5 (dois quintos) ou de 3/5
(trés quintos) da pena imposta, como requisito objetivo para a progressao
de regime aos condenados por crimes hediondos, trazida pela Lei n.°
11.464/07, por ser evidentemente mais gravosa, ndo pode retroagir para
prejudicar o reu.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio a fim
de que seja adotado como requisito objetivo para a progressao de regime
prisional o previsto no art. 112 da Lei de Execucao Penal." (HC 111.053/SP,
52Turma, Rel. Ministra LAURITA VAZ, DJ de 16/03/2009.)

"HABEAS CORPUS. PACIENTE CONDENADA POR TRAFICO DE
DROGAS. PENA CONCRETIZADA EM 3 ANOS E 6 MESES DE RECLUSAO,
EM REGIME INICIAL FECHADO. CRIME DE TRAFICO COMETIDO NA
VIGENCIA DA LEl 6.368/76. REDUCAO DE 1/6 ATE 2/3 DA PENA.
RETROATIVIDADE DO § 40. DO ART. 33 DA LEI 11.343/06 (NOVA LEI DE
DROGAS). INADMISSBILIDADE. COMBINAQAO DE LEIS APLICAC}AO
DE UMA OU OUTRA LEGISLA(;AO, EM SUA INTEGRALIDADE,
CONFORME FOR MELHOR PARA A ACUSADA OU SENTENCIADA.
VEDACAO A SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITO, POR SE TRATAR DE CRIME DE TRAFICO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CRIME HEDIONDO COMETIDO ANTES
DA LEl 11.464/07. PROGRESSAO DE REGIME. EXIGENCIA DE
CUMPRIMENTO DE 2/5 DA PENA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
ULTRATIVIDADE DA LEX MITIOR. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
PRECEDENTES DO STJ. RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO RELATOR.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Areducdo da pena de 1/6 até 2/3, prevista no art. 33, § 40. da
Lei 11.343/06, objetivou suavizar a situacdo do acusado primario, de bons
antecedentes, que ndo se dedica a atividades criminosas nem integra
organizagdo criminosa, proibida, de qualquer forma, a conversdo em
restritiva de direito.

2. Embora o referido paragrafo tenha a natureza de direito
material, porguanto cuida de regra de aplicacdo da pena, tema regulado no
Cddigo Penal Brasileiro, mostra-se indevida e inadequada a sua aplicacdo
retroativa a aquelas situagbes consumadas ainda na vigéncia da Le
6.368/76, pois o Magistrado que assim procede est4, em verdade, cindindo
leis para criar uma terceira norma — uma lel de drogas que prevé pena
minima para o crime de trafico de 3 anos, passivel de reducéo de 1/6 até
2/3, para agentes primarios e de bons antecedentes, possibilitando, em tese,
a fixacdo da sancdo em apenas 1 ano de reclusdo; contudo, essa norma
jamais existiu no ordenamento juridico brasileiro, ndo podendo ser
instituida por via de inter pretacéo.

3. Na hipotese, o0 § 40. faz referéncia expressa ao caput do art.

33 da nova Lei de Drogas, sendo parte integrante deste, que
aumentou a pena minima para o crime de trafico de 3 para 5 anos. Sua
razao de ser estd nesse aumento, para afastar qualquer possivel ofensa ao
principio da proporcionalidade, permitindo ao Magistrado que, diante da
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situacdo concreta, mitigue a sancao penal do traficante ocasional ou do réu
primario, de bons antecedentes e ndo integrante de organizacao criminosa;
assm, ndo ha como interpretad-lo isoladamente do contexto da novel
legislacao.

4. A solugdo que atende ao principio da retroatividade da lei mais
benéfica (art. 20. do CPB e 50., XL da CF/88), sem todavia, quebrar a
unidade légica do sistema juridico, vedando que o intérprete da Lei possa
extrair apenas os conteidos das normas que julgue conveniente, € aquela
gue permite a aplicacéo, em sua integralidade, de uma ou de outra Lel,
competindo ao Magistrado singular, ao Juiz da VEC ou ao Tribunal
Estadual decidir, diante do caso concreto, aquilo que for melhor a acusada
ou sentenciada.

5. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, para condenado por crime de trafico ilicito de drogas, ndo atende
ao disposto no art. 44, Ill do CPB, sendo insuficiente e inadequada
qualitativamente a prevencao do delito, a reprovacdo da conduta ou a
ressocializacéo do agente.

6. Entretanto, as Cortes Superiores do Pais (STF e STJ) ja
assentaram, em inimeros julgados, a possibilidade dessa substituicdo, para
delitos cometidos sob a égide da Lei 6.368/76, em vista da declaracdo de
inconstitucionalidade do 8§ 1o. do art. 20. da Lei 8.072/90, para penas que
nao ultrapassem 4 anos.

7. Esta Corte ja pacificou a orientacdo de que o lapso temporal
exigido para a progressao de regime dos condenados por crimes hediondos,
antes da vigéncia da Lei 11.464/07, € o previsto no art. 112 da LEP (1/6).
Precedentes.

8. Revela-se inaceitavel, do ponto de vista juridico, que os
condenados por crimes hediondos ou equiparados possam progredir de
regime carcerario nas mesmas condicdes de tempo exigidas para o0s
condenados por crimes comuns, pois isso significa mitigar a nota de
hediondez do delito, tornando iguais, para esse efeito, situacdes de todo
dessemel hantes.

9. Ordem concedida, em consonancia com o parecer ministerial,
para que o Juiz da VEC analise a possibilidade de reducéo da pena com
fulcro no art. 33, 8§ 40. da Lel 11.343/06, aplicando, se for o caso, em sua
integralidade, a legislacdo que melhor favorecer a paciente, bem como para
reconhecer a possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, apos verificar o preenchimento dos requisitos
exigidos, notadamente, a satisfacdo das condicdes subjetivas para a fruicao
do beneficio (art. 44, Il do CPB ) e, ainda, para que o Juiz da Vara de
Execucdes Penais aprecie 0 requerimento de progressao de regime do
paciente, decidindo-o como entender de direito, atentando para a satisfagcdo
dos requisitos objetivos e subjetivos, na forma como disciplinados pelo art.
112 da LEP." (HC 96.242/SP, 5.2 Turma, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, DJ de 09/06/2008.)

Assm, como a matéria, referente ao lgpso tempora, ndo foi debatida na ingtancia

originaria, ndo ha como ser conhecida a impetracéo para fins de concesséo ou ndo do beneficio,
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diante da flagrante incompeténcia desta Corte Superior de Justica (art. 105, inciso |1, dinea a, da
Condtituicdo da Republica), sob pena de supresséo de ingtéancia.

Cumpre asseverar, no entanto, que comporta concessdo de oficio o presente
habeas corpus, diante da patente nulidade da decis&o do juizo das execugdes e do acorddo, que
ocasionou cerceamento de defesa decorrente da auséncia de motivacdo das referidas decisdes,
quanto ao indeferimento da progresséo de regime.

Ante o exposto, NAO CONHECO do habesas corpus, mas CONCEDO a ordem,
DE OFICIO, para que o juizo das execugdes analise o pedido de progressio de regime do ora
Paciente, de forma fundamentada, observando-se os requisitos estabelecidos no art. 112 da Lei
de Execucdo Penal.

E como voto.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0083544-0 HC 135395/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 420043 99308015005
EM MESA JULGADO: 03/12/2009

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . JAILSON PEREIRA DE SOUZA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JAILSON PEREIRA DE SOUZA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Parte Gerd - Aplicagdo da Pena
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora”

Os Srs. Ministros Arnddo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e
Felix Fischer votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 03 de dezembro de 2009

LAURO ROCHA REIS
Secretério



