Aglnt no MANDADO DE SEGURANGCA N° 25377 - DF (2019/0246347-9)
RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : LUIZ GONZAGA VIEIRA DE CAMARGO
ADVOGADOS : MARINO PAZZAGLINI FILHO - SP175180
MARIA FERNANDA PESSATTI DE TOLEDO -

SP228078
AGRAVADO - UNIAO
IMPETRADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA CONTRA
ACORDAO DA CORTE ESPECIAL. AUSENCIA DE
TERATOLOGIA OU ABUSO DE PODER. INVIABILIDADE.
HISTORICO DA DEMANDA
1. No Recurso Especial 1.709.135/SP, a Segunda Turma,
preliminarmente, negou pedido de sobrestamento do feito, formulado com
base na afetacdo do Tema 576 no STF (julgamento de prefeitos por atos
de improbidade administrativa com base na Le 8.429/1992), sob o
argumento de que "ndo foi proferida decisdo determinando a suspenséo
de todos os processos gue tratam do mesmo assunto.” Ao decidir o apelo,
aplicou a Simula 7/STJ e, com iss0, manteve decisdo da origem que
reconheceu condenacdo por improbidade administrativa.
2. O impetrante interpds Recurso Extraordinério, ab qua se negou
seguimento em decisdo impugnada por Agravo Interno. A Corte Especial
manteve a decisdo agravada com base na orientacdo firmada pelo STF no
RE 598.365 RG/MG: "a questdo do preenchimento dos pressupostos de
admissibilidade de recursos da competéncia de outros Tribunais tem
natureza infracongtitucional e a ela sdo atribuidos os efeitos da auséncia
de repercusséo gerd." (Tema 181/STF). Entendeu-se no mesmo acordao:
"No tocante a0 pedido de sobrestamento do recurso extraordinario aé a
publicacdo da decisdo a ser proferida pelo Supremo Tribunal Federal em
relacdo a0 tema 576/STF, cuja repercussdo gera foi reconhecida,
verificase que o pleito € inviavel, pois o acorddo impugnado ndo
analisou 0 mérito da matéria” (fl. 1.508, e-STJ).
3. Foi oposto Agravo em Recurso Extraordinario, do qual ndo conheceu
a Corte Especial ante o entendimento de que "é manifestamente incabivel
0 agravo interposto contra acérdao que nega provimento a agravo interno,
desafiando decisdo de negativa de seguimento a recurso extraordinario.
Incidéncia do enunciado sumular n. 322/STF." (fl. 1.590, e-STJ).
4. Impugna-se, agora, 0 acordao da Corte Especia por Mandado de
Seguranca.
INDEFERIMENTO LIMINAR DO MANDADO DE
SEGURANCA:
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POSSIBILIDADE
5. Ao contr&rio do que sustenta 0 agravante, o indeferimento liminar da
Peticdo Inicial do writ por decisdo monocrética € providéncia autorizada
pelos artigos 6°, 8§ 5°, e 10, caput, da Lei 12.016/2009, assim como pelos
artigos 34, XI1X, e 212 do RISTJ.
MANIFESTA INVIABILIDADE
6. A decisdo impugnada se baseou em entendimentos pacificados
inclusive sob a sistemética da Repercusséo Gerd.
7. Consoante jurisprudéncia firme na Corte Especia, "o mandado de
seguranca contra ato judicia é medida excepcional, cabivel somente em
stuacdes nas quais pode se verificar, de plano, ato judicia eivado de
ilegalidade, teratologia ou abuso de poder, que importem ao paciente
irrepardvel lesdo ao seu direito liquido e certo, que inexiste no caso
presente.” (AgRg no MS 25891/DF, Relator Min. Felix Fischer, DJe
16.10.2020). No mesmo sentido: Agint no MS 25.274/DF, Relator Min.
Mauro Campbell Marques, DJe 15.5.2020; AgRg no MS 20.981/DF,
Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJe 20.8.2014; Agint no MS 25.515/DF,
Relator Min. Raul Aradjo, DJe 16.4.2020.
8. Por fim, apds a impetracéo do Mandamus, mas antes da interposicéo
deste Agravo Interno, o Supremo Tribunal Federal decidiu o Tema 576,
fixando a tese de que “ O processo e julgamento de prefeito municipal por
crime de responsabilidade (Decreto-lei 201/67) ndo impede sua
responsabilizacdo por atos de improbidade administrativa previstos na Le
8.429/1992, em virtude da autonomia das insténcias.” (RE 976.566,
Relator Min. Alexandre de Moraes, Tribuna Pleno, DJe de 26.9.2019).
CONCLUSAO
9. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi,
Laurita Vaz, Jodo Otévio de Noronha, Maria Thereza de Assis Moura, Napoledo Nunes
Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Saoméo, Mauro Campbell
Marques, Benedito Goncalves e Raul Araljo votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 01 de dezembro de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Humberto Martins
Presidente
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Ministro Herman Benjamin
Relator
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Agint no MANDADO DE SEGURANCA N° 25.377 - DF (2019/0246347-9)

RELATOR - MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : LUIZ GONZAGA VIEIRA DE CAMARGO
ADVOGADOS : MARINOPAZZAGLINI FILHO - SP175180
MARIA FERNANDA PESSATTI DE TOLEDO - SP228078
AGRAVADO : UNIAO
IMPETRADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Trata-se de Agravo Interno contradecisao que indeferiu liminarmente o Mandado de
Seguranca.

Alega o impetrante que "a competéncia do Relator do Mandado de
Seguranca originario de Tribunal € apenas, s.m.j., de instruir o processo, de modo
gue o indeferimento liminar do mesmo afrontaalegislaggo.” (fl. 216, e-STJ).

Afirma que, "in casu, ndo se tratadafalta qualquer dos requisitos legais
para 0 Mandado de Seguranca e o transito em julgado do Recurso Especial
1.709.135/SP também exclui a incidéncia da Sumula invocada na deciséo agravada,
pois ndo resta, na hipotese, qualquer viarecursal cabivel." (fl. 217, e-STJ).

Defende que, "quando se trata de situacédo juridica de idéntico debate
gue tem seus reflexos na decisdo proferida, em Ultima instancia, pela Colenda
Segunda Turma desse Egrégio Superior Tribunal de Justica, indispensavel seria o
necessario sobrestamento do feito, na medida em que a decisdo do leading case
podera ter impacto direto na questdo suscitada (existéncia ou ndo do édito
condenatoério).” (fl. 220, e-STJ).

N&o houve impugnacéo

Eorelatorio.
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Agint no MANDADO DE SEGURANCA N° 25.377 - DF (2019/0246347-9)

RELATOR © MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : LUIZ GONZAGA VIEIRA DE CAMARGO
ADVOGADOS : MARINOPAZZAGLINI FILHO - SP175180
MARIA FERNANDA PESSATTI DE TOLEDO - SP228078
AGRAVADO - UNIAO
IMPETRADO  : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA
ACORDAO DA CORTE ESPECIAL. AUSENCIA DE TERATOLOGIA
OU ABUSO DE PODER. INVIABILIDADE.

HISTORICO DA DEMANDA
1. No Recurso Especiad 1.709.135/SP, a Segunda Turma, preliminarmente,
negou pedido de sobrestamento do feito, formulado com base na afetagdo do
Tema 576 no STF (julgamento de prefeitos por atos de improbidade
administrativa com base na Lel 8.429/1992), sob o argumento de que "néo foi
proferida decisdo determinando a suspensdo de todos 0s processos que tratam
do mesmo assunto.” Ao decidir o apelo, aplicou a Simula 7/STJ e, com isso,
manteve decisdo da origem que reconheceu condenagdo por improbidade
administrativa.
2. O impetrante interpds Recurso Extraordinério, ao qual se negou seguimento
em decisdo impugnada por Agravo Interno. A Corte Especial manteve a deciséo
agravada com base na orientacéo firmada pelo STF no RE 598.365 RG/MG: "a
guestdo do preenchimento dos pressupostos de admissibilidade de recursos da
competéncia de outros Tribunais tem natureza infraconstitucional e a ela séo
atribuidos os efeitos da auséncia de repercussdo gerd." (Tema 181/STF).
Entendeu-se no mesmo acorddo: "No tocante ao pedido de sobrestamento do
recurso extraordinario até a publicacdo da decisdo a ser proferida pelo Supremo
Tribunal Federa em relacdo ao tema 576/STF, cuja repercussdo gerd foi
reconhecida, verifica-se que o pleito é invidve, pois 0 acdrddo impugnado ndo
analisou 0 mérito damatéria.” (fl. 1.508, e-STJ).
3. Foi oposto Agravo em Recurso Extraordinario, do qual ndo conheceu a Corte
Especia ante o entendimento de que "é manifestamente incabivel 0 agravo
interposto contra acérddo que nega provimento a agravo interno, desafiando
decisdo de negativa de seguimento a recurso extraordinario. Incidéncia do
enunciado sumular n. 322/STF." (fl. 1.590, e-STJ).

4. Impugna-se, agora, 0 acordao da Corte Especia por Mandado de Seguranca.
INDEFERIMENTO LIMINAR DO MANDADO DE SEGURANCA:
POSSIBILIDADE
5. Ao contrério do que sustenta 0 agravante, o indeferimento liminar da Peticdo
Inicial do writ por decisdo monocrética € providéncia autorizada pelos artigos
6° 8 5°, e 10, caput, da Le 12.016/2009, assm como pelos artigos 34, X1X, e

212 do RISTJ.

MANIFESTA INVIABILIDADE
6. A decisdo impugnada se baseou em entendimentos pacificados inclusive sob
a sistemética da Repercussdo Geral.
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7. Consoante jurisprudéncia firme na Corte Especia, "o mandado de seguranca
contra ao judicia é medida excepciona, cabivel somente em situagbes nas
quais pode se verificar, de plano, ato judicia elvado de ilegalidade, teratologia
ou abuso de poder, que importem ao paciente irreparavel lesdo ao seu direito
liquido e certo, que inexiste no caso presente.” (AgRg no MS 25891/DF,
Relator Min. Felix Fischer, DJe 16.10.2020). No mesmo sentido: Agint no MS
25.274/DF, Reator Min. Mauro Campbell Margues, DJe 15.5.2020; AgRg no
MS 20.981/DF, Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJe 20.8.2014; Agint no MS
25.515/DF, Relator Min. Raul Aratjo, DJe 16.4.2020.
8. Por fim, apds a impetracdo do Mandamus, mas antes da interposicéo deste
Agravo Interno, o Supremo Tribunal Federal decidiu o Tema 576, fixando a
tese de que “O processo e julgamento de prefeito municipal por crime de
responsabilidade (Decreto-lei 201/67) ndo impede sua responsabilizacdo por
atos de improbidade adminigtrativa previstos na Lei 8.429/1992, em virtude da
autonomia das instancias.” (RE 976.566, Relator Min. Alexandre de Moraes,
Tribunal Pleno, DJe de 26.9.2019).

CONCLUSAO
9. Agravo Interno néo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 23 de outubro de 2020.

No Recurso Especia 1.709.135/SP, a Segunda Turma,
preliminarmente, negou pedido de sobrestamento do feito, formulado com base na
afetacdo do Tema 576 no STF (julgamento de prefeitos por atos de improbidade
administrativa com base na Lei 8.429/1992), sob o argumento de que "né&o foi
proferida decisdo determinando a suspensdo de todos 0s processos que tratam do
mesmo assunto.” Ao decidir o apelo, aplicou a Simula 7/STJ e, com isso, manteve
deciséo da origem que reconheceu condenacao por improbidade administrativa.

O impetrante interpds Recurso Extraordindrio, ao qual se negou
seguimento em decisdo impugnada por Agravo Interno. A Corte Especial manteve a
deciséo agravada com base na orientacéo firmada pelo STF no RE 598.365 RG/MG:
"a questdo do preenchimento dos pressupostos de admissibilidade de recursos da
competéncia de outros Tribunais tem natureza infraconstitucional e a ela sdo
atribuidos os efeitos da auséncia de repercussdo geral.” (Tema 181/STF).
Entendeu-se no mesmo acordéo: "No tocante ao pedido de sobrestamento do recurso
extraordinario até a publicacdo da decisdo a ser proferida pelo Supremo Tribunal
Federal em relacdo ao tema 576/STF, cuja repercussdo geral foi reconhecida,
verifica-se que o pleito é inviavel, pois o acordao impugnado ndo analisou o mérito
damatéria." (fl. 1.508, e-STJ).

Foi oposto Agravo em Recurso Extraordinério, do qual ndo conheceu a
Corte Especial ante o entendimento de que "é manifestamente incabivel o agravo
interposto contra acordéo que nega provimento aagravo interno, desafiando deciséo
de negativa de seguimento a recurso extraordinario. Incidéncia do enunciado
sumular n. 322/STF." (fl. 1.590, e-STJ).

Impugna-se, agora, 0 acordao da Corte Especial por Mandado de
Seguranca.

Ao contrario do que sustenta o agravante, o indeferimento liminar da
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Peticdo Inicial do writ por decisdo monocrética é providéncia autorizada pelos
artigos 6°, § 5°, e 10, caput, daLei 12.016/2009, assim como pelos artigos 34, XIX, e
212 do RISTJ.

A deciséo impugnada se baseou em entendimento pacificadosinclusive
sob a sistemética da Repercusséo Geral. Consoante jurisprudéncia firme da Corte
Especial, "o mandado de seguranca contraato judicial € medida excepcional, cabivel
somente em situagdes nas quais pode se verificar, de plano, ato judicial eivado de
ilegalidade, teratologia ou abuso de poder, que importem ao paciente irreparavel
lesdo ao seu direito liquido e certo, que inexiste no caso presente." (AgRg no MS
25891/DF, Relator Min. Felix Fischer, DJe 16.10.2020). No mesmo sentido: Agint
no MS 25.274/DF, Relator Min. Mauro Campbell Marques, DJe 15.5.2020; AgRg no
MS 20.981/DF, Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJe 20.8.2014; Agint no MS
25.515/DF, Relator Min. Raul Aradjo, DJe 16.4.2020.

Por fim, apOs a impetracdo do Mandamus, mas antes da interposi¢éo
deste Agravo Interno, o Supremo Tribunal Federal decidiu o Tema 576, fixando a
tese de que “O processo e julgamento de prefeito municipal por crime de
responsabilidade (Decreto-lei 201/67) ndo impede sua responsabilizacéo por atos de
improbidade administrativa previstos na Lel 8.429/1992, em virtude da autonomia
das instancias.” (RE 976.566, Relator Min. Alexandre de Moraes, Tribunal Pleno,
DJe 26.9.2019).

Ante 0 exposto, hego provimento ao Agravo | nterno.

E como voto.

Documento eletrénico VDA27278120 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 24/11/2020 21:33:30
Codigo de Controle do Documento: CODD2846-309F-4F6D-ACD7-701C361D7783



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL
Agint no MS 25.377 /| DF

Numero Registro: 2019/0246347-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
1709135

Sessio Virtual de 25/11/2020 a 01/12/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

AUTUAGCAO

IMPETRANTE : LUIZ GONZAGA VIEIRA DE CAMARGO
ADVOGADOS : MARINO PAZZAGLINI FILHO - SP175180
MARIA FERNANDA PESSATTI DE TOLEDO - SP228078
IMPETRADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INTERES. : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - ATOS
ADMINISTRATIVOS - IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LUIZ GONZAGA VIEIRA DE CAMARGO
ADVOGADOS : MARINO PAZZAGLINI FILHO - SP175180
MARIA FERNANDA PESSATTI DE TOLEDO - SP228078
AGRAVADO : UNIAO
IMPETRADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO

A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otavio de
Noronha, Maria Thereza de Assis Moura, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis
Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves e Raul Araujo votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
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Brasilia, 01 de dezembro de 2020
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