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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.185.164 - SP (2017/0258797-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: CARLOS EDUARDO CAMARGO

: CARLOS RENATO RODRIGUES SANCHES - SP168655
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DO TRIBUNAL A QUO QUE
INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. SUMULA 182/STJ.
FALHA QUE SE REPETE NO PRESENTE REGIMENTAL.
TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS.
ESTABILIDADE E PERMANENCIA NAO DEMONSTRADOS.
ABSOLVICAO PELO CRIME DO ART. 35 DA LEI DE DROGAS
QUE SE IMPOE. PRECEDENTES. PENA-BASE DO CRIME DE
TRAFICO. DESPROPORCIONALIDADE DA MAJORACAO EM
2 ANOS, CONSIDERANDO A QUANTIDADE DA DROGA
(76,99 DE MACONHA). REDIMENSIONAMENTO QUE SE
IMPOE. EXTENSAO AOS CORREUS. RECURSO NAO
CONHECIDO. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA,
DE OFICIO, PARA ABSOLVER OS AGRAVANTES PELO
CRIME DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS E
PARA REDIMENSIONAR AS PENAS, COM EXTENSAO AOS
DEMAIS CORREUS, NA FORMA DO ART. 580 DO CPP.

1 Nas razbes do agravo em recurso especiad, a defesa deixou de
impugnar de forma clara e objetiva os fundamentos do decisum, o que
impede 0 seu conhecimento, por ausincia de requisto de
admissibilidede (SUmula 182/STJ).

2. A fdha é repetida no presente agravo regimentd, pois o
agravante limitase a consgderagbes sobre 0 méito do recurso
especid, sam demondrar, ainda que de forma sucinta, que o caso néo
arariaainddénciadareferida Samula 182/STJ.

3. Como tem reiteradamente decidido esta Corte, 0s recursos
devem impugnar, de mandra especifica e pormenorizada, os
fundamentos da decisdo contra a qud se insurgem, sob pena de vé-los
mantidos. N&o sdo auficientes meras aegagdes genéricas sobre as
razbes que levaram a inadmissfo do agravo ou do recurso especid ou
aindgénciano méito da controvérsa

4. A jurigorudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a
configuragdo do crime de associagéo para o tréfico de drogas (art. 35
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daLea 11.343/2006), exige a demonstracéo do demento subjetivo do
tipo especifico, quad sga, 0 animo de associacdo de carater
duradouro e estavel.

5. Na hipitese, ndo se gpontou quaquer fato concreto gpto a
caracterizar que a associacdo entre 0 agravante e demais corréus seria
permanente ou com cardter de estabilidade, reputando-se auficiente a
configurar 0 ddito tipificado no at. 35 da La 11.343/06 a
crcung@nda de terem sdo flagrados em um automévd transportando
76,99 de maconha, a qud estava acondicionada de forma a sugerir
comércio ilidto, o que judtifica o reconhecimento de Smples concurso
de pessoas.

6. No contexto dos autos, entendo que ndo se judtificao aumento
de 2 anos sobre a pena-base, mas de 1/3 acima do minimo legd,
porquanto desproporciond, condderando a pouca quantidade de
entorpecente apreendido (gproximadamente 76,99 de maconha).

7. Redimendgonamento da pena do agravante e dos corréus
EDVALDO PINTO DA SILVA e JUNIOR JOSE GOMES, todos
primérios, para 5 anos de reclusdo, mas 500 diasmulta, no minimo
legd, em regime inidd semiaberto, e de MARCO ANTONIO ROSA
para 6 anos, 9 meses e 20 dias, mais 650 diasmulta, no vaor minmo
legd, em regime inidd fechado, em razéo de seus maus antecedentes e
dareincidéncia (art. 580 do CPP).

8. Agravo regimentd nd conhecido. Ordem de habeas corpus
concedida de dficio, para absolver as agravantes do ddito do art. 35,
caput, da La 11.343/2006 e redimendonar as penas, nos termos da
fundamentacéo do voto.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do agravo regimenta e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do
Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro Joe Ilan Paciornik.
Brasilia(DF), 28 de novembro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.185.164 - SP (2017/0258797-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : CARLOS EDUARDO CAMARGO

ADVOGADO : CARLOS RENATO RODRIGUES SANCHES - SP168655

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Cuidase de agravo regimentd interposo por CARLOS EDUARDO

CAMARGO contra decisdo da Presidéncia desta Corte que ndo conheceu do agravo em
recurso especid por incidénciada Simula 182/STJ.

Alega o recorrente que houve Im a impugnacéo epecifica de todos os
fundamentos da decis&o recorrida. "' A rigor”, continua, "buscou-se demonstrar no Agravo o
descabimento da decisdo agravada, cujo teor negou seguimento ao Recurso Especial, a
qual esta eivada em erros, ressaltando-se naquela oportunidade, que tal decreto trouxe
apenas fundamentos genéricos para a denegacéo da admissdo do recurso ao Egrégio,
utilizados para téo-somente atalhar recursos com conteldo esvaziado ou natureza

protelatoria”, o que, no seu entender, Néo é 0 caso dos autos.

Aduz que, no recurso especid, ficou demondrada a grave violagdo dos
digpostivas previstos no art. 59 do Cadigo Pend, e arts. 41, 212, 395, Il elll, 386, V e V|,
do CPP e 33, §4° e 35, anbosda Lda 11.343/2006.

Sugtenta que o juizo de admissibilidade néo deve se aprofundar no méito da

controvérsia, ta como feito pelo decisum questionado.

Requer, assm, a reconsderacdo da decisio agravada ou a submissio do

feito ao colegiado competente.

E o rdadrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.185.164 - SP (2017/0258797-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rélator):

NoO caso, 0 recurso especid fa inadmitido, na origem, ao fundamento de
que () quanto aviolagdo do art. 212 do CPP, incidéndada Simula 284/STF; (b) no tocante
a vidacdo do art. 59 do CP, ausénda de preguestionamento; (c) a pretensdo absolutdria
esbarra no Obice da Simula 7/STJ; (d) quanto a aplicacéo da minorante, incide a Simula
83/STJ, uma vez ser incabive em casos de condenacdo por associacdo para o tréfico; (e)
dissidio jurisprudencid ndo demonstrado, nos moldes regimentais.

Nas razbes do agravo em recurso especid, a defesa deixou de impugnar de
forma clara e objetiva os fundamentos do decisum, notadamente quanto a incidéncia da
SImulas 83/STJ, e auséncia de comprovacdo da divergénaa jurisprudencia, o que ensgou o
Seu ndo conhecimento, por auséncia de requisito de admisshilidede.

Como tem reiteradamente decidido esta Corte, 0s recursos devem impugnar,
de mandra especifica e pormenorizada, os fundamentos da decisdo contra a qud se
insurgem, sob pena de vé-los mantidos. Ndo sdo sufidentes meras degagdes genéricas sobre
as razbes que levaram a inadmissfo do agravo ou do recurso especiad ou a indgénda no

mérito da controvérsa. Confiram-s=

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DOIS
RECURSOS INTERPOSTOS CONTRA A MESMA DECISAQ.
PRECLUSAO.  UNIRRECORRIBILIDADE. = AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
PROFERIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. ART. 932, Ill, DO CPC DE 2.015.
INSUFICIENCIA DE ALEGACAO GENERICA. RECURSO
MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. APLICACAO DE MULTA.
ART. 1.021, § 4°, CPC.

(-..).

2. A luz do principio da dialeticidade, que norteia 0s recursos,
compete a parte agravante, sob pena de ndo conhecimento do
agravo em recurso especial, infirmar especificamente os
fundamentos adotados pelo Tribunal de origem para negar
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seguimento ao reclamo.

3. O agravo que objetiva conferir transito ao recurso especial
obstado na origem reclama, como requisito objetivo de
admissibilidade, a impugnacdo especifica aos fundamentos
utilizados para a negativa de seguimento do apelo extremo,
consoante expressa previsdo contida no art. 932, 111, do CPC de
2.015 e art. 253, I, do RISTJ, 6nus da qual ndo se desincumbiu a
parte insurgente, sendo insuficiente alegacbes genéricas de nado
aplicabilidade do 6bice invocado.

(...).

5. Agravo interno de fls. 574-578 ndo conhecido e agravo interno
de fls. 569-573 nao provido, com aplicacdo de multa. (Agint no
AREsp. 1.114.303/SC, Rel. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 02/10/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. AUSENCIA DE ATAQUE AO
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. ENUNCIADO N.° 182
DA SUMULA DO STJ. INCIDENCIA. EMENDA DAS RAZOES DO
AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSSBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.

1. O agravo emrecurso especial ndo foi conhecido por auséncia de
impugnacdo ao fundamento invocado para a ndo admissdo do
apelo nobre, ensejando a incidéncia do Enunciado n.° 182 da
SUmula desta Corte Superior de Justica.

2. A seu turno, verificou-se que o presente inconformismo nao se
dirigiu contra a motivacéo da decisdo ora impugnada, situagdo que
atrai, mais uma vez, o disposto no aludido verbete sumular.

3. O pedido de emenda das razbes do agravo regimental ndo pode
ser conhecido emrazao do fendbmeno da preclusdo consumativa.

4. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no AREsp. 712.990/MG,
Rd. Minigro JORGE MUSS|, QUINTA TURMA, julgado em
10/11/2015, DJe 18/11/2015).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA A FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. ARTS
544, § 4°, |, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973 E 932,
lIl, DO ATUAL CODIGO DE PROCESSO CIVIL. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA.

1. O sistema processual brasileiro consagra e positiva 0 principio
da dialeticidade ao exigir que o recurso faca impugnacéo
especifica aos fundamentos do provimento jurisdicional atacado
(arts. 544, § 4°, |, do Cdodigo de Processo Civil de 1973; 932, Il e
1.021, § 1° do atual Cbdigo de Processo Civil e 259, § 2°, do
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Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica).

2. Correto, ademais, o primeiro juizo de admissibilidade, eis que
inviavel o recurso especial cuja analise das razdes impde reexame
da matéria fatica da lide, nos termos da vedacdo imposta pelo
enunciado n° 7 da Simula do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp.
897.522/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 03/10/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnacdo especifica de todos os fundamentos
utilizados na decisdo agravada atrai a incidéncia do enunciado
sumular 182 desta Corte Superior.

2. Agravo regimental ndo provido. (Agint no AREsp. 975.629/PR,
Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 09/11/2016)

Todavia, a hipétese determina a concessao de habeas corpus, de oficio,

para absolvicdo pelo delito de associacéo para o tréfico e reducéo das penas.

Ressa dos autos que o agravante e EDVALDO PINTO DA SILVA,
JUNIOR JOSE GOMES e MARCO ANTONIO ROSA foram denunciados como incursos
nas penas dos arts. 33, caput, e 35, caput, da La 11.343/2006, c/c o art. 69 do Cbdigo
Pend, porque, no dia 18/2/2014, foram surpreendidos, por Polidas Militares em
patrulhamento preventivo, transportando, no banco trasairo de um automévd, 76,99 de
maconha, para entrega e consumo de terceiros. Foi encontrado com o réu Carlos diversas
notas mildas em reais, dém de uma nota de dolar e de guarani. As cdircungéncias da
abordagem, segundo a denncia, permitiriam conduir que estavam associados para a prética

do comércio ilido de entorpecentes.

A sentenca, quanto ao delito de associagdo, assm se manifestou (e-STJ fls
371/372):

Diante de toda exposicdo fatica e da demonstracédo das provas
produzidas, levando-se em consideracao as circunstancias do crime
e a quantidade e a forma como as drogas estavam acondicionadas,
dentre outros elementos constantes dos autos, ndo ha davidas da
pratica da traflcancia pelos réus, em associacdo. Assim, 0S
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argumentos apresentados pelas defesas ndo merecem acol himento.

Sendo que a materialidade vem bem demostrada por meio dos autos
de exibicdo e apreenséo (fls. 23/25), pelo laudo de constatacéo
provisoria (fls. 27/28), pelos laudo de exame quimico-toxicol 6gico
(fls. 50/51), bem como as demais provas produzidas.

Resta esclarecer, ainda, que a causa de diminuicdo prevista no
paragrafo 4° do artigo 33, da Lei n° 11.343/06, ndo deve ser
aplicada no presente caso, uma vez que 0s réus mantinham, de
forma eficaz, uma atividade fomentadora do trafico ilicito de
drogas e, por 6bvio, associados.

O Tribund a quo, por sua vez, no ponto, aduziu 0 seguinte (e-STJ fls
704/705):

Sobre o crime de associacao para o trafico, a quantidade de droga
e a dinamica relatada pelos policiais investigados evidenciam que
0s agentes atuavam mancomunados entre si. Sobre a alegada
atipicidade, reitero meu entendimento indmeras vezes manifestado.

Para a configuracédo desse crime (art. 35 da Lei 11.343/2006),
entendo desnecessaria a comprovacao da estabilidade dos agentes,
como reiteradamente decidido pela C. 98 Camara Criminal destas
Egrégia Corte.

No minimo, o tréfico ilicito de drogas era praticado em concurso
eventual de pessoas, 0 que ja basta, no meu entender, para a
tipificacdo do crime, consoante julgado abaixo transcrito desta C.
Céamara, da lavra do eminente Desembargador Ubiratan de Arruda:

(...).
De inicio, ressdto que a hipdtese dos autos ndo esbarra na Simula 7/STJ

desta Corte, umavez que se cuida de verificar se, a partir dos fatos narrados e assm admitidos
pelas inddncias ordindrias, é possivel conduir pela pratica do cime de associacéo,
consderando 0s requistos necessaios para a configuracdo do referido delito, conforme a

orientacéo jurisprudencia desta Corte.

Com efeto, a jurigorudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a
configuracdo do crime de associacdo para o trafico de drogas (art. 35 da Le 11.343/2006),
exige a demongracdo do demento subjetivo do tipo especifico, qua sga, o animo de
associacdo de carater duradouro e estavel. Do contrério, o caso é de mero concurso de
pessoas.

Nesse sentido, podem ser citados, dentre outros, 0s seguintes julgados
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PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. ASSOCIACAO E TRAFICO DE DROGAS
REUNIAO ESTAVEL E PERMANENTE DE PELO MENOS DUAS
PESSOAS. ABSOLVICAO DO CORREU. CRIME DE CONCURSO
NECESSARIO. CONDENACAO DE SOMENTE UMA PESSOA.
IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFicCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hip6tese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado a justificar a
concessao da ordem de oficio.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que, para
"a caracterizacdo do crime de associacdo para o trafico, é
imprescindivel o dolo de se associar com estabilidade e
permanéncia, sendo que a reunido ocasional de duas ou mais
pessoas nao se subsume ao tipo do artigo 35 da Lei n.°
11.343/2006" (HC 166.979/SP, Rel. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, DJe 15/08/2012).

3. In casu, inocentado o corréu da prética de associacdo para o
tréfico, ndo poderia a paciente ser condenada pelo referido delito,
por auséncia do elemento subjetivo exigido para sua
caracterizacdo (associagao de duas ou mais pessoas para o fim de
praticar, reiteradamente ou n&o, crimes previstos nos arts. 12 ou 13
daLe n.

6.368/1976), sendo essencial a reunido estavel e permanente de
mais de um agente com o dolo especifico (trafico de drogas).

4. Habeas cor pus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de restabelecer a sentenca de primeiro grau, especificamente no
ponto referente a absolvicdo quanto ao delito de associacdo para o
trafico, e para que, afastada a obrigatoriedade do regime inicial
fechado no tocante ao crime de trafico de drogas, o Juizo das
Execucgbes, analisando o caso concreto, avalie a possibilidade de
modificacdo do regime inicial de cumprimento de pena. (HC
264.585/SP, Rel. Minigro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 17/11/2015, DJe 23/11/2015)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ASSOCIAGAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO EM 2° GRAU. VINCULO
ESTAVEL E PERMANENTE. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS
CONCRETOS RESTABELECIMENTO DA SENTENCA
ABSOLUTORIA. SUMULA 7/STJ. NAO INCIDENCIA. AGRAVO
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REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O tipo penal do art. 35 da Lel 11.343/06 exige a comprovacao do
vinculo associativo estavel.

2. Tratando-se de matéria eminentemente de direito, que prescinde
de reexame fatico-probatorio, ndo incide a Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 939.825/RJ, Rdl.
Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/12/2016,
DJe 02/02/2017)

Na hipGtese dos autos, a denlincia, no tocante ao delito de associagéo
narrou somente que os acusados foram  presos trangportando a droga, por isso edtavam
associados para o trafico, mesmo entendimento perfilhado pelo sentenciante, sendo certo
gue 0 acorddo gpresentou entendimento de que a estabilidade era dispensavel.

Em nenhum momento apontou-se quaquer fato concreto apto a caracterizar
que a asuciagdo entre 0 agravante e 0s demas seria permanente ou com cardter de
edabilidade, reputando-se auficente a configurar 0 ddito tipificado no art. 35 da La
11.343/06 a drcungéncia de terem sdo encontradas as drogas no veiculo em que todos
vigavam, acondicionados de forma a sugeir comércio ilidto, fato que judifica o

reconhecimento de Smples concurso de pessoas.

Asim, o caso € de absolvicdo pelo aime do art. 35 da Le 11.343/2006,

com extensdo da ordem aos demais corréus, naformado art. 580 do CPP.

Quanto a pena pdo aime de tréico de drogas, assm foram fixadas pelo
MM. duiz de Primero Grau (e-STJ fls 371/374):

Passo a aplicacdo da pena

1 - No que tange ao delito tipificado no artigo 33, caput, da Lel n°
11.343/06. Na primeira fase da dosimetria da pena, observo que
todos os réus Edvaldo, Carlos e Janior, sdo primarios, contudo,
atendendo o disposto no artigo 42 da Lei 11.343/06, a alta
guantidade de droga apreendida deve ser considerada para
aplicacdo da pena, portanto, esta claro que o tréafico iria atingir um
nimero elevado de pessoas, motivo pelo qual majoro a pena-base
acima do minimo legal, em 07 (sete) anos de reclusdo e 700
(setecentos) dias-multa. Para o réu Marco, que ostenta maus
antecedentes (fls. 14, 15 e 20 do apenso préprio), além das
circunstancias acima apontadas, para o mesmo fixo a pena base em
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09 (nove) anos de recluséo e 900 (novecentos) dias multa.

Observo gue o acusado Edvaldo faz jus a atenuante da menoridade
relativa, portanto reduzo a pena para resultar em 06 anos de
reclusdo, bem como o pagamento de 600 dias-multa. Deixo de
aplicar a atenuante da confissdo, eis que o réu nao confessou 0s
fatos tais quais narrados na denuncia, mas tdo somente confirmou
sozinho a autoria do crime.

Para o réu Marco, considerando ainda a reincidéncia (certidao de
fls. 21 e 22/23 do apenso proprio), sua pena deveria ser aumentada
para 10 (dez) anos de reclusédo e 1000 (mil) dias multa.

Nao ha outras agravantes c atenuantes e causas aumento e de
diminuicao.
Em se tratando de crime de tréfico de drogas, 0 juiz deve consderar, com
preponderancia sobre o previsto no atigo 59 do Edauto Repressvo, a natureza e a
quantidade da substéncia entorpecente, a persondidade e a conduta socid do agente,

consoante o digposto no artigo 42 da Lea n. 11.343/2006. Confiram-s=

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE DROGAS
ABSOLVICAO. NULIDADE POR VIOLACAO AO SISTEMA
ACUSATORIO. INOCORRENCIA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. DOSMETRIA.
PENA-BASE. MAJORACAO DE 1/6 SOBRE A REPRIMENDA
MINIMA PARA O TIPO PENAL. QUANTIDADE E NATUREZA DO
ENTORPECENTE. ART. 42 DA LEI N. 11.343/06. POSS BILIDADE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...).

IV - A pena-base foi corretamente majorada pelas instancias
inferiores na fracdo de 1/6 (um sexto) sobre a reprimenda minima
cominada para o delito de trafico, com fundamento na
circunstancia judicial prevista no art. 42 da Lei n. 11.343/06, ou
seja, a quantidade e a natureza da droga apreendida.

Habeas cor pus ndo conhecido. (HC 407.021/SC, Rdl. Minigtro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 19/09/2017, DJe 25/09/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS PENA-BASE. NATUREZA DA DROGA. (ART. 42 DA LEI
N. 11.343/06). CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA (ART. 33, § 4°,
DA LEl N. 11.343/06). ACOES PENAIS EM ANDAMENTO.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS. FUNDAMENTACAO
IDONEA. AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Dos diver sos fundamentos apresentados na fixacdo da pena-base
em 12 meses acima do minimo legal, apenas a natureza da droga
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(2,69 de crack) constitui elemento iddneo, nos termos do art. 42 da
Lei n. 11.343/03.

2. As ac0es penais em andamento contra 0 ora agravante indicam
sua dedicacdo a atividades criminosas e, em consequéncia,
justificam o afastamento da causa de diminuicdo de pena prevista
no § 4°do art. 33 da Lel n. 11.343/06.

3. Agravo parcialmente provido para reduzir a pena-base. (AgRg
no HC 410.527/ES, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 19/10/2017)
Todavia, no contexto dos autos, entendo que ndo se judificao aumento de 2
anos sobre a penabase, mas de 1/3 acdma do minmo legd, porquanto desproporciond,
consderando a pouca quantidade de entorpecente gpreendido (gproximadamente 76,99 de

maconha).

Assm, na edera da jurigorudéncia desta Corte, tendo em vida a
primariedade do agravante, a naureza e a quantidade da droga, fixo a pena-base em 5 anos
de reclusio e 500 diasmulta Deixo de gplicar a minorante do art. 33, § 4° da Le
11.343/2006, pois, ndo obstante a absolvicdo peo ddito de associacdo para o tréfico, ha
indicios de dedicacdo ao comércio esplrio de drogesiilicites

Sem agravantes ou atenuantes, totdizo a reprimenda em 5 anos de reclusfo,

meais 500 dias-multa, no vaor minmo legd, em regimeiniadd semiaberto.

Egstende-se essa decisdo aos corréus EDVALDO PINTO DA SILVA e
JUNIOR JOSE GOMES, por estarem namesma situagio do agravante, naforma do art. 580
do CPP.

As3am, pelos mesmos mativas, fixo-lhes a pena-base em 5 anos de reclusfo,

mais 500 dias-multa, no vaor minimo legdl, em regime inidd semiaberto.

Quanto a0 corréu MARCO ANTONIO ROSA, a penabase € de ser
aumentada em 1/6, em razéo dos maus antecedentes reconhecidos na sentenca, perfazendo o
quantum de 5 anos e 10 meses de reclusio e 550 dias-multa. Em razéo de sua reincidéncia,
agqui consderadas outras condenagtes que néo aguelas utilizadas para o reconhecimento dos
maus antecedentes, mgoro a reprimenda em 1/6, totdizando 6 anos, 9 meses e 20 dias, mas
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650 diasmulta, no vaor minimo legd. Em viga dos meaus antecedentes e da reincidéncia, fixo

o regimeinidd fechado.

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo regimenta, mas concedo ordem
de habeas corpus, de dficio, para absolver o agravante do crime de associacéo para o trafico
de drogas, naesteirada jurigorudéncia desta Corte, e, por auséncia de fundamentacgo, reduzr
areprimenda find, com extensio aos demais corréus, nos termos da fundamentac@o supra.

Comunique-se, com urgéncia

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0258797-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.185.164 /
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00012990220148260073 00310000 12990220148260073 310000 331/2014 3312014
RIO03BRP10000

EM MESA JULGADO: 28/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . CARLOSEDUARDO CAMARGO
ADVOGADO : CARLOSRENATO RODRIGUES SANCHES - SP168655
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : MARCO ANTONIO ROSA
CORREU : JUNIOR JOSE GOMES
CORREU : EDVALDOPINTO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOSEDUARDO CAMARGO

ADVOGADO : CARLOSRENATO RODRIGUES SANCHES - SP168655

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental e concedeu "Habeas
Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Fdix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



