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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 417.141 - SP (2017/0241961-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: RENAN BORTOLETTO

: RENAN BORTOLETTO - SP314534

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MAYCON PINHEIRO DE AGUILAR (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE CONCRETA.
PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DA PRISAO PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO
CPP. INVIABILIDADE. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como subdgtitutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidade dessa
garantia conditucond, com a excecdo de quando a ilegdidade
gpontada € flagrante, hipotese em que se concede a ordem de dfidio.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisdo judicd fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exisgéncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indicios sUficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Caodigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurigorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estga pautada em motivacéo concreta,
vedadas cons deragles abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Na espécie, é necessrio veificar que a decisdo do Magigtrado de
primeiro grau e o acorddo impetrado encontram-se fundamentados na
garaitia da ordem publica, consderando as circungéncias do caso
concreto, uma vez gque o acusado e seu comparsa foram flagrados na
posse de condderavel e variada quantidade de drogas — 957 gramas
de maconha e 253 gramas de cocaina -, estando 0s entorpecentes
divididos em diversas porcdes prontas para serem comercidizadas,
creungtdndas que demongtram a gravidade da conduta perpetrada e a
periculosdade socd do paciente, gpontando para 0 seu dgnificaivo
envolvimento com o crime de tréfico de drogas, judtificando-se, nesse
contexto, a segregacéo cautelar como forma de resguardar a ordem
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4. Eventuas condicles subjetivas favoraveis ao paciente ndo sdo
impeditivas a decretacdo da prisdo cautdar, caso estgam presentes 0s
requiSitos autorizedores da referida segregac@o. Precedentes.

5. Mostra-se indevida a gplicacdo de medidas cautdlares diversas da
prisdo; o contexto faico indica que as providéncias menos gravosas
seriam insufidentes para acautelar a ordem puablica

6. Habeas corpus néo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro Joe Ilan Paciornik.
Brasilia(DF), 28 de novembro de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 417.141 - SP (2017/0241961-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : RENAN BORTOLETTO

ADVOGADO : RENAN BORTOLETTO - SP314534

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MAYCON PINHEIRO DE AGUILAR (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MAYCON PINHEIRO DE AGUILAR - preso cautdamente por supodta infracéo ao art.
33, caput, da Le n. 11.343/2006 - contra acorddo proferido pelo Tribund de Judtica do
Estado de S&o Paulo que denegou a ordem originaia (HC n. 2017.0000569366).

Na presente impetracéo, a defesa dega, en sintese, ndo etarem presentes
0S requidtos autorizadores da medida condritiva cautelar, previstos no art. 312 do CPP,
estando o decreto prisond fundado apenas na gravidade abstrata do ddlito.

Sublinha ser o paciente priméaio, detentor de bons antecedentes, dém de
posslir residéncia fixa e ocupacdo lidta Assevera, ainda, que o réu fo diagnogticado com
leucemia linfoide aguda e transtornos mentals e comportamentais devido ao uso de sedativos e
hipnaticos

Sugenta que, no caso de eventud condenacdo, o paciente fard jus ao
cumprimento da pena em regime prisona mas brando, mostrando-se desproporciond a
manutenco da sua custddia cautelar.

Diante disso, requer, em limna e no méito, a revogacdo da priséo
preventivado paciente.

Indeferida a liminer (e-STJ fls 44/45), o Minigéio Plblico Federd
manifestou-se pelo ndo conhecimento do habeas corpus (e-STJ fls. 49/54).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 417.141 - SP (2017/0241961-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Inidamente, cumpre andisar a adequacéo da via deta para a manifestacéo
dairresgnacéo contra o acorddo proferido pelo Tribund a quo.

O Superior Tribund de Judtica, seguindo o entendimento firmado pela
Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ndo tem admitido a impetracéo de habeas
corpus em subgituicdo ao recurso proprio, prestigiando 0 Sstema recursa ao tempo que
preserva a importancia e a utilidade do habeas corpus, vido permitir a concessao da ordem,

de dficio, nos casos de flagrante ilegdidede.

No caso, aimpetragdo insurge-se contra acordéo do Tribund de origem que
denegou a ordem pleiteadaem prévio writ, 0 que, de acordo com a nossa ssteméticarecursd,
ensga a hipdtese do recurso ordinaio previso no art. 105, incso I, dinea "d', da
Condtituicéo Federd.

Dessaforma, 0 habeas corpus em tdla ndo merece conhecimento.

Contudo, a coacdo ilegd gpontada naiinidd serd andisada, a fim de verificar
a exigénda de flagrante ilegdidade que judiifigue a atuacdo, de oficio, por este Superior
Tribund de Judica

A privacado antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicos suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exigese, anda na linha pefilhada pea juriorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
motivacgo concreta, sendo vedadas cons deragies abstratas sobre a gravidade do crime.
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Na hipétese, colhe-se do acérddo impugnado os seguintes fundamentos, no
que interessa (e-STJfls 12/16):

(...) examinando-se as especificidades do caso concreto, verifica-se
versar a hipétese acerca de delito concretamente grave (tréfico de
entor pecentes), cabendo ressaltar que a decisao que converteu sua
prisdo em flagrante em preventiva assentou que "os policiais, em
patrulhamento de rotina no local dos fatos, teriam avistado os
indiciados dentro de um veiculo e teriam tentado aborda-los, ao que
os indiciados teriam empreendido fuga, arremessando sacolas pelas
janelas do veiculo e, em razdo de tais fatos, os policiais 0s teriam
perseguido e, quando os alcancaram, teriam abordado os
indiciados e nada teriam encontrado junto a eles, mas em diligéncia
dentro do referido veiculo teriam encontrado uma sacola que
continha por¢des de substancias que aparentavam ser " cocaina" e
"maconha" prontas para serem comercializadas e, ainda, teriam
recuperado uma das sacolas gque teriam sido arremessadas pelos
indiciados e, no seu interior, teriam sido localizadas mais porc¢oes
de substancia que aparentava ser "maconha’, totalizando 957
gramas de substancia que aparentava ser "maconha' e 253
gramas de substdncia que aparentava ser "cocaina', tudo
conforme fatos narrados pelos agentes publicos responsaveis pela
prisdo constantes do auto de prisdo em flagrante, cujos elementos
probatérios que o instruiram demonstram estar presente prova da
existéncia dos respectivos fatos que, a principio, sdo realmente
passiveis de enquadramento no referido tipo penal, assm como
demonstram estar presentes indicios suficientes de autoria, segundo
informado por agentes publicos, que gozam de fé publica, restando
caracterizada assim a hipétese do art. 302, I, do CPP, ou seja, 0s
indiciados foram presos, em tese, cometendo a infragéo penal, sem
prejuizo de melhor apuragdo dos fatos ao longo de eventual
instrucdo criminal. Ademais, o enquadramento dos fatos em questéo
realizado pelo Delegado demonstra, a principio, tratar-se de
hipotese de crime punido com pena privativa de liberdade maxima
superior a 4 anos, tendo a saude publica como bem juridico
tutelado, o que demonstra, também sobre tais aspectos, a
necessidade de suas prisdes preventivas para garantia da ordem
publica, sem prejuizo de se destacar que a acusacdo em questao
envolve crime equiparado a hediondo, inafiancavel e com vedagéo
expressa de concessdo de liberdade proviséria (art. 5°, XLIII, da
CF/88 c.c. art. 44, "caput”, da Lel n° 11.343/06). Saliente-se, por
fim, que o restabelecimento da ordem publica e a pacificacéo social
sao finalidades precipuas do processo criminal, de modo que as
prisdbes provisérias decretadas com base nos fundamentos
explicitamente expostos acima sdo dotadas de caréter
eminentemente cautelar, pois visam justamente a assegurar 0O
resultado Util do processo criminal acima mencionado” (fls. 17/21),
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circunstancia esta que desautoriza a sua permanéncia em
liberdade, como forma de se garantir a ordem puablica e a aplicacéo
da lei penal.

Verificados, portanto, 0s requisitos ensegadores da custddia
cautelar, bem como que sua aplicacdo deu-se de maneira
fundamentada e em consonancia com os principios norteadores, no
ambito do Processo Penal, das medidas cautelares de natureza
processual harmonizando-se, inclusive, com o postulado da
proporcionalidade , ndo se vislumbra ilegalidade alguma em sua
mantenca.

Outrossim, cabe salientar que, diante das especificidades do caso
em exame (acima expostas), afigura-se inviavel a substituicdo da
segregacdo provisoria do paciente por qualquer das medidas
cautelares pessoais inscritas nos artigos 319, caput, incisos | alX, e
320, ambos do Cadigo de Processo Penal. (...) (grifos acrescidos).

Asam, a luz dos trechos adima transcritos, € necessrio veificar que a
decisio do Magistrado de primeiro grau e o acdrdao impetrado encontram-se fundamentados
na garantia da ordem puablica, consderando as circungténcias do caso concreto, umavez que o
acusado e seu comparsa foram flagrados na posse de condderdve e variada quantidade de
drogas — 957 gramas de maconha e 253 gramas de cocaina -, estando os entorpecentes
divididos em diversas porcbes prontas para serem comercidizadas, crcungancias que
demondram a gravidade da conduta perpetrada e a periculosdade socid do paciente,
gpontando para o seu dgnificativo envolvimento com o aime de trafico de drogas,
judtificando-se, nesse contexto, a segregacéo cautdar como forma de resguardar a ordem
plblica

Com €feito, "se a conduta do agente — sgja pela gravidade concreta da acéo,
sgja pelo préprio modo de execucdo do crime— revelar inequivoca periculosidade, imperiosaa
manutencéo da priso para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo quaquer outro
demento ou faor externo aguda aividade' (HC n. 296.381/SP, Rdator Minitro Marco
Aurdlio Bdlizze, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

Regidre-se, ademais, que eventuas condicbes subjetivas favoraveis ao
paciente, tais como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por g
s0s, ndo obstam a segregacdo cautdar, quando presentes os requisitos legas para a
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decretacdo da prisdo preventiva

No sentido do até entdo exposto, destaco 0s seguintes precedentes.

HABEAS CORPUS. IMPETRAGCAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA.
CONDENACAO. VEDACAO DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. QUANTIDADE DE POR(;()ES DA DROGA.
CIRCUNSTANCIAS DO FLAGRANTE. GRAVIDADE DO DELITO.
PERICULOSDADE SOCIAL DO AGENTE. NECESSDADE DA
PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A [INSTI RU(;AO
CRIMINAL. SEGREGACAO JUSTIFICADA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS INSUFICIENCIA. COACAO ILEGAL
NAO DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

3. A gquantidade de porg¢des de maconha encontradas em poder do
paciente, ja devidamente embaladas para a venda, além de uma
porcdo maior do mesmo tipo de entorpecente, que poderia ser
dividida em inlUmeras outras partes menores, e o fato de ter sido
flagrado embalando as drogas para a comercializagio,
demonstram maior envolvimento com a narcotraficancia,
justificando a preservacao da segregacao.

4. A orientagdo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de
gue ndo ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer
solto quando permaneceu preso durante a persecucao criminal, se
ainda presentes 0s motivos para a segregacao preventiva.

5. Concluindo as instancias ordinarias pela imprescindibilidade da
preventiva para evitar a reproducéo de fatos criminosos, resta
clara a insuficiéncia da aplicacédo das medidas cautelares diversas
da prisao.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 317.218/SP, Rel. Minigro
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO — Desembargador Convocado
do TJPE — Quinta Turma, julgado em 16/6/2015, DJe 25/6/2015).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. PRISAO EM FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA
CASSADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. CONCRETA
FUNDAMENTAGAO. CIRCUNSTANCIAS DO  CRIME.
PERSEGUICAO POLICIAL. QUANTIDADE DE DROGA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. WRIT DENEGADO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, toda custédia imposta antes do transito em julgado de
sentenca penal condenatéria exige concreta fundamentacdo, nos
termos do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

2. Hipétese em que o Juiz de primeiro grau concedeu a liberdade
provisoria ao paciente, mas o Tribunal de origem cassou o decisum,
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em sede de recurso em sentido estrito, para a garantia da ordem
publica, mediante concreta fundamentacdo, dadas as
circunstancias dos crimes, que envolveram grande quantidade de
drogas (1 kg de maconha) e perseguicao policial.

3. Ordem denegada. (HC 323.197/RS, Re. Minigra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 9/6/2015,
DJe 18/6/2015).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. OCULTACAO DE CADAVER. REVOGACAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICAAPLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA
APRECIACAO DOS RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO.
INOCORRENCIA.  APLICACAO DO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

[...] 4. Condicbes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por s sos, ndo
obstam a segregacao cautelar, quando presentes os requisitos legais
para a decretacdo da prisao preventiva.

[...] 9. Ordem denegada, com recomendacdo para o Tribunal de
origem imprimir maior agilidade no julgamento do recurso em
sentido estrito. (HC 315.167/AL, Rel. Minisro GURGEL DE FARIA,
Quinta Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 11/9/2015) — (grifel).

Noutro vértice, verificase que a defesa ndo comprovou a contento a
degacdo de que 0 paciente necesstaria de cuidados especials por estar acometido de
leucemia. No ponto, o acdrdéo impetrado ressdtou que o atestado médico apresentado pela
defesa “fa emitido em 13 de feverairo de 2014 e airmaque o paciente ndo recebe tratamento
médico ha mas de oito anos, de modo que ndo é possive verificar se a sua aud condicdo
tipifica a hipdtese previga no artigo 318, inciso 11, do Codigo de Processo Perd” (e-STJ fls
16/17).

Por fim, as drcunst@ncias que ewvolvem o fato demondram que outras
medidas previdas no art. 319 do Codigo de Processo Pend néo surtiriam o efeito dmegado
para a protecdo da ordem publica O mesmo entendimento é perfilhado por esta Corte
Superior, a exemplo destes precedentes.

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA.
CIRCUNSTANCIAS. QUANTIDADE DE SUBSTANCIA
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ENTORPECENTE. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM
DENEGADA.

[...] 2. Ndo éilegal o encarceramento provisorio decretado para o
resguardo da ordem publica, emrazéo da gravidade in concreto do
delito, indicadora, na diccdo do juizo de primeiro grau, de
"conduta nociva da agente, lesando profundamente a saude
publica®. A magistrada ressaltou que "as circunstancias
incriminadoras foram caracterizadas pela apreensao de expressiva
guantidade de entorpecente (cocaina), embalada em 13 capsulas do
tipo eppendorf, além de 58 eppendorfs vazios, e uma porcao de
maconha envolvida em um saco plastico, cento e trinta e umreais e
guarenta centavos em notas e moeda, bem como uma espingarda de
pressdo (modificada, sem marca e numeros aparentes, duas
mascaras e trés municdes intactas, calibre 12", tudo a conferir
lastro de legitimidade a medida extrema.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisao, porque insuficientes para resguardar a ordem
publica.

4. Ordem denegada. (HC 323.026/SP, Rel. Minisra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 1/9/2015,
DJe 17/9/2015) — (grife)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO  DELITO. QUANTIDADE DE
ESTUPEFACIENTE APREENDIDO. HISTORICO CRIMINAL DO
REU. APETRECHOS DO NARCOTRAFICO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
NECESSARIA E JUSTIFICADA. DESPROPORCIONALIDADE DO
ENCARCERAMENTO ANTECIPADO. INOCORRENCIA.
PROVIDENCIAS CAUTELARES MENOS GRAVOSAS
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

[...] 3. A guantidade de material toxico apreendido - 690,7 gramas
de maconha -, o historico criminal do réu, o fato deste haver sido
preso no exato momento em que iria entregar a droga para um
usuario e, ainda, de haver sido encontrada em sua residéncia uma
balanca de precisdo, indicam a dedicacdo a traficancia,
autorizando a preventiva.

4. Nao had como, em sede de habeas corpus, concluir que o
denunciado sera beneficiado com a aplicacéo da causa especial de
reducdo de pena prevista no art. 33, 8§ 4° da Le 11.343/06, ou
mesmo com regime prisional diverso do fechado, sobretudo tendo
emvista a quantidade de material toxico apreendido.



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

5. Indevida a aplicacédo de medidas cautelares diversas da prisdo
guando esta encontra-se justificada na gravidade concreta do delito
e na periculosidade social do réu, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem
publica.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 315.151/RS, Rel. Minigro
JORGE MUSS|, Quinta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe 25/5/2015) —

(grifel)
Dessa forma, demondrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra condrangimento ilegd a ser

reparado por este Superior Tribund de Judtica

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0241961-5 HC 417.141/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00013040620178260530 13040620178260530 20170000569366 20956886220178260000
EM MESA JULGADO: 28/11/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . RENAN BORTOLETTO
ADVOGADO : RENAN BORTOLETTO - SP314534
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MAYCON PINHEIRO DE AGUILAR (PRESO)
CORREU : MARCOS VINICIUSDOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



