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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 227.156 - PE
(2012/0186308-1)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE ~ : JOSE SEVERINO DA SILVA E OUTROS

ADVOGADO  : ELIZABETH DE CARVALHO SIMPLICIO E OUTRO(S) -
PE017009D

AGRAVADO . ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : RENATA CRISTINA PINON DE MEDEIROS ZOBY E
OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MILITAR ESTADUAL. REVISAO DE
VENCIMENTOS. RECURSO IMPROVIDO EM RAZAO DA OCORRENCIA DE
PRESCRICAO. FUNDAMENTO NAO ATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA
283/STF. AGRAVO REGIMENTAL DOS SERVIDORES DESPROVIDO.

1. Os Recorrentes ndo infirmaram o fundamento do acérdéao
hostilizado de que a LCE 32/2001, de Pernambuco, vedou a vinculacdo de
guaisquer vantagens remuneratorias, parcelas ou acréscimos pecuniarios ao
soldo, transformando-os em parcela autbnoma, razdo pela qual o direito
pretendido pelos autores encontra-se prescrito. Desse modo, aplica-se a espécie,
por analogia, o ébice contido na Sumula 283/STF.

2. Ainda gue superado o 6bice acima exposto, € inafastavel o
reconhecimento da prescricdo no caso em analise, isto porque, tendo sido extinto
o direito dos autores as diferencas remuneratérias pretendidas com a entrada em
vigor da Lei Complementar Estadual de Pernambuco 32/2001 e, sendo ajuizada a
acdo em 21.9.2009, restou consumado o prazo de cinco anos previsto no Decreto
20.910/32.

3. Quanto a violagdo do art. 37 da Constituicdo Federal,
registre-se que a analise de matéria de cunho constitucional €, por for¢a do art.
102, Il da Carta Maior, exclusiva da Suprema Corte, sendo, portanto, vedado a
este Superior Tribunal de Justica conhecer da suposta infringéncia, ainda que para
fins de prequestionamento

4, Agravo Regimental dos Servidores desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo
Regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Goncalves, Sérgio Kukina (Presidente),
Regina Helena Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 22 de novembro de 2016 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 227.156 - PE
(2012/0186308-1)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : JOSE SEVERINO DA SILVA E OUTROS
ADVOGADO . ELIZABETH DE CARVALHO SIMPLICIO E OUTRO(S) -
PE017009D
AGRAVADO . ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : RENATA CRISTINA PINON DE MEDEIROS ZOBY E
OUTRO(S)
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto por JOSE

SEVERINO DA SILVA E OUTROS contra decisdo que negou provimento ao seu
Agravo em Recurso Especial, mantendo o acérdao proferido pelo egrégio Tribunal

de Justica do Estado de Pernambuco, que foi assim ementado:

DIREITO ADMINISTRATIVO E DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. BENEFICIOS DA GRATUIDADE DA JUSTICA. CONCESSAO.
POLICIAIS MILITARES. PERCEPCAO DE SOLDO EM VALOR
INFERIOR AO PATAMAR MINIMO VBR INSTITUIDO PELOS ARTS.
11 E 12 DA LEI ESTADUAL N° 11.216/95. LCE N° 32/01. DECRETO
FEDERAL N° 20.910/32. OCORRENCIA DO INSTITUTO DA
PRESCRIGCAO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Concessao dos beneficios da gratuidade da justica, nos
termos da Lei n. 1.060/50.

2. No feito originario, os agravantes postularam a revisao de
seus vencimentos e o pagamento de diferencas remuneratérias nos
moldes prescritos nos arts. 11 e 12 da Lei Estadual n°® 11.216/95, sem
as alteragdes promovidas pela LCE n° 32/01.

3. Faz-se mister salientar que o teor do art. 1° da LCE n°
32/01, vedou a vinculagdo de quaisquer vantagens remuneratorias,
parcelas ou acréscimos pecuniarios ao soldo, transformando-os em
parcela autbnoma.

4. Assim, o direito pretendido, realmente entdo de trato
sucessivo, deixou de existir no mundo juridico desde o ano de 2001,
sendo certo que eventuais diferencas retroativas sO poderiam ser
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reclamadas até o quinqiénio subsequente, nos moldes do art. 10 do
Decreto Federal n°® 20.910/32.

5. Na hipotese, a agao foi ajuizada em 21/09/2009, quando ja
ultrapassados mais de 7 (sete) anos da vigéncia da LCE n° 32/01,
lapso temporal este que evidencia a ocorréncia da prescricdo
glinquenal, fulminando o préprio fundo de direito reclamado.

6. N&o restaram vulnerados os dispositivos explicitamente
prequestionados.

7. Recurso de agravo desprovido a unanimidade (fls. 27).

2. Em suas razdes recursais, a parte Agravante sustenta o
seguinte: (a) permanecem as omissdes do acérdao proferido pela Corte de
origem, ja apontadas nas razdes do Especial e (b) ndo incide a prescricdo de
fundo de direito, porquanto a relacdo juridica € de trato sucessivo, devendo ser
aplicado o disposto na Sumula 85/STJ. Por fim, assevera que foram violados os

principios da legalidade e da irredutibilidade de vencimentos.

3. Pugna, desse modo, pela reconsideracdo da decisao ora
atacada ou a apresentacdo do feito a Turma Julgadora para que seja provido o

Recurso Especial.

4. E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 227.156 - PE
(2012/0186308-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

: JOSE SEVERINO DA SILVA E OUTROS

. ELIZABETH DE CARVALHO SIMPLICIO E OUTRO(S) -
PEO017009D

: ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : RENATA CRISTINA PINON DE MEDEIROS ZOBY E

OUTRO(S)

VOTO

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MILITAR
ESTADUAL. REVISAO DE VENCIMENTOS. RECURSO IMPROVIDO
EM RAZAO DA OCORRENCIA DE PRESCRICAO. FUNDAMENTO
NAO ATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. AGRAVO
REGIMENTAL DOS SERVIDORES DESPROVIDO.

1. Os Recorrentes néo infirmaram o fundamento do
acordao hostilizado de que a LCE 32/2001, de Pernambuco, vedou a
vinculacdo de quaisquer vantagens remuneratérias, parcelas ou
acréscimos pecuniarios ao soldo, transformando-os em parcela
autbnoma, razédo pela qual o direito pretendido pelos autores
encontra-se prescrito. Desse modo, aplica-se a espécie, por analogia,
0 Obice contido na Sumula 283/STF.

2. Ainda que superado o d&bice acima exposto, €
inafastavel o reconhecimento da prescricdo no caso em andlise, isto
porque, tendo sido extinto o direito dos autores as diferencas
remuneratorias pretendidas com a entrada em vigor da Lei
Complementar Estadual de Pernambuco 32/2001 e, sendo ajuizada a
acdo em 21.9.2009, restou consumado o prazo de cinco anos previsto
no Decreto 20.910/32.

3. Quanto a violacdo do art. 37, da Constituicdo
Federal, registre-se que a analise de matéria de cunho constitucional
€, por forca do art. 102, Il da Carta Maior, exclusiva da Suprema
Corte, sendo, portanto, vedado a este Superior Tribunal de Justica
conhecer da suposta infringéncia, ainda que para fins de
prequestionamento

4. Agravo Regimental dos Servidores desprovido.
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1. A despeito das alegacdes da Agravante, razdo nao lhe

assiste, devendo ser mantida a decisao agravada.

2. Inicialmente, quanto a violacdo do art. 37, da Constituicao
Federal, registre-se que a analise de matéria de cunho constitucional &, por forca
do art. 102, Il da Carta Maior, exclusiva da Suprema Corte, sendo, portanto,
vedado a este Superior Tribunal de Justica conhecer da suposta infringéncia,
ainda que para fins de prequestionamento. A propésito, os seguintes julgados

desta Corte:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. MAJORACAO. LEI
N. 9.032/1995. APLICACAO IMEDIATA. INEXISTENCIA DE
RETROATIVIDADE. ALEGACAO DE CONTRARIEDADE A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE.

(.).

2 - A andlise de suposta ofensa a dispositivos constitucionais
compete ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, inciso
[ll, da Constituicdo da Republica, sendo defeso o seu exame em
ambito de recurso especial.

3 - Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no
REsp. 1.105.407/RS, 5T, Rel. Min. conv. ADILSON VIEIRA MACABU,
DJe 21.2.2011).

SRR

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. PROCESSO CIVIL E
ADMINISTRATIVO. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VIOLACAO DO
ARTIGO 535 DO CPC. FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. REAJUSTE
DE 28,86%. EXTENSAO AOS MILITARES. CABIMENTO. ISONOMIA.
BASE DE CALCULO. REMUNERAGCAO. CORRECAO MONETARIA.
TERMO  INICIAL. VENCIMENTO DE CADA  PARCELA.
COMPENSACAO COM A COMPLEMENTACAO DO SALARIO
MINIMO. NAO-CABIMENTO. PRESCRICAO. RENUNCIA. MEDIDA
PROVISORIA 1.704/98. RESSALVA DO ENTENDIMENTO DA
RELATORA, PARA QUEM SE TRATA DE INTERRUPCAO, ANTE O
RECONHECIMENTO DO DIREITO AO REAJUSTE. LIMITACAO
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TEMPORAL. MEDIDA PROVISORIA 2.131/2000. PRESCRICAO
QUINQUENAL, CONTADA DA DATA EM QUE A MEDIDA
PROVISORIA  2.131/2000 PASSOU A GERAR EFEITOS.
OCORRENCIA.

1. Mostra-se inviavel a apreciagdo de ofensa a dispositivos
constitucionais, uma vez que ndo cabe a esta Corte, em sede de
recurso especial, o exame de matéria constitucional, cuja competéncia
€ reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102,
inciso lll, da Carta Magna.

(..).

10. Recurso especial conhecido em parte e provido, para
julgar improcedente o pedido formulado na inicial, ante a ocorréncia
da prescricdo a pretensdo ao reajuste de 28,86% por forca da
limitacdo temporal promovida pela Medida Proviséria 2.131/2000
(REsp. 990.284/RS, 3S, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
DJe 13.4.2009).

3. No mérito, conforme anteriormente afirmado, a parte autora
busca no presente recurso a revisdo de seus vencimentos e 0 pagamento de
diferengas remuneratdrias nos moldes prescritos nos arts. 11 e 12 da Lei Estadual
11.216/95, sem as alteracdes promovidas pela LCE 32/2001.

4, O Tribunal a quo negou provimento a demanda ao
fundamento de que a LCE 32/2001 vedou a vinculacdo de quaisquer vantagens
remuneratorias, parcelas ou acréscimos pecuniarios ao soldo, transformando-os
em parcela autbnoma, razao pela qual o direito pretendido pelo autor encontra-se

prescrito. Conforme se depreende do seguinte trecho do acérdao recorrido:

Assim, o direito pretendido, realmente entdo de trato
sucessivo, deixou de existir no mundo juridico desde o ano de 2001,
sendo certo que eventuais diferencas retroativas s poderiam ser
reclamadas até o quinqiénio subsequiente, nos moldes do art. 10 do
Decreto Federal n° 20.910/32 (...) Na hipotese, a agéo foi ajuizada em
21/09/2009, quando ja ultrapassados mais de 8 (oito) anos da
vigéncia da LCE no 32/01, lapso temporal este que evidencia a
ocorréncia da prescricdo quinqienal, fulminando o proprio fundo de
direito reclamado (fls. 30).
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5. Contudo esse fundamento autbnomo e suficiente a
manutencdo do aresto recorrido ndo foi impugnado nas razdes do Recurso
Especial, permanecendo, portanto, incélume. Dessa forma, aplicavel, na espécie,
por analogia, a Sumula 283 do STF. Nesse mesmo sentido, 0 seguinte julgado
desta Corte:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA
ELETRICA. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. NAO
OCORRENCIA. FUNDAMENTOS INATACADOS. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 283/STF.

1. Somente se podera entender pelo prequestionamento
implicito quando a matéria tratada no dispositivo legal for apreciada e
solucionada pelo Tribunal de origem, de forma que se possa
reconhecer qual norma direcionou o decisum objurgado, o que néo
ocorreu no presente caso. Precedentes.

2. Ausente a impugnacdo aos fundamentos do acdérdao
recorrido, incide a Simula n. 283 do STF.

3. Agravo regimental néo provido (AgRg no AREsp. 1.743/MS,
1T, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 19.8.2011).

6. Ainda gue superado o 6bice acima exposto, € inafastavel o
reconhecimento da prescricdo no caso em analise, isto porque, tendo sido extinto
o direito dos autores as diferencas remuneratérias pretendidas com a entrada em
vigor da Lei Complementar Estadual de Pernambuco 32/2001 e, tendo sido
ajuizada a acdo em 21.9.2009, restou consumado o0 prazo de cinco anos previsto
no Decreto 20.910/32.

7. Com base nessas consideracdes, nega-se provimento ao

Agravo Regimental.

8. E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0186308-1 AREsp 227.156 / PE

NUmeros Origem: 13788071200971200981 209214920118170000 2538018 253801800 253801801
253801802

PAUTA: 22/11/2016 JULGADO: 22/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE SEVERINO DA SILVA EOUTROS
ADVOGADO : ELIZABETH DE CARVALHO SIMPLICIOE OUTRO(S) - PE017009D
AGRAVADO . ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR . RENATA CRISTINA PINON DE MEDEIROS ZOBY E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratério e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - JOSE SEVERINO DA SILVA EOUTROS

ADVOGADO . ELIZABETH DE CARVALHO SIMPLiCIO E OUTRO(S) - PE017009D

AGRAVADO . ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR . RENATA CRISTINA PINON DE MEDEIROS ZOBY E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa
e Gurgel de Fariavotaram com o Sr. Ministro Relator.



