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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 748.628 - SP (2015/0148865-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
EMBARGANTE : PRM
ADVOGADO : MURILO HENRIQUE MIRANDA BELOTTI E OUTRO(S)
EMBARGADO : PGRM (MENOR)
EMBARGADO : JGRM (MENOR)
EMBARGADO : AP G- POR S| EREPRESENTANDO
ADVOGADOS : ANDRE FILIPPINI PALETA

ANTONIO HERCULES E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARA(;AO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INTERPOSICAO FORA DO PRAZO QUINZENAL.
INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da orientacdo jurisprudencia desta Corte Superior, "iniciado
0 prazo recursal, a existéncia de feriado ou a suspensao de expediente
forense no curso deste ndo interrompe nem suspende sua contagem,
exceto se coincidir com o termo final, hipotese em que sera
prorrogado para o primeiro dia Util seguinte (arts. 178 e 184, § 1°, do
CPC)" (AgRg no AREsp 609526/CE, Re. Minisro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 18/8/2015, DJe
de 24/8/2015).

2. Agravo regimentd a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, receber os embargos de declaragdo como agravo
regimentd e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros
Maria Isabel Gdlatti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis Felipe Saoméo
votaram com 0 Sr. Minigiro Relator.

Brasilia, 10 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Redator
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EMBARGANTE - PRM

ADVOGADO : MURILO HENRIQUE MIRANDA BELOTTI E OUTRO(S)
EMBARGADO : PGRM (MENOR)
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EMBARGADO : APG-POR S EREPRESENTANDO

ADVOGADOS : ANDRE FILIPPINI PALETA

ANTONIO HERCULES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Trata-se de embargos
de declaracéo, recebidos como agravo regimenta e didribuido a esta Relatoria, opostos contra

deciséo da Presidéncia desta Corte Superior que decretou a intempestividade do recurso especial.

O agravante, em suas razdes recursais, sustenta, em sintese, que a) "como
consignado no proéprio recurso especial (fl. 868 e- STJ), 0s prazos processuais no Judiciario
bandeirante, tanto de primeira como de segunda instancia, foram suspensos por 8 (oito) dias,
mais precisamente nos periodos de 31.07.2013 a 05.08.2013 e de 12.08.2013 a 13.08.2013,
pelas razbes constantes dos Comunicados n® 381/2013 e n°® 390/2013, ambos do
Excelentissimo Senhor Desembargador Presidente do Tribunal de Justica de Sdo Paulo (doc.
01 e doc. 02)." (e-STJ, fls. 934/935); b) "desprezada essa realidade, ou seja, a contagem de
prazos processuais desconsiderando os 8 (oito) dias de suspensio, o agravo, realmente, seria
serddio” (e-STJ, fl. 935); ¢) "contudo, observada a mesma realidade, i.e., que o dia de inicio
do prazo foi 30.07.2013, e o protocolo do especial deu-se em 19.08.2013, apesar de
transcorridos 21 (vinte e um dia), isso ndo teve a menor relevancia, em face da certeza
absoluta de que, nesse periodo, 0s prazos processuais ficaram suspensos por 8 (oito) dias’
(e-STJ, fl. 935); e d) "visivel, assim, que o recurso foi interposto no 13° dia do prazo, e, como
tal, é inconteste a sua tempestividade." (e-STJ, fl. 935).

E o rdatdrio.
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EMBARGANTE : PRM

ADVOGADO : MURILO HENRIQUE MIRANDA BELOTTI E OUTRO(S)
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Reator): O agravante, nas
razes do agravo regimental, aduz que, "observada a mesma realidade, i.e., que o dia de inicio
do prazo foi 30.07.2013, e o protocolo do especial deu-se em 19.08.2013, apesar de
transcorridos 21 (vinte e um dia), isso ndo teve a menor relevancia, em face da certeza
absoluta de que, nesse periodo, 0s prazos processuais ficaram suspensos por 8 (oito) dias’
(e-STJ, fl. 935).

No entanto, a orientacdo jurigorudencid desta Corte Superior estabelece que,
"iniciado o prazo recursal, a existéncia de feriado ou a suspenséo de expediente forense no
curso deste ndo interrompe nem suspende sua contagem, exceto se coincidir com o termo
final, hipitese em que seré prorrogado para o primeiro dia Util seguinte (arts. 178 e 184, §
1°, do CPC)" (AgRg no AREsp 609.526/CE, Rel. Minisro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 18/8/2015, DJe de 24/8/2015). No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ARTIGO 544 DO CPC) - ACAO
INDENIZATORIA - DECISAO  MONOCRATICA  NEGANDO
PROVIMENTO AO RECLAMO, MANTIDA A INADMISSAO DO
RECURSO ESPECIAL, PORQUANTO CONS DERADO INTEMPESTIVO.
1. Intempestividade do recurso especial. "A suspensdo dos prazos
processuais pelo Tribunal de origem influencia somente os recursos em
gue o termo inicial ou final recaia em alguma das datas nas quais ndo
haja expediente forense, acarretando a prorrogacao para o primeiro dia
atil subsequente, nos termos do art. 184, § 1°, do CPC" (AgRg no Ag
1.410.120/RJ, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado
em 13.12.2011, DJe 01.02.2012). Ou segja: a comprovacdo de auséncia
de expediente forense no meio do prazo para interposicdo do recurso
especial ndo tem o condéo de postergar seu termo final.

2. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 289.977/PR, Rel. Minisro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 25/3/2014, DJe de 4/4/2014)
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Na hip6tese dos autos, publicado o acérddo em 29/7/2013 (e-STJ, fl. 865) e iniciado 0
prazo em 30/7/2013 (terca-feira), encerrou-se em 13/8/2013 (terca-feira). Nesta data, contudo, ficou
demonstrado pelo agravante que houve a suspenséo do prazo nos termos do Comunicado P
390/2013 do Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo (e-STJ, fl. 938). Desse modo, tem-se que 0
termo find para a interposicdo do apelo nobre foi prorrogado para o dia Ul seguinte, qua sga,
14/8/2013 (quarta-feira). O recurso especia, por outro lado, somente foi interposto em 19/8/2013
(segunda-feira).

Asim, é de se manter a decisdo que decretou a intempestividade do recurso
especid, uma vez que ndo se demonstrou a ocorréncia de feriado loca, recesso, paradisacdo ou
interrupcao do expediente forense no periodo de 14/8/2013 a 18/8/2013.

Ante 0 exposto, hega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2015/0148865-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 748.628 / SP

Numeros Origem: 00045537820068260132 1320120060045535 378707 45537820068260132

EM MESA JULGADO: 10/11/2015
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . PRM
ADVOGADO : MURILO HENRIQUE MIRANDA BELOTTI EOUTRO(S)
AGRAVADO : PGRM (MENOR)
AGRAVADO : JGRM (MENOR)
AGRAVADO . APG-POR S EREPRESENTANDO
ADVOGADOS : ANTONIO HERCULES E OUTRO(S)

ANDRE FILIPPINI PALETA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Alimentos - Revisao

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : PRM

ADVOGADO : MURILO HENRIQUE MIRANDA BELOTTI E OUTRO(S)
EMBARGADO : PGRM (MENOR)

EMBARGADO : JGRM (MENOR)

EMBARGADO : A PG-POR Sl EREPRESENTANDO

ADVOGADOS : ANTONIO HERCULES E OUTRO(S)

ANDRE FILIPPINI PALETA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo
regimenta e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi e Luis Felipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



