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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 507.377 - MG (2014/0083320-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
EMBARGANTE - PM
EMBARGANTE :JM
EMBARGANTE : WDM
EMBARGANTE :LGM
EMBARGANTE : KMM
EMBARGANTE : EHCP
EMBARGANTE : RLCP
ADVOGADOS : ANA PAULA DE AGUIAR CARNEIRO
RUI GONCALVES LOPES DE AGUIAR
RUY XAVIER DE AGUIAR
EMBARGADO : RMDES
ADVOGADOS . LIDIA DORA WINDENGUER ZAVALA E OUTRO(S)
RICARDO SANTIAGO SILVA DE GOUVEA PEREIRA
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ART. 544, § 4°, |, DO CPC. MATERIA NAO
PREQUESTIONADA. SUMULAS 282 E 356/STF. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. Nos termos do art. 544, § 4°, |, do CPC, ndo se conhece de agravo cujas razdes nao
impugnam especificamente o fundamento da decisdo agravada.

2. Em atencdo ao principio da dialeticidade, cumpre a parte recorrente o 6nus de
evidenciar, nas razdes do agravo em recurso especial, o desacerto da decisao
recorrida.

3. A auséncia de prequestionamento dos dispositivos legais tidos por violados impede o
conhecimento do recurso especial quanto ao ponto (enunciados 282 e 356 da Sumula
do STF).

4. Inviavel o recurso especial cuja andlise das razdes impde reexame do contexto
fatico-probatorio da lide, nos termos da vedacédo imposta pela Sumula 7 do STJ.

5. Embargos de declaracédo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega
provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracao
como agravo regimental e negou-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e
Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 1° de dezembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 507.377 - MG (2014/0083320-9)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de embargos de
declaracdo opostos por PATRICIA MONTEIRO E OUTROS contra decisdo mediante a
gual ndo conheci do agravo, nos termos do artigo 544, 8§ 4°, I, do Cédigo de Processo
Civil.

Sustenta a embargante que “combateu e fundamentou, especificamente,
cada ponto da decisédo recorrida, tendo, inclusive, conforme se verifica nos autos,
realizado tal indignacao de forma pontual e em separado”.

Afirma que demonstrou a alegada violacdo aos artigos 6° da LINDB e 467
e 485 do CPC, sem necessidade de producdo probatéria, uma vez que houve violacao
a coisa julgada, ja que transitou em julgado o acordo realizado em 2002, em que
partilhados os bens adquiridos na constancia da unido que existiu entre marco de 1991
a maio de 2002.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Recebo os embargos
de declaragédo como agravo regimental em razao do carater infringente da irresignacéo.
O recurso ndo merece prosperar, devendo ser mantida a decisédo agravada por seus
juridicos fundamentos, que adoto como razdes de decidir:

Trata-se de agravo interposto por P M E OUTROS contra decisdo
gue negou seguimento a recurso especial, com fundamento no
artigo 105, lll, alinea “a”, da Constituicdo Federal, em face de
acordao assim ementado (e-STJ fl. 1.095):

EMBARGOS INFRINGENTES - ACAO DE RECONHECIMENTO
DE UNIAO ESTAVEL - RELACIONAMENTO COM CARATER
PUBLICO, CONTINUO E DURADOURO - ANIMO DE
CONSTITUIR FAMILIA - EMBARGOS REJEITADOS.

1. A unido estavel foi reconhecida pela Constituicdo Federal
de 1988, em seu art. 226, § 3° como entidade familiar,
equiparada ao casamento e digha de protecédo estatal.

2. Convivéncia publica, continua e duradoura, com o objetivo
de constituicao de familia, até o ébito do falecido.

3. Demonstracdo de que o casal, independente de
convivéncia ininterrupta sob o mesmo teto, apresentava-se
perante a sociedade "como se casados fossem", chegando,
inclusive, a propor acdo de adog¢ao de menor.

4. Contradicdo das provas orais que nao se sobrepde a
extensa gama de documentos, que converge para a
manutencao da relagdo, mesmo apos a dissolucdo judicial,
em 2002.

4. Embargos Infringentes rejeitados.

A decisdo agravada negou seguimento ao recurso a partir dos
seguintes fundamentos: a) auséncia de violacdo ao artigo 535 do
Cddigo de Processo Civil, pois ndo configurada a negativa de
prestacdo jurisdicional; b) aplicacdo da Sumula 7 do STJ, visto que
a pretensao deduzida no recurso — violacdo ao artigo 1.723 do
Cddigo Civil - demanda a analise de matéria fatico-probatéria,
inviavel em sede de recurso especial; ¢) incidéncia da Simula 284
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do STF, quanto a insurgéncia contra a multa aplicada, pois os
recorrentes deixaram de apontar o dispositivo de lei federal
supostamente ofendido; d) auséncia de prequestionamento quanto
a alegada violacao aos artigos 467 e 485 do CPC.

Assim delimitada a controvérsia, esclare¢o que, em relagédo ao juizo
de admissibilidade realizado pelo Tribunal de origem, esta Corte
possui entendimento no sentido de que "é admitida a incursdo no
mérito do recurso especial pelo Tribunal a quo para a verificacédo
da admissibilidade do apelo nobre"” (AgRg no Ag 1.034.534/SP, Rel.
Ministro Massami Uyeda, Terceira Turma, DJe de 3.2.2009).
Depois, observo que, na peticdo de agravo em recurso especial, a
recorrente ndo combate especificamente os fundamentos da
decisao recorrida, como seria de rigor, limitando-se a reiterar as
razdes do recurso especial e a afirmar que cumpriu todos os
pressupostos de admissibilidade do recurso.

Esclareca-se que, em respeito ao principio da dialeticidade, os
recursos devem ser bem fundamentados, sendo necessaria a
impugnacdo especifica a todos os pontos analisados na decisdo
recorrida, sob pena de n&o conhecimento por auséncia de
cumprimento dos requisitos exigidos no art. 544, § 4°, |, do Cdadigo
de Processo Civil.

Em face do exposto, nos termos do art. 544, § 4° 1, CPC, néo
conheco do agravo.

De fato, ndo foram especificamente impugnados, nas razdes do agravo,
os fundamentos da decisao de admissibilidade do Tribunal de origem, de modo que n&o
demonstrou o agravante de que forma a apreciacao da sua tese dispensaria a aplicacao
das Sumulas 7 do STJ e 284 do STF, bem como ndo demonstrou o devido
prequestionamento.

Observo que, em atencdo ao principio da dialeticidade, cumpre a parte
recorrente 0 Onus de evidenciar, nas razbes do agravo em recurso especial, o
desacerto da decisdo agravada. Assim, cabia ao agravante haver demonstrado que,
nas razdes do agravo em recurso especial, havia combatido os termos da decisao
agravada, 6nus do qual ndo se desincumbiu, ndo sendo possivel impugnar a decisédo de
admissibilidade no agravo regimental.

Ademais, ainda que superado esse 6bice, o0 que ndo é o caso, anoto que
as questdes relativas aos artigos 467 e 485 do CPC e a alegacdo de ofensa a coisa
julgada, de fato, ndo foram prequestionadas.

Além do mais, ao contrario do que sustentam os agravantes, o Tribunal
local baseou-se na interpretacéo de fatos e provas para reconhecer que, ndo obstante a
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dissolucdo formal da unido havida entre 1991 e junho de 2002, o pequeno lapso
interruptivo do relacionamento € irrelevante, “levando-se em conta o relacionamento
iniciado em 1991 e que perdurara, de forma estavel e com intuito de constituicdo de
familia, até 2007” (e-STJ fl. 1.102), de modo que devem ser partilhados os bens
eventualmente adquiridos pelo casal durante o segundo periodo de relacionamento
estavel. Como se V&, rever tais conclusdes, como pretende o agravante, implicaria
necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatorio, o qual é vedado nesta
instancia especial, consoante entendimento da Sumula 7 do STJ.

Em face do exposto, recebo os embargos de declaracdo como agravo
regimental e a ele nego provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2014/0083320-9

PROCESSO ELETRONICO AREsp 507.377 / MG

Numeros Origem: 00242007 024077614063 10024077614063002 10024077614063003 10024077614063004
10024077614063005 10024077614063006 10024077614063007 10024077614063008
24027117894 24077614063 242007 76140630620078130024

EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA HILDA MARSIAJPINTO

JULGADO: 01/12/2015
SEGREDO DE JUSTICA

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . PM
AGRAVANTE : IM
AGRAVANTE : WDM
AGRAVANTE : LGM
AGRAVANTE cKMM
AGRAVANTE : EHCP
AGRAVANTE : RLCP
ADVOGADOS : RUY XAVIER DE AGUIAR
ANA PAULA DE AGUIAR CARNEIRO
RUI GONCALVESLOPES DE AGUIAR
AGRAVADO : RMDES
ADVOGADOS . LIDIA DORA WINDENGUER ZAVALA E OUTRO(S)

RICARDO SANTIAGO SILVA DE GOUVEA PEREIRA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Unido Estavel ou Concubinato - Reconhecimento / Dissolugéo

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : PM

EMBARGANTE :JM

EMBARGANTE : WDM

EMBARGANTE : LGM

EMBARGANTE T KMM

EMBARGANTE : EHCP

EMBARGANTE : RLCP

ADVOGADOS : RUY XAVIER DEAGUIAR

ANA PAULA DEAGUIAR CARNEIRO
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RUI GONCALVESLOPESDE AGUIAR
EMBARGADO : RMDES
ADVOGADOS : LIDIA DORA WINDENGUER ZAVALA E OUTRO(S)
RICARDO SANTIAGO SILVA DE GOUVEA PEREIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragcdo como agravo
regimental e negou-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdomao e Raul
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



