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HABEAS CORPUS N° 213.488 - SP (2011/0165581-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : JULIANA PASCUTTI FERREIRA OLIVEIRA - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDERSON ROCHA DE SOUZA (PRESO)
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO. EXASPERACAO
DEVIDA PELAS CIRCUNSTANCIAS DO CRIME E PELA PERSONALIDADE.
TORTURA. PENA-BASE. AUMENTO EM RAZAO DE CIRCUNSTANCIAS
COMUNS A ESPECIE. FUNDAMENTO INVALIDO. ART. 1° § 4°, 11l, DA LEI
9.455/97 (CAUSA DE AUMENTO RELATIVA AO DELITO DE TORTURA —
DELITO PRATICADO MEDIANTE SEQUESTRO). CONDENACAO
CONCOMITANTE PELO DELITO DE EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
INAPLICABILIDADE. BIS IN IDEM CARACTERIZADO. HC NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessod compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ em subgtituicBo a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a condtatacdo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Judtifica-se 0 aumento da pena-base no crime de extorséo mediante sequestro, tendo
em vida que a plurdidade de vitimas o fao de serem mée e filho, sendo, este itimo,
menor de idade, denotam maior gravidade ddlito.

3. Nos termos da jurigorudéncia desta Corte, conditui motivacéo idonea para a
vaoracédo negdiva da persondidade, a qua pode prescindir de laudos técnicos de
epecididas, a presenca nos autos de eementos que demonstrem amaindole do agente,
sua frieza, seu comportamento perverso e/ou voltado a crimindidade. Precedentes.

4. O modus operandi empregado peo agente no delito de tortura, com o fim de obter
informacéo patrimonia da vitima, bem como os choques aplicados pelo contato dos pés
da vitima com o piso molhado exposto a corrente eétrica, ou Mesmo as ameacgas de que
iriam jogar seu filho em um pogo ndo condituem fundamentos idbneos a exasperacéo da
pena-base, na medida em que ndo extrgpolam a conduta abstratamente prevista no art.
1°, 1, daLd 9455/97.

5. Ainda que correta a maor gravidede da conduta do paciente quanto ao ddito de
tortura— umavez que praticada mediante sequestro —, na espécie, diante da condenacéo
concomitante do paciente pelo delito de extorsio mediante sequestro, reputa-se indevida
a gplicacéo da referida causa de aumento de pena, previgano 8 49, 111, do art. 1°, da
La 9.455/97 (se o crime é cometido mediante seqliestro), sob penade bisin idem.
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6. Habeas corpus néo conhecido, mas concedida a ordem de ofico para reduzir as
penas a 18 anos e 8 meses de reclusfo.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus,
concedendo, contudo, ordem de dficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Minigtros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TYSP), Sebadtido Reis Jinior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. MinidraMaria Thereza de Asss Moura.

Brasilia, 24 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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HABEAS CORPUS N° 213.488 - SP (2011/0165581-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : JULIANA PASCUTTI FERREIRA OLIVEIRA - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDERSON ROCHA DE SOUZA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):

Trataase de habeas corpus subditutivo impetrado em favor de ANDERSON
ROCHA DE SOUZA, contra acérdéo proferido, em sede de apelacéo, pelo TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.

Congta dos autos que o paciente foi condenado, como incurso no art. 159, § 1°, do
Codigo Pend, a pena de 16 anos e 8 meses de recluséo, e art. 1°, indso |, "d' e 8 49, 111, da
La 9.455/97, a pena 10 anos de reclusfo, totdizando 26 anos e 8 meses, an concurso
materid e em regime integrdmente fechado (sem previsio de pena pecuniaia para os delitos -
fl. 67).

Interpostas apelactes por ambas as partes, deu-se parcid provimento ao recurso da
defesa, reduzindo-se a reprimenda, pelo crime de tortura, a 8 anos e 10 meses e 20 dias de
reclusio em regime inidadmente fechado, tendo em vida a agplicacdo, na tercaira fase da
dosmetria, do patamar de 1/3 referente a0 aumento previsto no § 49, 111, do art. 1° da La
9.455/97.

Sugtenta o impetrante, em suMa, a exigéncia de condrangimento ilegd, tendo em vida
gue o fundamento utilizado pela ingdnda ordinaria para a fixacéo da pena-base no maximo,
em ambos 0 dditos em que condenado o paciente, seria iniddneo, tanto porque os vetores
utilizados para fundamentar a mgjoragéo néo se prestariam para tais fins, quanto pelo fato de
gue a atuacéao do paciente ndo foi matizada por gravidade descompassada com aquela
j& valorada pelo préprio legidador ao cominar abstratamente os limites minimo e
maximo da reprimenda dos delitos de extorsdo etortura (fl. 4).

Requer, assm, a revisio da dosmelria gplicada as penas-base, fixando-as no
patamar minimo ou, ao menos, diverso do Maximo.

N&o fora formulado pedido de liminar, tendo as informacles Sdo prestadas as fls
54/87, 102/134, 137 e 143.

O Minigério Piblico Federa manifestou-se as fls 90/93 pela denegacéo da ordem.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 213.488 - SP (2011/0165581-9)
VOTO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

O presente habeas corpus fo impetrado em substituicdo a recurso especid, previsto
no art. 105, 111, da Condtituicdo Federdl.

Ressdvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subtituicdo a recursos especid e ordinaio, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/8/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/8/2012), assm dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rdl. Minisra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA DJe
de 6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de oficio, constate a Corte Superior a exigénda
deilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Compulsando os autos, verificase que o paciente foi condenado pea pratica dos
crimes de extorsdo mediante sequestro a pena reclusva de 16 anos e 8 meses e de
tortura a pena de 8 anos e 10 meses e 20 dias de reclusio, ambos em regime inicdidmente
fechado.

Insurge-se 0 impetrante, de inido, contra a fixacéo da pena-base acima do minmo
legd.

Por oportuno, trago a colacdo os seguintes excertos da sentenca e do acdrdéo
Impugnado:

Caracterizados os dditos de extorsdo mediante seqliestro e de
tortura passo, com fulcro nos artigos 59 e 68 do Cadigo Penal a fixacdo da
ena.

i Respeitado o sistema trifasico fixo a pena base em 20 (vinte) anos

de recluséo para o ddlito de extorsdo mediante sequestro. Justifica-se a pena

base no maximo, em razao de se trata de sequiestro envolvendo duas pessoas -

mée e filho, este uma crianga, tendo durado 16 dias. Ademais, o

comportamento do réu demonstra personalidade deformada, pelo tratamento

desumano conferido as vitimas e por agir de maneira obscena na presenca de
mée e filho, em total desrespeito e em atitude absolutamente desnecesséria
para o fim colimado - a obtencdo de vantagem patrimonial. Demonstrou frieza

e crueldade exacerbada € mesmo ndo possuindo outros envolvimentos com a

pratica de crimes, para adequada repressdo ao delito, mister a fixacdo da

pena-base N0 maximo como Se procedeu.
Quanto ao delito de tortura, a pena também deve ser fixada no
maximo, pois houve emprego de choques, sendo a vitima obrigada a pisar no
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molhado enquanto peca de chuveiro era utilizada para que ao pisar ha agua
levasse choques. Além! disso, foi submetida além do sofrimento fisico a
sofrimento mental, pois constantemente faziam ameacas de jogar seu filho em
um poco e 0 menino foi amarrado e impedido de falar. Pena base em 8 (oito)
anos de reclusio.

Na segunda fase ndo ha circunstncias agravantes a reconhecer.
E reconhecida a menoridade relativa, sendo as penas reduzidas somente de
1/6, pois apesar de menor de 21 anos a época dos fatos mostrou crueldade
exacerbada, resultando em 16 (dezesseis) anos e 08 (0ito) meses de reclusdo
para a extorsdo mediante sequestro e em 06 (seis) anos e 8 (oito) meses de
recluséo para o delito detortura.

No terceiro estgio ndo ha causas de aumento ou de diminuicéo,
com relacdo ao delito de extorsdo mediante sequiestro. Quanto ao crime de
tortura, deve ser operada a causa de aumento do inciso |11, do o § 4°, pois o
delito foi praticado mediante seqliestro. A pena deve ser aumentada de metade,
considerando-se que a tortura, como bem ressaltado pelo 6rgéo acusatério, foi
praticada na presenca da crianca que também sofreu com o delito. Pena em 10
(dez) anos de reclusio).

N&o h& previsio de pena pecuniaria para os delitos.

Os dois delitos reconhecidos sdo hediondos e as penas deveréo ser
cumpridas em regime integral mente fechado. (fls. 22/24 - sentenca).

Impunha-se, assim, o decreto condenatorio, tal como lancado.

Por outro lado, colhe-se da analise da sentenca, gque as sangoes,
salvo no que respeita ao crime de tortura, foram aplicadas de forma correta,
com observancia dos requisitos legais e de forma que ndo podem ser tidas como
exacerbadas. Para aumentar as basicas acima do minimo, e dentro dos limites
impostos pela lel, cuidou a MM. Juiza de pormenorizar as condicles judiciais
desfavoraveis ao apelante, estando devidamente fundamentada a decisdo
recorrida neste aspecto. A reducéo de 1/6, em razao de o0 apelante ser menor de
21 ano na data do fato, ao contrario do que aponta o 6rgdo acusador, também
Sse mostra razodvel e deve subsistir. Lembro, ainda, que ndo tem aplicacdo no
caso 0 aumento previsto no art. 9, da Le 8.072/90, jA que em razdo da
inovacao legidativa trazida pela Lel 12.015/09, o art. 224 do Codigo Penal -
base para o reconhecimento da referida causa especial - foi revogado, de modo
que ocorreu revogacao tacita do art. 9°, da Lei 8.072/90.

A pena de crime de tortura, contudo, comporta reparo, pois, na
terceira fase do calculo, o0 aumento praticado - que, ao contrario do alegado
pela defesa, ndo configura ‘bisin idem’ - foi de 1/2 (metade), vale dizer, superior
ao previsto em lei, de modo que reduzo para 1/3 (um terco), tal como prevé o §
4° 111, do art. 1°, da Lei 9.455/97, ficando o réu, assm, pela pratica do crime de
tortura, condenado a pena de 8 (oito) anos, 10 (dez) meses, e 20 (vinte) dias de
reclusdo.

Por fim, o regime prisional passa a ser o inicial fechado, uma vez
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que aLe n°11.464/07 alterou 0 8 1°do art. 2° da Lel n° 8.072/90, estabel ecendo
expressamente o regime inicialmente fechado, a significar o efetivo afastamento
do dbice a progressio que existia antes do advento da referida Lel aos que
praticavam crimes erigidos a categoria de hediondo. (fls. 34/36 - acordéo).

Como é consabido, em regra, ndo se presta o remédio herdico a revisio da
dosmetria das penas estabe ecidas peas ingéncias ordinarias. Contudo, a jurisprudéncia desta
Corte admite, em carater excepciond, 0 reexame da gplicacéo das penas, nas hipdteses de
manifesta violacdo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Cddigo Pend, sob o aspecto da
legdidade, nas hipdteses de fdta ou evidente deficiéndia de fundamentacZo ou ainda de erro
de técnica

A propésito:

DOSMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL ANTE A PERSONALIDADE E CONDUTA SOCIAL DO ACUSADO E
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. FUNDAMENTAGAO IDONEA.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. DENEGACAO DA
ORDEM.

1. De acordo com a jurisprudéncia pacifica deste Superior
Tribunal de Justica, 0 exame da dosimetria da pena por meio de habeas corpus
somente é possivel quando evidenciado de plano, sem a necessidade de exame
de provas, flagrante ilegalidade e prejuizo ao réu.

2. No caso dos autos, ndao se constata qualquer abuso ou
irregularidade na dosagem da reprimenda imposta ao paciente, pois sua
pena-base foi fixada acima do minimo legal com base em elementos idéneos,
nao inerentes ao tipo penal supostamente violado.

3. Ademais, € imperioso frisar que ndo foi anexada a inicial do
presente mandamus a integra da acdo penal em apreco, de modo que nao é
possivel verificar se 0s depoimentos mencionados pelas impetrantes, e que
foram utilizados pelo magistrado de origem para fundamentar o exame das
circunstancias judiciais da personalidade e da conduta social do acusado, ndo se
referiram a pessoa do paciente, mas Smao seu irmao.

4. Como se sabe, 0 rito do habeas corpus pressupfe prova
pré-congtituida do direito alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira
inequivoca, por meio de documentos que evidenciem a pretensdo aduzida, a
existéncia do aventado constrangimento ilegal suportado pelo paciente, 6nus do
qual ndo se desincumbiram as impetrantes.

5. Ordem denegada (STJ, HC 152.775/PR, Rd. Minisro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/08/2011, DJe de 01/09/2011).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO. ART. 121, § 2°, | E Ill, DO
CODIGO PENAL. (1) SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2 JUR. CONDENACAO.
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JULGAMENTO CONTRARO A PROVA DOS AUTOS NAO
RECONHECIMENTO. REEXAME DE PROVAS AUSENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. (3) DOSMETRIA. PENA APLICADA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
DUAS QUALIFICADORAS RECONHECIMENTO DA SEGUNDA COMO
AGRAVANTE OU CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. POSSBILIDADE. (4) NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicéo da garantia congtitucional,
e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente
a ordem como sucedaneo de revisdo criminal.

2. Concluindo o Tribunal de origem que nao ocorreu julgamento
contrario a prova dos autos, porque, sopesando as provas e fatos dos autos,
afirmou que o JUri optou por uma das teses que encontram amparo No processo
penal, ndo ha ilegalidade flagrante a reparar. Afericdo, ademais, que demanda
revolvimento fatico, ndo condizente com ambito mandamental e restrito do
habeas corpus.

3. Inexiste ilegalidade na dosimetria da pena se o Tribunal de
origem aponta motivos concretos para a fixacdo da pena no patamar
estabelecido. Em sede de habeas corpus ndo se afere o quantum aplicado,
desde que devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de
revolvimento fatico-probatorio. A fixagdo da pena-base acima do minimo legal
foi concretamente fundamentada. E, havendo duas qualificadoras, é possivel
que uma sgja utilizada na primeira ou segunda fase da dosimetria da pena.

4. Writ ndo conhecido (HC 252.449/DF, Rd. Minigra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe
09/06/2014).

Na primeira fase da dosmetria, como vigto, verificase que, em razéo da vaoracéo

negativa das circunsténcias do delito e da persondidade do agente, a pena-base, no crime de
extorso mediante sequestro na forma qudificada (8 1°), foi aumentada em 8 anos, sendo,
portanto, fixadano maximo legd (20 anos).

Quanto a personalidade do agente, vé-se que foram sopesados tanto o tratamento

desumano conferido as vitimas, quanto a obscena mandra de agir (masturbacdo) do paciente
na presenca das vitimas, mée e filho.

Nos termos da jurigorudéncia desta Corte, conditui motivacdo idonea para a

vaoracdo negativa da personalidade do réu, a qud pode prescindir de laudos técnicos de
especididas da érea de salde, a presenca, nos autos, de dementos que demondrem a ma
indole do agente, sua frieza, seu comportamento perverso e/ou voltado a crimindidede, ta
COMO OCorreu naespecie.

A propésito:
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
DOSMETRIA.CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DA PERSONALIDADE DOS
AGENTES LAUDO TECNICO. DESNECESSDADE. AFERICAO A PARTIR
DE ELEMENTOS CONCRETOS DOS AUTOS RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A valoragéo negativa da personalidade do agente exige a
existéncia de elementos concretos e suficientes nos autos que demonstrem,
efetivamente, a maior periculosidade do réu aferivel a partir de sua indole,
atitudes, historia pessoal e familiar, etapas de seu ciclo vital e social, etc.,
sendo prescindivel a existéncia de laudo técnico confeccionado por
especialistas nos ramos da psiquiatria e psicologia para analise quanto a
personalidade do agente.

2. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 1301226/PR, Rd.
Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
11/03/2014, DJe 28/03/2014);

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DA
RELATORA. DOSMETRIA DA PENA. VIOLENCIA DOMESTICA. LESAO
CORPORAL DE NATUREZA GRAVE. PERSONALIDADE. VALORACAO
ILEGAL. VIOLACAO A SUMULA N.° 444/STJ. ORDEM DE HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDA. WRIT CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas as
Turmas desta Corte, ap0s evolucéo jurisprudencial, passaram a ndo mais
admitir a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao recurso ordinario,
nas hipoteses em que esse Ultimo é cabivel, em razio da competéncia do
Pretorio Excelso e deste Superior Tribunal tratar-se de matéria de direito
estrito, prevista taxativamente na Congtituicéo da Republica.

2. Esse entendimento tem sido adotado pela Quinta Turma do
Quperior Tribunal de Justica, com a ressalva da posicao pessoal desta Relatora,
também nos casos de utilizagdo do habeas corpus em substituicdo ao recurso
especial, sem prgjuizo de, eventualmente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegalidade.

3. A "personalidade” prevista no art. 59 do Codigo Penal como
circunstancia judicial ndo se confunde com o polémico conceito de
personalidade advindo da psicologia. Seria ingenuidade supor que o
legidador, ciente de que as discussdes mais profundas dessa area de
conhecimento fogem a rotina dos magistrados, preveria a referida
circunstancia objetivando, em cada processo, 0 exercicio de algo como uma
sessdo psicanalitica para desvendar a personalidade do acusado. Para os fins
do direito o alcance seméantico do termo é muito mais humilde - e, inexistindo
declaracdo de inconstitucionalidade da norma, ela deve ser aplicada -: a
insensibilidade acentuada, a maldade, a desonestidade e a perversidade sdo
deduzidas a partir do modo de agir do agente, isto &, a partir do exame de
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fatos concretos devidamente noticiados nos autos, capazes de extravasar a
ineréncia ao tipo penal. Em outros termos, sua afericdo somente é possivel se
existirem, nos autos, elementos suficientes e que efetivamente possam levar o
julgador a uma conclusio segura sobre a questao.

4. No particular, as ingté@ncias ordinarias ndo demonstraram, com
a devida fundamentacéo, o motivo pelo qual a personalidade foi considerada
agressiva, tendo se limitado a apontar para fatos anteriores que, em principio,
melhor se enquadrariam na circunstancia judicial de maus antecedentes. De se
notar, todavia, que as agressdes predecessoras foram deduzdas diretamente do
relato da vitima, em nitida ofensa a Simula n.° 444 desta Corte Superior, poisa
sentenca foi explicita no sentido de que inexiste condenacdo criminal com
transito em julgado.

5. Ordem de habeas corpus ndo conhecida. Writ concedido de
oficio, para reconhecer ilegalidade na valoracéo da personalidade do agente €,
por conseguinte, reduzr a pena aplicada. (HC 278.514/MS, Rd. Minidra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 11/02/2014, DJe 28/02/2014).

Em saguida, foram vaoradas negaivamente as circunstancias do delito, tendo em
vida que a extorsio mediante sequestro durou 16 dias e envolveu duas pessoas - mae e
filho, sendo esta ultima uma crianca.

N&o obgtante a referéncia indevida & duracdo do sequestro na primera fase da
dosmetria, na medida em que td circungténcia ja sarviu para qudificar o ddlito, constata-se a
presenca de fundamento concreto que judtifica, por § SO, a exasperacdo da pena-base em
razéo de serem duas as vitimas - mée e filho, sendo este Ultimo, ainda, menor de idade.

Oportunamente, vde dizer que a dosmelria da pena ndo obedece a critérios
absolutamente matemdticos e, conforme se vé na presente hipGtese, foi observada a
discricionariedade vinculada, na medida em que o recrudescimento da pena-base se encontra
devidamente fundamentado.

Com efeito, inexige no presente caso defidénda de fundamentacéo ou ainda de erro
de técnica, dém do que escorreita a dodmetria gplicada a pena, tendo em vida que a
plurdidade de vitimes o fato de serem mé e filho, sendo, este ditimo, menor de idade,
denotam maor gravidade ddito em que condenado o paciente, sendo tais circunsténcias, aptas
aembasar proporciona mente a exasperacdo da pena-base no patamar fixado.

Por outro lado, no que concerne a0 aime de tortura, restou evidenciado o
congrangimento ilegd quanto a dosmetria, in verbis:

Quanto ao delito de tortura, a pena também deve ser fixada no
maximo, pois houve emprego de choques, sendo a vitima obrigada a pisar no
molhado enquanto pega de chuveiro era utilizada para que ao pisar na agua
levasse choques. Além! disso, foi submetida além do sofrimento fisico a

sofrimento mental, pois constantemente faziam ameacas de jogar seu filho em
um poco e o menino foi amarrado e impedido de falar. Pena base em 8 (oito)
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Na segunda fase ndo héa circunstncias agravantes a reconhecer.
E reconhecida a menoridade relativa, sendo as penas reduzidas somente de 1/6,
pois apesar de menor de 21 anos a época dos fatos mostrou crueldade
exacerbada, resultando em 16 (dezessels) anos e 08 (o0ito) meses de reclusdo
para a extorsio mediante sequestro e em 06 (seis) anos e 8 (oito) meses de
reclusio para o delito detortura.

No terceiro estagio ndo ha causas de aumento ou de diminuicéo,
com relacdo ao delito de extorsdo mediante seqliestro. Quanto ao crime de
tortura, deve ser operada a causa de aumento do inciso |11, do o § 4°, pois o
delito foi praticado mediante seqliestro. A pena deve ser aumentada de metade,
considerando-se que a tortura, como bem ressaltado pelo 6rgao acusatorio, foi
praticada na presenca da crianca que também sofreu com o delito. Pena em 10
(dez) anos de reclusdo).

Percebe-se, in casu, que 0 modus operandi empregado pelo paciente com o fim de
obter informacdo petrimonid da vitima, € comum a0 ddito de tortura, 0 mesmo sucedendo
quanto aos choques gplicados pelo contato dos pés da vitima com o piso molhado exposto a
corrente détrica ou as ameagas de que iriam jogar seu filho em um pocgo presente no locd do
cdivero, 0s quais ndo sBo métodos que extrgpolam a conduta abstratamente previga no art.
12 |, da Le 9455/97, ou da qud se possa inferir umamaior reprovabilidade ou culpabilidade
por parte do paciente, dém da indtaao ddito (de tortura).

Nesse sentido, deve a pena-base ser fixada no minimo legd em razéo da inidoneidade
das drcungéncias judidals desfavorave's erigidas na sentenca condenatoria.

Na terceirafase, gplicou-se a causa de aumento de pena previsano § 49, 111, do art.
1° da Le 9.455/97: (se o crime € cometido mediante sequiestro) ao crime de tortura, em
metade (1/2), fracdo que fo reduzida a 1/3 pelo Tribund de origem, no julgamento da
gpelacéo.

Contudo, ainda que correta a maior gravidade da conduta do paciente quanto ao
crime de tortura — uma vez que praticada mediante sequestro —, na espécie, diante da
condenacdo concomitante do paciente pelo ddito de extorsdo mediante sequestro, reputo
indevida a incdénda da causa de aumento quanto ao ddito de tortura, sob pena de bis in
idem.

Passo, assm, ao redimensonamento das reprimendas.

Consoante j& sdientado, quanto ao ddito de extorsdo mediante sequestro, inexige
condrangimento ilegd a ser sanado, permanecendo a pena fixada na condenacéo. Quanto ao
crime de tortura, tendo em conta que nenhuma das circungténcias judicias desfavoraveis foram
asdm condderadas mediante fundamento vdido, reduzo a pena-base a0 minimo legd: de 2
anos de reclusio.

Na segunda fase da dosmetria, permanecem as penas N0 MeIMo patamar, muito
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embora presente a atenuante da menoridade rdativa, por forca da Simula 231/STJ. Por fim,
afastada a causa de aumento, torna-se ddfinitiva a pena reldiva ao ddlito de torturaem 2 anos
de reclusdp, a qud, somada, por forca do concurso materid, a pena gplicada ao ddito de
extorsdo mediante sequestro, totdiza: 18 anos e 8 meses de reclusio.

Quanto ao regime prisond, em virtude da quantidade da pena imposta, permanece 0
regimeinidd estabelecido na condenacdo, qua sga o fechado.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do writ, concedendo, porém, a ordem de
oficio apenas para reduzir as penas a 18 anos e 8 meses de reclusfo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0165581-9 HC 213.488 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 15952009 807353120048260050
EM MESA JULGADO: 24/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : JULIANA PASCUTTI FERREIRA OLIVEIRA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDERSON ROCHA DE SOUZA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorsdo mediante seqliestro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



