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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.144.022- MG

(2022/0173518-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: KELLY DE LIMA ALVESOLIVEIRA

: JULIANA ALVESCASTEJON - MG133260

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO
JURI. NULIDADE POSTERIOR A PRONUNCIA. NAO
OCORRENCIA. LEITURA DA DECISAO DE PRONUNCIA.
ARGUMENTO DE AUTORIDADE. NAO DEMONSTRACAO.
INEXISTENCIA DE OBICE AO MEMBRO DO PARQUET NA
MENCAO A CONDENACAO DE CORREU EM AUTOS
AUTONOMOS. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
FUNDAMENTACAO IDONEA PARA A EXASPERACAO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Esta Corte Superior, em inimercs julgados, ja reconheceu que a
mera leitura da prondncia, ou de outros documentos em plenario,
ndo implica, obrigatoriamente, a nulidade do julgamento,
notadamente porgue o0s jurados possuem amplo acesso aos autos.
Assm, somente fica configurada a ofensa ao art. 478, |, do
Codigo de Processo Penal, se as referéncias forem feitas como
argumento de autoridade que beneficie ou prejudique o réu (HC n.
149.007/MT, rdaor Minigsro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 5/5/2015, DJe 21/5/2015).

2. No presente caso, a Corte de origem conduiu que a entrega de
copia da Decisio de Pronincia aos Jurados ndo se mostra ilegal,
pelo contréario, tem o conddo de dar ciéncia adequada ao
Conselho de Sentenca acerca do caso que sera submetido a
julgamento, ndo configurando prejuizo a Defesa (e-STJ fls 2264).
Asam, verificase que a entrega de copias da pronincia, nos termos
da previsio insarta no atigo 472 do CPP, ndo pode ser tida como
preudicid a acusada, umavez que ndo aingiu 0 animo dos jurados.

3. N&o se encontra no rol de vedagdes do art. 478, |, do CPP, a
referéncia a condenacdo de corréu em autos autdnomos. Assm, a
mencéo pedo Membro do Minigéio Plblico de que o corréu fora
condenado anteriormente ndo caracteriza nulidede.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Judtica € no sentido de
gue a penabase ndo pode ser fixada acdma do minimo legd com
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fundamento em dementos condiitutivos do crime ou com base em
referéncias vagas, genéricas, desprovidas de fundamentac@o objetiva
parajudificar a Sua exasperacao.

5. Asingéndias ordindrias exasperaram a reprimenda, tendo em vidaa
premeditagdo do ato criminaso. Desse modo, ndo se observa nenhuma
ilegdidade a ser reparada, pois, conforme o entendimento consolidado
no ambito desta Corte, a premeditacdo constitui elemento idéneo a
justificar o desvalor das circunstancias do delito, pois denota
maior gravidade da infragdo penal (EDd no AgRg no ARES n.
633.304/MG, Quinta Tuma, Rd. Minigro JOEL ILAN
PACIORNIK, DJe de 3/5/2017). Precedentes. Ademas, para se
afagtar a ocorréncia da premeditacéo seria necessario o revolvimento
de prova, 0 que encontra ébice na SImula7/STJ.

6. Reconhecida mas de uma qudificadora no crime de homicidio, uma
delas implica o tipo qudificado, enquanto as demais podem ser
utilizadas para agravar a sangdo na segunda fase da dosmetria, caso
previdas no art. 61 do Codigo Pend, ou ensgar, de formaresdud, a
exasperacd0 da penabase. No presente caso, 0 recurso que
dificultou a defesa da vitima fora utilizado para qudificar o ddito,
enquanto o mativo torpe (art. 121, 82°, indso |, do CP) e 0 meo
cud (art. 121, 82°, indso |ll, do CP) para fins de se exasperar a
penabase, en andie das cdrcungdncias judicias dinentes aos
moativos e dircungténcias do crime, ndo havendo quaquer ilegdidade
em tais fundamentos.

7. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Judtica € no sentido de
gue é vdida a vaoracdo negativa das consequéncias do ddito quando
a vitima de homicidio deixa filhas menores 6rféos, como na hipdtese
emandise

8. A questéo acerca do comportamento da vitima ser circungancia
judidd favoravd ao réu néo foi objeto de debate pea inganca
ordindia, 0 que inviailiza 0 conhecimento do recurso especid por
ausincia de prequestionamento. Incide ao caso a SImula282/STF-.

9. Agravo regimentd n&o provido.
ACORDAO

Vigdtos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod [lan Paciornik,
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) e Jorge Muss votaram com 0 S
Minidro Relator.

Brasilia(DF), 25 de outubro de 2022(Data do Julgamento)
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Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.144.022 - MG
(2022/0173518-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : KELLY DELIMA ALVESOLIVEIRA

ADVOGADO : JULIANA ALVES CASTEJON - MG133260

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por KELLY DE LIMA ALVES
OLIVEIRA (e-STJfls 2397/2410) contra decisio monocratica de e-STJ fls 2424/2433, que
reconsderou a decisdo agravada as e-STJ fls 2393/2394, para conhecer do agravo para

negar provimento ao Seu recurso especid.

A pate agravante dega (i) a ocorréncia de nulidede, em razdo do
fornecimento de cdpia da decisfo de prondncia aos jurados, bem como do fato do Minigério
PUblico ter feito referéncia ao julgamento anterior do corréu; (i) a auséncia de fundamentacéo
IdOnea para a exasperacao da pena-base.

Requer, assm, a reconsideracdo da decisio agravada

E o rdatdrio.
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.144.022 - MG
(2022/0173518-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

O agravo regimental néo merece acolhida

Com efdto, dessume-se das razdes recursas gque a parte agravante néo
trouxe eementos suficientes para infirmar a decisfo agravada que, de fato, gpresentou a
solucéo que mehor espelha a orientaco jurisprudencid do Superior Tribund de Justica sobre
amatéria

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pel s seus proprios e juridicos fundamentos

De inidio, esta Corte Superior, em inimeras julgados, j& reconheceu que a
mera leitura da prondncia, ou de outros documentos em plenario, ndo implica,
obrigatoriamente, a nulidade do julgamento, notadamente porque os jurados possuem
amplo acesso aos autos. Assm, somente fica configurada a ofensa ao art. 478, |, do
Cadigo de Processo Penal, se as referéncias forem feitas como argumento de autoridade
que beneficie ou prgjudique o réu (HC n. 149.007/MT, rdaor Minisro GURGEL DE
FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 5/5/2015, DJe 21/5/2015).

Nessa linha, 0s seguintes julgados

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL
DO JURI. NULIDADE POSTERIOR A PRONUNCIA. NAO
OCORRENCIA. LEITURA DA DECISAO DE PRONUNCIA.
ARGUMENTO DE AUTORIDADE. NAO DEMONSTRACAO.
AUSENCIA DE PREJUIZO. DOSMETRIA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DA PENA-BASE. NAO OCORRENCIA.

1. De inicio, anota-se que "esta Corte Superior, em indmeros
julgados, ja reconheceu que a mera leitura da pronuncia, ou de
outros documentos em plenario, ndo implica, obrigatoriamente, a
nulidade do julgamento, notadamente porque os jurados possuem
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amplo acesso aos autos. Assim, somente fica configurada a ofensa
ao art. 478, |, do Cddigo de Processo Penal, se as referéncias
forem feitas como argumento de autoridade que beneficie ou
prejudique o réu" (HC n. 149.007/MT, relator Ministro GURGEL
DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 5/5/2015, DJe 21/5/2015).

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firmada no sentido de
gue "todas as nulidades, sgam elas relativas ou absolutas,
demandam a demonstracao do efetivo prejuizo para que possam ser
declaradas’ (AgRg no AREsp n. 713.197/MG, relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
19/4/2016, DJe 28/4/2016), o que ndo se verificou no presente
caso.

3. "Ainda que nao especificadas as circunstancias judiciais
consideradas negativas pelas instancias de origem, ndo ha que se
falar em ilegalidade no montante majorado, tendo em vista que é
entendimento deste Sodalicio que apenas uma vetorial desfavoravel
pode levar a pena-base ao patamar maximo permitido para o
aumento, desde que sustentada por fundamentacao suficiente, como
na especie” (AgRg no AREsp n. 1.253.065/SP, relator Ministro
JORGE MUSS, QUINTA TURMA, julgado em 23/4/2019, DJe
7/5/2019).

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp n. 1.525.998/SP,
relator Ministro Antonio Saldanha Paheiro, Sexta Turma, julgado em
20/9/2022, DJe de 26/9/2022.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO.
QUESTIONAMENTOS QUANTO A DOSIMETRIA DA PENA. FALTA
DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS DE LEI FEDERAL TIDOS
POR VIOLADOS. REFERENCIA A DECISAO DE PRONUNCIA NO
PLENARIO DO JURI. AUSENCIA DE PREJUIZO. NULIDADE NAO
CONFIGURADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. N&do podem ser conhecidos o0s questionamentos do agravante
guanto a dosimetria da pena, pois 0 apelo nobre, nestes pontos,
nao indicou especificamente quais seriam os dispositivos de lei
federal afrontados pelo acdrdao recorrido. Tal circunstancia
configura deficiéncia na fundamentacdo recursal e atrai a
incidéncia da Simula 284/STF.

2.Sobre a interpretacdo do art. 478, I, do CPP, o acdrdao
recorrido encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia deste
STJ, ao afirmar que a simples mencgao a decisdo de pronuncia pela
acusacdo, sem utilizd-la como argumento de autoridade, néo
invalida eventual condenacéo (e-STJ, fl. 549) - até mesmo porque
0s jurados tém acesso a referida decisao.

3. Outrossm, ao contrario do que afirma o agravante, o
reconhecimento da nulidade exige, sm, a demonstracdo do
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prejuizo, conforme a concepcdo que atualmente predomina na
Quinta Turma desta Corte Superior.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 842.384/TO,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 20/4/2021,
DJe de 26/4/2021.)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL CONHECIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
FUNGIBILIDADE RECURSAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. ART.
478, |, DO CPP. ARGUMENTO DE AUTORIDADE. NULIDADE
NAO VERIFICADA. DOSMETRIA. PENA-BAE. MAUS
ANTECEDENTES CONDENAGCAO DEFINITIVA POR DELITO
ANTERIOR AO CRIME APURADO COM TRANS TO EM JULGADO
APOS A SENTENCA. IMPOSS BILIDADE DE SOPESAMENTO DA
VETORIAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM EM SEDE DE
APELACAO MINISTERIAL. VIOLACAO DA SUMULA N. 444/STJ.
DECISAO REFORMADA. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental, em
razdo do caréter infringente, com fundamento no principio da
fungibilidade recursal.

2. A smples |eitura da deciséo de pronuncia no Plenario do Juri ou
a referéncia a tal decisdo, sem a especificacdo do seu conteldo,
ndo induzem a nulidade do julgamento se ndo forem utilizadas para
fundamentar o pedido de condenacdo (HC 248.617/MT, Rel.
Ministro Jorge Mussi, 52 Turma, DJe 17/9/2013).

[.]

5. Agravo regimental parcialmente provido para, excluida a vetorial
dos maus antecedentes da pena-base, fixar a pena definitiva em 14
anos e 1 més de reclusdo e 13 diassmulta. (EDcl no AREsp n.
1.636.686/SE, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
18/8/2020, D Je de 28/8/2020.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ANULACAO
DO JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO  JURI.
IMPOSSBILIDADE DE  SEGUNDA  APELACAO COM
FUNDAMENTO NO VEREDICTO MANIFESTAMENTE
CONTRARIO A PROVA DOS AUTOS. INTELIGENCIA DO § 3° DO
ARTIGO 593 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. ILEGALIDADE
NAO CONFIGURADA. ALEGADA AFRONTA AOS ARTIGOS 593,
1, do CPP e 121, § 2° II, do CP. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. OBICE DAS SUMULAS 211/STJ E 282/STF. ENTREGA
DE COPIA DA PRONUNCIA E DAS DECISOES POSTERIORES
AOS JURADOS. AUSENCIA DE NULIDADE.
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1. E impossivel a anulag&o do segundo julgamento do paciente pelo
Tribunal do Jari sob o argumento de que sua condenagdo ndo
encontraria amparo nas provas dos autos, uma vez que 0 8§ 3° do
artigo 593 do Cdédigo de Processo Penal veda expressamente a
interposicdo de nova apelacdo contra o veredicto dos jurados
guando o julgamento anterior foi anulado por idéntico fundamento,
exatamente como na espécie. Precedentes.

2. A alegada violag&o aos artigos 593, 111, do CPP e 121, § 2°, II,
do CP néo foi examinada pela Corte de origem na ocasidao do
julgamento do recurso de apelacéo e dos embargos de declaracéo,
circunstancia que atrai a incidéncia dos Enunciados n.° 211 da
Simula do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal
Federal.

3. "A hodierna jurisprudéncia da Quinta Turma desta Corte se
coaduna com o entendimento explicitado no aresto embargado, no
sentido de que a simples mengdo ou mesmo leitura da sentenca de
pronincia ndo implica, obrigatoriamente, a nulidade do
julgamento, até mesmo pelo fato de os jurados possuirem amplo
acesso aos autos. Nesse contexto, somente resta configurada a
ofensa ao art. 478, I, do Codigo de Processo Penal se as
referéncias forem feitas como argumento de autoridade que
beneficie ou prejudique o acusado” (AgRg nos EARES
300.837/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA SECAO,
julgado em 22/04/2015, DJe 05/05/2015).

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp n. 1.321.486/SP,
relator Ministro Jorge Muss, Quinta Turma, julgado em 3/5/2018, DJe de
9/5/2018.)

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL
DO JURI. CONSELHO DE SENTENCA. ENTREGA DE COPIA DA
PRONUNCIA AOS JURADOS. ARTIGO 478, INCISO |, DO CPP.
ARGUMENTO DE AUTORIDADE. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA
DE NULIDADE. ART. 56 DA LEI N. 6.001/1973.
INAPLICABILIDADE. CUMPRIMENTO DA PENA EM REGIME
ESPECIAL DE SEMILIBERDADE. IMPOSSBILIDADE. iNDIO
INTEGRADO A SOCIEDADE.

1. A pretensdo recursal se revela dissonante do entendimento
consolidado nesta Corte Superior no sentido de que "a simples
mencdo ou mesmo leitura da sentenca de prondncia ndo implica,
obrigatoriamente, a nulidade do julgamento, até mesmo pelo fato de
0s jurados possuirem amplo acesso aos autos. Nesse contexto,
somente resta configurada a ofensa ao art. 478, 1, do Cdodigo de
Processo Penal se as referéncias forem feitas como argumento de
autoridade que beneficie ou prejudique o acusado" (AgRg nos
EAREsp 300.837/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, Terceira



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Secao, julgado em 22/04/2015, DJe 05/05/2015).

2. No presente caso, como consignado pela instancia ordinaria, a
decisdo de pronudncia, na qual o Magistrado em andlise
perfunctéria e superficial, rechacou a possibilidade de absolvicéo
sumaria, com fulcro no artigo 415, 1V, do Cdédigo de Ritos, ndo
efetuou qualquer contaminacdo no julgamento dos jurados, pois
ausente qualquer juizo de certeza ou excesso de linguagem. Assim,
verifica-se que a entrega de cOpias da pronuncia, nos termos da
previsdo inserta no artigo 472 do CPP, ndo pode ser tida como
prejudicial ao acusado, uma vez que ndo atingiu o animo dos
jurados.

[.]

5. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp n. 1.373.007/BA,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
24/5/2016, DJe de 1/6/2016.)

No presente caso, a Corte de origem conduiu que a entrega de cépia da
Decisdo de Pronuncia aos Jurados ndo se mostra ilegal, pelo contrario, tem o condao de
dar ciéncia adequada ao Conselho de Sentenca acerca do caso que serd submetido a

julgamento, ndo configurando prejuizo a Defesa (e-STJfls 2264).

Asam, verificase que a entrega de cOpias da pronlncia, nos termos da
previsio insarta no atigo 472 do CPP, ndo pode ser tida como prgudicid a acusada, umavez

gue n&o dingiu o animo dos jurados.

Prosseguindo, mencionar que o corréu fora condenado anteriormente néo
caracteriza nulidade, mormente ante a auséncia de vedacéo legd sobre td prética, uma vez
gue néo se encontrano rol de vedagOes do art. 478, indso |, do CPP.

Nessa linha, 0s seguintes julgados

PENAL E PROCESSO PENAL. HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO. ART. 121, II, Il E 1V, DO CODIGO PENAL - CP.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1)
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
VERIFICACAO. 2) VIOLACAO AO ART. 479 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL - CPP. INOCORRENCIA. 2.1) LEITURA DE
BASE EM DOCUMENTACAO JUNTADA AOS AUTOS
CONCLUSAO QUE DEMANDA REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO PARA SER AFASTADA. SUMULA 7/STJ.
2.2) PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. CONDENACAO DE
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CORREU QUE DECORRE DA LIVRE APRECIACAO DAS PROVAS,
CONCLUSAO QUE DEMANDA REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO PARA SER AFASTADA. SUMULA 7/STJ. 3)
VIOLACAO AO ART. 478, |, DO CPP. INEXISTENCIA DE OBICE
AO MEMBRO DO PARQUET NA MENCAO A CONDENACAO DE
CORREU EM AUTOS AUTONOMOS. 4) VIOLACAO AO ART. 61,
CAPUT, DO CPP. INOCORRENCIA. DELITO COMETIDO NA
FORMA QUALIFICADA POR MAIS DE UMA QUALIFICADORA.
QUALIFICADORAS NAO UTILIZADAS PARA QUALIFICAR O
DELITO JUSTIFICAM A ELEVACAO DA PENA NAS DEMAIS
FASES DA DOSIMETRIA. AGRAVO DESPROVIDO.

[..]

2.1. Ainda que a referida conclusdo seja equivocada, a violagéo ao
art. 479 do CPP, conforme precedentes, acarreta nulidade relativa,
devendo ser demonstrado o prejuizo. Na hipotese, o Tribunal de
origem destacou que a defesa ndo demonstrou o prejuizo, pois a
condenacdo do corréu em autos autbnomos nao vinculava a
condenacdo do recorrente, julgado com base nos documentos
constantes dos autos e nos elementos probatérios produzidos em
Plenario. Para se concluir pela ocorréncia de prejuizo, seria
necessario o revolvimento de fatos e provas, vedado conforme o
Obice da SiUmula 7/STJ.

3. N&o se encontra no rol de vedacbes do art. 478, |, do CPP, a
referéncia a condenacao de corréu em autos autbnomos.

4. No homicidio triplamente qualificado, a circunstancia utilizada
para qualificar o delito ndo pode ser utilizada também para
exasperar a pena-base, sob pena de bis in idem. Todavia, inexiste
Obice para que as qualificadoras remanescentes possam ser
adotadas como circunstancias judiciais desfavoraveis.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no ARESp n. 744.187/DF,
relator Minigro Jod llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 3/4/2018,
DJe de 13/4/2018.)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO-CABIMENTO. HOMICIDIO. ARTS
121, § 2°, INCISOS| E IV, E 121, § 2°, INCISOS| E IV, NA FORMA
DO ART. 14, INCISO II, E 288, PARAGRAFO UNICO, TODOS DO
CODIGO PENAL. PEDIDO DE PROIBICAO DE LEITURA DE
TRECHOS DA DECISAO QUE INFLUENCIEM O ANIMO DOS
JURADOS. NULIDADE. INOCORRENCIA. MERA REFERENCIA A
SENTENCA DE CORREU. ART 478, INCISO |, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC
n. 109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012, RHC n.
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121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC n.
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccéo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagéo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g0.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe
de 2/9/2014, HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco
Aurélio Bellizze, DJe de 28/8/2014, HC n. 293.528/SP, Sexta Turma,
Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG,
Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
préprio, situagdo que implica o ndo-conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[l - Nos termos do art. 478, inciso |, do CPP, durante os debates é
vedado as partes, sob pena de nulidade, fazer referéncias a
decisdo de pronuncia, as decisdes posteriores que julgaram
admissivel a acusagdo ou a determinacdo do uso de algemas como
argumento de autoridade que beneficiem ou preudiquem o
acusado.

IV - Desta forma, ndo merece guarida o pedido de proibicdo de
leitura de trecho da sentenca condenatéria de corréu, ao
argumento de que poderiam influenciar os jurados, uma vez que,
além da auséncia de comprovacdo de que a leitura do documento
teria sido feita com argumento de autoridade, tal pedido carece de
fundamentacao legal.

V- "[..] O art. 478, I, do Cbdigo de Processo Penal veda que as
partes, nos debates, facam referéncia a decisdo de prondncia e a
decisBes posteriores em que se tenha julgado admissivel a acusagao
como argumento de autoridade para beneficiar ou prejudicar o
acusado. 2. Esse dispositivo legal ndo veda a leitura, em plenario,
da sentenga condenatéria de corréu, proferida em julgamento
anterior, a qual é admitida pelo art. 480, caput, do Codigo de
Processo Penal [...]" (RHC n. 118.006/SP, Primeira Turma, Rel.
Min. Dias Toffoli, julgado em 10/2/2015).

Habeas corpus nao conhecido. (HC n. 323.132/SC, relator Minisiro
Fdix Fischer, Quinta Turma, julgado em 3/11/2015, DJe de 12/11/2015.)

HOMICIDIO QUALIFICADO (ARTIGO 121, § 2°, INCISO II, DO
CODIGO PENAL). APONTADA VIOLACAO AO ARTIGO 478 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. LEITURA DA SENTENCA QUE
CONDENOU CORREU PELA PRATICA DO MESMO DELITO.
AUSENCIA DE OBICE LEGAL. NULIDADE INEXISTENTE.
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1. De acordo com o artigo 478 do Cdédigo de Processo Penal, as
partes ndo podem fazer referéncias, durante os debates, "a decisao
de pronuncia, as decisdes posteriores que julgaram admissivel a
acusacao ou a determinacdo do uso de algemas como argumento de
autoridade que beneficiem ou prejudiquem o acusado”, bem como
"ao siléncio do acusado ou a auséncia de interrogatorio por falta
de requerimento, em seu prejuizo”.

2. A sentenca condenatoria proferida contra corréu ndo consta dos
incisos | e Il do artigo 478 da Lei Processual Penal, inexistindo
Obice a sua mencao por quaisquer das partes.

3. O caput do artigo 480 do Cdédigo de Processo Penal prevé a
possibilidade de leitura de pegas processuais pelas partes, podendo
a acusacao, a defesa e os jurados, a qualquer momento e por
intermédio do Juiz Presidente, pedir que o orador indique a folha
dos autos onde se encontra o trecho lido ou citado.

4. Desse modo, nao se pode afirmar que a leitura pelo membro do
Ministério Publico do édito repressivo prolatado contra corréu
tenha se dado em dissonancia com o que prevé a legislacdo
processual penal pertinente, ndo se vislumbrando a ocorréncia da
eiva indicada pel os impetrantes.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 198.574/SP, relator Minigtro
Jorge Musd, Quinta Turma, julgado em 26/2/2013, DJe de 12/3/2013.)

Em relacéo a dosmetria da reprimenda, o recurso néo merece mehor sorte.

Ao andisx a penabase do acusado, o Tribund a quo manteve a
negativacéo das circungancias judidas da culpabilidade, dos mativos, das circungéncias e das
consequéncias do crime, conforme fundamentagéo abaixo (e-STJ, fls 2277/2278).

Na primeira fase, verifica-se que apos andlise das Circunstancias
Judiciais elencadas no art. 59 do Cédigo Penal, a pena-base fora
fixada no importe de 21 (vinte e um) anos de reclusdo, emrazdo da
afericdo negativa da Culpabilidade, Motivos. Circunstancias e
Conseguéncias do Crime.

A Culpabilidade, compreendida como juizo de reprovagdo que
recai sobre a conduta do agente, é desfavoravel a Apelante, tendo
emvista que Kelly (juntamente com o Corréu) realmente teria agido
de forma fria, premeditada e sem considerar que a Vitima (conjuge
da Reé), possuia filhos menores, que dependiam nao apenas de
assisténcia material de G.O.R., mas, também, de auxilio afetivo.

Os Motivos sdo desfavoraveis, haja vista que as provas orais dao
conta de que a Apelante ceifara a vida do Ofendido com o
proposito de manter a relacdo amorosa com o Corréu (que era
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amante de Kelly), e ainda, de usufruir de eventuais beneficios
previdenciarios decorrentes da morte da Vitima (torpeza).

As Circunstancias sdo desfavoraveis, notadamente diante da
crueldade da execucdo, porquanto a Vitima fora alvejada pelas
costas e proximo da casa em que residia com os filhos menores
(meio cruel).

As Consequéncias se mostram desfavoraveis, mormente porque a
consumacdo do delito fez com que os filhos do Ofendido, além de
ficarem Orféos de pai, ficardo com a lembranca traumatica do modo
como o genitor foi morto.

Vé-se, pois, que 0 Recurso que Dificultou a Defesa da Vitima fora
corretamente utilizado para Qualificar o Ddlito (ad. 121, 82 0, IV,
do CP), enquanto o Motivo Torpe (ad. 121, 82 0, 1, do CP) e 0
Meio Cruel (ad. 121, 82 0, I1I, do CP) para fins de se exasperar a
pena-base, em analise das Circunstancias Judiciais atinentes aos
"Motivos" e "Circunstancias do Crime".

No tocante a fixagdo da pena-base acima do minimo legd, cumpre registrar
que a dosmetria da pena esta inserida no ambito de discricionariedade do julgador, estando
arelada as particularidedes faticas do caso concreto e subjetivas dos agentes, dementos que
somente podem ser revidos por esta Corte em dStuaghes excepcionas, quando mdferida

dgumaregrade direto.

A jurigorudéncia desta Corte Superior de Judtica é no sentido de que a
penabase ndo pode ser fixada adma do minmo legd com fundamento em dementos
conditutivos do crime ou com base em referéncias vagas, genéricas, desprovidas de
fundamentac@o objetiva para judtificar a sua exasperacdo. Precedentes. HC n. 272.126/MG,
Rdator Minisro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 8/3/2016, DJe 17/3/2016;
REsp n. 1.383.921/RN, Reatora Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta
Turma, julgado em 16/6/2015, DJe 25/6/2015; HC n. 297.450/RS, Rdator Minisro JORGE
MUSSI, Quinta Turma, julgado em 21/10/2014, DJe 29/10/2014.

De inidio, as ingancias ordin&rias exasperaram a reprimenda, tendo em vida
a premeditacéo do ato criminoso. Desse modo, néo se observa nenhuma ilegdidade a ser
reparada, pois, conforme o entendimento consolidado no ambito desta Corte, a premeditacdo

condtitui elemento idoneo a judtificar o desvalor das circunstancias do delito, pois
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denota maior gravidade da infracéo penal (EDd no AgRg no AREsp n. 633.304/MG,
Quinta Turma, Rd. Minigro JOEL ILAN PACIORNIK, DJe de 3/5/2017). Precedentes.
AgRg no HC 697.666/RS, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta
Turma, julgado em 22/2/2022, DJe 25/2/2022; AgRg no HC 721.052/ES, Rd. Minidra
LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em 22/2/2022, DJe 3/3/2022; AgRg no RESp
1.943.274/SP, Rd. Minigro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma julgado em
8/2/2022, DJe 15/2/2022; AgRg no HC 705.378/SP, Rd. Minidro JESUINO RISSATO
(Desembargador convocado do TJDFT), Quinta Turma julgado em 8/2/2022, DJe
25/2/2022; REsp 1.843.481/PE, Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma,
julgado em 7/12/2021, DJe 14/12/2021.

Ademais, para se dfastar a ocorréncia da premeditacdo seria hecessario o

revolvimento de prova, o que encontra ébice na SImula7/STJ.

Prosseguindo, uma vez reconhecida mas de uma qudificadora, uma delas
implica o tipo qudificado, enquanto as demais podem ser utilizadas para agravar a san¢éo na
segunda fase da dosgmetria, caso previstas no art. 61 do Cadigo Pend, ou ensgar, de forma
resdud, a exasperacdo da pena-base. Precedentes: AgRg no ARESp n. 2.119.197/ES, relaor
Minigro Ribero Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de 10/8/2022; AgRg no
AREsp n. 2.055.438/PA, rdator Minidro Jod llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
17/5/2022, DJe de 19/5/2022; AgRg no HC n. 678.325/MG, reaor Minisro Reynddo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 23/11/2021, DJe de 29/11/2021; AgRg ho HC
n. 678.566/ES, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do Tjdft),
Quinta Turma, julgado em 19/10/2021, DJe de 3/11/2021.

Asam, o recurso que dificultou a defesa da vitima fora utilizado para
qudificar o delito, enquanto o mativo torpe (art. 121, 82°, indso |, do CP) e o meo crud (art.
121, 82° indso Ill, do CP) para fins de se exasperar a pena-base, en andie das
circung@ncias judidas atinentes aos motivos e circunsgtancias do crime, néo havendo qual quer
ilegdidade em tais fundamentos

Em relacéo as consequéncias do delito, que devem ser entendidas como o
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resultado da acdo do agente, a avdiacdo negdiva de td drcungénda judicdd mostra-se

escorreita se 0 dano causado ao bem juridico tutdlado se revelar superior ao inerente ao tipo
pend.

No presente caso, o Tribund levou em condderacdo o fao dos filhos
menores da vitimaficarem orféos, dém da a lembranca trauméticado modo como o genitor foi

morto, 0 que judtificaa exasperagéo.

No ponto, sdienta-se que a jurigorudéncia desta Corte Superior de Judica é
no sentido de que é vdida a vaoracdo negativa das consequéncias do ddito quando a viima
de homicidio deixa filhas menores orfaos. Precedentess HC 645.285/PE, Rd. Minigra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 29/03/2022, DJe 04/04/2022; AgRg no HC
700.092/PE, Rd. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TJIDFT), QUINTA TURMA, julgado em 13/12/2021, DJe 16/12/2021; AgRg no ARESp
1902179/MA, Rd. Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUINTA TURMA, julgado
em 07/12/2021, DJe 14/12/2021; AgRg no REsp 1942880/PR, Rd. Minisro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 26/10/2021, DJe 03/11/2021;
AgRg no REsp 1929376/PR, Rd. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 05/10/2021, DJe 13/10/2021; AgRg no AREsp 1820372/GO, Rd. Minidro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 03/08/2021, DJe 10/08/2021.

Por fim, a questéo acerca do comportamento da vitima ser circungténcia
judicd favorave ao réu néo fa objeto de debate pela inddncia ordin&ia, 0 que invidiliza o
conhecimento do recurso especid por auséncia de prequestionamento. Incide ap caso a
SImula282/STF-.

Dessa forma, deve ser mantido o desvalor das circundéncias judidas da
culpabilidede, dos mativos, das circunddncias e das consequéncias do crime, como

estabelecidas pelasingéancias de origem.

Sendo assm, o inconformiSmo N&oD Merece prosperar.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no AgRg no

Numero Registro: 2022/0173518-3 AREsp 2.144.022 /
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00996001220158130040 040120071937 10040150099600002 10040150099600003
10040150099600004 10040150099600005 10040150099600006 40120071937
996001220158130040

EM MESA JULGADO: 25/10/2022
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . KELLY DELIMA ALVESOLIVEIRA
ADVOGADO : JULIANA ALVES CASTEJON - MG133260
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : JUSMAR JUNIO MARTINS
CORREU . CLEBERALVESDUARTE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . KELLY DELIMA ALVESOLIVEIRA

ADVOGADO : JULIANA ALVES CASTEION - MG133260

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT) e Jorge Mussi votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



