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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.030.313 - RS
(2016/0324412-2)

RELATOR . MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE . LORENA MIGUELINA HOLTHAUSEN AUED
ADVOGADOS : MARCO GERALDO ABRAHAO SCHORR E OUTRO(S) -
RS032025
TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR - RS032158
AGRAVADO . INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL
PROCURADOR : FABIO WERHAUSER E OUTRO(S) - RS032445
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973. ALEGACAO
GENERICA. SUMULA 284/STF. PRECLUSAO RECONHECIDA NA
ORIGEM. REVISAO DO JULGADO. INVIABILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DA PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A genérica alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC, sem a
demonstracdo exata dos pontos pelos quais 0 acoérddo se fez omisso,
contraditério ou obscuro, atrai o 6bice da Sumula 284 do STF.

2. Na via especial, ndo cabe a analise de tese recursal que demande a
incursé@o na seara fatico-probatoria dos autos. Incidéncia da orientacao
fixada pela Simula 7 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Francisco Falcéo
(Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Brasilia, 24 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.030.313 - RS
(2016/0324412-2)

AGRAVANTE . LORENA MIGUELINA HOLTHAUSEN AUED

ADVOGADOS : MARCO GERALDO ABRAHAO SCHORR E OUTRO(S) -
RS032025
TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR - RS032158

AGRAVADO . INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

PROCURADOR : FABIO WERHAUSER E OUTRO(S) - RS032445
RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
manejado por Lorena Miguelina Holthausen Aued contra decisédo que conheceu do
agravo para ndo conhecer do recurso especial, em virtude da aplicagdo da Sumula
284/STF em relacdo a alegada violacdo do art. 535 do CPC/1973, da impossibilidade
de examinar norma constitucional no ambito do recurso especial e da necessidade do
reexame de provas para viabilizar a analise do mérito recursal, 0 que € vedado pela
Sumula 7/STJ.

A insurgente alega que nao deve ser aplicada ao caso a Sumula 284/STF,
pois todos os requisitos exigidos estariam cumpridos, como a indicacdo da omissao
no arrazoado; impugnacdo, em capitulo autbnomo, dos fundamentos do despacho
denegatorio do recurso especial, relacionados a alegada violacdo do art. 1.022 do
CPC/2015, correspondente ao 535 do CPC/1973; demonstracdo de que a matéria
invocada poderia mudar a decisdo prolatada pela Corte de origem e 0 apontamento,
de forma clara e objetiva, dos dispositivos legais tidos por violados.

Defende, também, a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, ao argumento de
gue a apreciacao do caso dispensa o reexame das provas dos autos por ser a matéria
essencialmente de direito.

Afirma, por fim, que a ofensa a Constituicdo Federal em relacéo a tese de
ofensa a coisa julgada é indireta/reflexa, viabilizando, portanto, a analise da
controvérsia, pelo STJ, no ambito do recurso especial.
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Impugnacao da parte contraria as e-STJ, fls. 656-658, pugnando pelo ndo
conhecimento ou rejei¢cao do recurso.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A pretensao recursal ndo
merece éxito, na medida em que a interessada ndo trouxe tese juridica capaz de
modificar o posicionamento anteriormente firmado.

Quanto a alegacdo de violacdo do art. 535 do CPC/1973, reitero o
consignado na decisdo agravada, no sentido de que a analise do recurso especial
denota que a parte recorrente nao logrou éxito em demonstrar objetivamente os pontos
omitidos pelo acorddo combatido, individualizando o erro, a obscuridade, a contradicéo
ou a omissdo supostamente ocorridos, bem como sua relevancia para a solucdo da
controvérsia apresentada nos autos.

Tal circunstancia atrai, portanto, a incidéncia da Sumula 284/STF:
"Inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo nao
permitir a exata compreensao da controversia."

JA em relacdo a tese de ofensa a coisa julgada, observa-se que a
agravante apontou, como norma violada, o art. 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal de
1988, no intuito de demonstrar 0 seu inconformismo quanto ao julgado proferido pela
instancia a quo.

Embora a recorrente defenda que a contrariedade ao citado dispositivo
seja reflexa, ressalta-se que a analise do alegado desrespeito ao principio da coisa
julgada exigiria desta Corte Superior imiscuir-se no campo interpretativo de norma
constitucional, medida expressamente vedada pela Carta Magna de 1988, tendo em
vista que tal mister cabe ao Supremo Tribunal Federal.

No ponto:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ITBI. IMUNIDADE. ALEGACAO
GENERICA DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF,
APLICAVEL POR ANALOGIA. MATERIA ANALISADA PELA CORTE DE
ORIGEM A LUZ DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
COMPETENCIA DO STF. PRETENSAO DE REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ.
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1. Alegacdes genéricas de ofensa ao art. 535 do CPC, sem indicacao
precisa do ponto objeto de omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro
material, ndo ensejam o conhecimento do recurso especial pela alinea
"a". Aplicagdo, por analogia, da Sumula 284/STF.

2. A discusséao sobre preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte, ex
vi do art. 102 da Constituicdo Federal, sendo inadequada a interposicéo
de recurso especial para analise de matéria constitucional.

3. O Tribunal de origem entendeu, com fulcro nos documentos juntados
aos autos, que a parte autora ndo obteve receita operacional decorrente
de transacgédo imobilidria. Insuscetivel de revisdo o referido entendimento,
por demandar reexame do conjunto fatico-probatério. Obice da Stimula
7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.455.928/RS, Rel. Ministto HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 7/8/2014, DJe 15/8/2014)

PROCESSUAL CIVIL. TERRENO DE MARINHA. DEMARCACAO.
PRESCRICAO. ACORDAO RECORRIDO COM FUNDAMENTACAO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL.

1. O Superior Tribunal de Justica ndo tem a misséo constitucional de
interpretar dispositivos da Lei Maior, cabendo tal dever ao Supremo
Tribunal Federal, motivo pelo qual ndo se pode conhecer da dita ofensa ao
artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicao Federal.

2. O tema foi dirimido com enfoque constitucional (efeito ex nunc da ADI
4264), de modo a afastar a competéncia desta Corte Superior de Justica
para o deslinde do desiderato contido no recurso especial.

Assim, eventual violacdo de lei federal seria reflexa, e n&o direta,
descabendo, portanto, o0 exame da questdo em sede de recurso especial.
3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.411.692/SC, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 4/12/2013)

Ainda que assim n&o fosse, a Corte de origem observou, com base nos
elementos de provas dos autos, que, "somente apds receber os valores devidos, € que
a parte autora vem aos autos postular supostas parcelas inadimplidas relativas a
integralidade de pensionamento” (e-STJ, fls. 368-370).

Dessa forma, patente a necessidade do reexame da prova — providéncia
obstada pela Sumula 7 desta Corte — para afastar o entendimento de que "a
inconformidade da parte ocorreu de forma extemporanea" e reverter a conclusao
firmada no acordédo impungado no sentido do reconhecimento da precluséo do pedido
autoral de pagamento de diferencas pretéritas.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Aglint nos EDcl no
Numero Registro: 2016/0324412-2 AREsp 1.030.313/
RS
Numeros Origem: 00275171420168217000 00978364120158217000 70068173236 70071153183
PAUTA: 24/10/2017 JULGADO: 24/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE . LORENA MIGUELINA HOLTHAUSEN AUED
ADVOGADOS : MARCO GERALDO ABRAHAO SCHORRE OUTRO(S) - RS032025
TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR - RS032158
AGRAVADO : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : FABIOWERHAUSERE OUTRO(S) - RS032445

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LORENA MIGUELINA HOLTHAUSEN AUED
ADVOGADOS : MARCO GERALDO ABRAHAO SCHORR E OUTRO(S) - RS032025
TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR - RS032158
AGRAVADO . INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR . FABIO WERHAUSER E OUTRO(S) - RS032445
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Francisco Falcdo (Presidente) e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.



