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RECURSO ESPECIAL N° 1.383.406 - ES (2012/0248091-7)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
RECORRENTE : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADOR : PEDRO SOBRINO PORTO VIRGOLINO E OUTRO(S) -

ES012242
RECORRIDO : BARBARA BORTOLUZZI EMMERICH E OUTRO
ADVOGADOS . ERICK DE OLIVEIRA CARDOSO - ES014265
LUCIANA BASTOS FALCAO SPERANDIO - ES013551

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ANTECIPACAO DE
TUTELA. ACAO PRINCIPAL SENTENCIADA. PERDA DE OBJETO DO
AGRAVO DE INSTRUMENTO.

1. A prolatagédo de sentenca na agao principal torna sem objeto o agravo
de instrumento interposto contra a decisdo que concedeu ou denegou a
antecipacéao de tutela. Precedentes da Corte Especial.

2. Recurso especial a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Francisco Falcdo (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Brasilia, 24 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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ADVOGADOS : ERICK DE OLIVEIRA CARDOSO -ES014265
LUCIANA BASTOS FALCAO SPERANDIO - ES013551

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de recurso especial

interposto pelo Estado do Espirito Santo, com base na alinea "c" do permissivo
constitucional, contra acérddo do seu Tribunal de Justica, publicado na vigéncia do
CPC/1973, assim ementado (e-STJ, fls. 408/409):

AGRAVO INTERNO. 1) AGRAVO DE INSTRUMENTO. LIMINAR.
MANDADO DE SEGURANCA. PROLACAO DE SENTENCA. COGNICAO
EXAURIENTE. PERDA DO OBJETO RECURSAL. SEGUIMENTO
NEGADO. 2) PRECEDENTE DO STJ INVOCADO. SENTENCA DE
MERITO SUPERVENIENTE. NAO-PERDA DO OBJETO DO AGRAVO.
TUTELA ANTECIPADA DEFERIDA. INAPLICABILIDADE. SENTENCA
MANDAMENTAL. EXECUQAO PROVISORIA. REGRAMENTO PROPRIO.
3) EXAME DO PARADIGMA. CASUISTICA DISTINTA. 4)
DISTINGUISHING. RECURSO IMPROVIDO.

1) O art. 557 da Lei dos Ritos autoriza o relator a negar seguimento a
recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo
tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. No caso,
mostra-se manifestamente prejudicado o recurso de agravo de
instrumento — tirado em face de liminar deferida em acédo de mandado de
seguranga — com a prolacédo de sentenca no juizo a quo.

2) De fato, a sentenca de mérito superveniente nao prejudica o
julgamento do agravo de instrumento quando interposto contra a deciséo
gue antecipa a tutela jurisdicional (tutela antecipada em acao ordinaria),
conforme decidido pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento dos
EREsp n° 765.105/T0. Entretanto, o precedente em voga ndo tem génese
em sede de mandado de seguranca, cujo édito sentencial é passivel de
execugao provisoria, ex vi do § 3° do art. 14 da Lei n°® 12.016/09, o que
tem o condéao de afastar a ratio do precedente da Augusta Corte invocado.
3) Nao se atentou o ente publico recorrente para o fato de que, ao p6r fim
a divergéncia existente entre os arestos provenientes da Terceira Turma
daquela Corte de Justica — segundo 0s quais, a sentenca de mérito
superveniente ndo prejudicaria 0 agravo de instrumento interposto contra
a tutela antecipada — e aqueles oriundos da Segunda Turma da mesma
colenda Corte — de acordo com 0s quais 0 recurso relativo a antecipacao
da tutela perderia o objeto com a superveniéncia da sentenca de
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procedéncia, que absorve 0s seus efeitos por se tratar de decisao
proferida em cognigdo exauriente — ndo tratou o Superior Tribunal de
Justica dos efeitos da liminar concedida em sede de mandado de
segurancga que, como se sabe, possui regramento préprio.

4) Convém estabelecer o que a doutrina norte-americana denomina de
"distinguishing" para afastar a incidéncia do precedente do Superior
Tribunal de Justica invocado pelo agravante a casuistica dos autos.
Repito: ali se tratou de tutela antecipada deferida no bojo de acao
ordinaria, ao passo que aqui se cuida de liminar deferida em sede de
mandado de seguranga, cujo édito sentencial, a evidéncia, possui
regramento préprio. Recurso improvido.

O recorrente alega que o aresto divergiu da orientacdo dominante do STJ
segundo a qual a superveniéncia da sentenca de procedéncia do pedido néo torna
prejudicado o recurso interposto contra a decisao que deferiu a antecipacao dos
efeitos da tutela. Cita, dentre outros precedentes, o julgamento proferido nos EREsp
765.105/TO, fundando na interpretacéo dos arts. 273, § 3°, 475-O, lle lll, § 1°, e 588, lIl,
paragrafo unico, do CPC/1973.

Explica que a antecipacao da tutela ndo adianta apenas a sentenca de
mérito, mas também a sua prépria execucdo. Ademais, a situacédo nao se altera por se
cuidar de mandado de seguranca, porque, discutindo-se a continuidade de
participantes em concurso publico, ndo sera possivel nomear os candidatos antes do
transito em julgado.

Contrarrazfes as e-STJ, fls. 473/479.

Em manifestacdo de e-STJ, fl. 521, o Ministério Publico Federal opina
pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.383.406 - ES (2012/0248091-7)
VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): O presente recurso

nao merece prosperar.

Conforme a jurisprudéncia sedimentada neste Tribunal Superior e
confirmada por sua Corte Especial, a prolatacéo de sentenga na acao principal torna
sem objeto o agravo de instrumento manejado contra a decisédo que concedeu ou
denegou a antecipacao de tutela.

Observem-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SENTENCA DE
PROCEDENCIA DO PEDIDO. SUPERVENIENCIA. RECURSO
PREJUDICADO APLICACAO DA SUMULA 168/STJ.

1. A Corte especial deste Tribunal, na assentada de 7.10.2015, por meio
do EAREsp 488.188/SP, de Relatoria do Min. Luis Felipe Salom&o, firmou
entendimento, no sentido de que, "na especifica hipotese de deferimento
ou indeferimento da antecipacdo de tutela, a prolatacdo de sentenca
meritoria implica a perda de objeto do agravo de instrumento por auséncia
superveniente de interesse recursal, uma vez que: a) a sentenca de
procedéncia do pedido - que substitui a decisdo deferitéria da tutela de
urgéncia - torna-se plenamente eficaz ante o recebimento da apelacéo tao
somente no efeito devolutivo, permitindo desde logo a execucgao provisoéria
do julgado (art. 520, VII, do Cdédigo de Processo Civil); b) a sentenca de
improcedéncia do pedido tem o condao de revogar a decisdo concessiva
da antecipacéo, ante a existéncia de evidente antinomia entre elas".

2. Incidéncia da Sumula 168/STJ, segunda a qual "ndo cabem embargos
de divergéncia, quando a jurisprudéncia do tribunal se firmou no mesmo
sentido do acorddo embargado”.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EREsp 1.199.135/DF, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
CORTE ESPECIAL, julgado em 6/4/2016, DJe 6/5/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA DECISAO PROFERIDA EM
ANTECIPACAO DE TUTELA INCIDENTAL. SUPERVENIENTE
PROLA(;AO DE SENTENCA DE MERITO. PERDA DE OBJETO.

1. Ha dois critérios para solucionar o0 impasse relativo a ocorréncia de
esvaziamento do conteudo do recurso de agravo de instrumento, em
virtude da superveniéncia da sentenca de mérito, quais sejam: a) o da
cognigdo, segundo o qual o conhecimento exauriente da sentenca
absorve a cognicdo sumaria da interlocutoria, havendo perda de objeto do
agravo; e b) o da hierarquia, que pressupde a prevaléncia da decisao de
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segundo grau sobre a singular, quando entdo o julgamento do agravo se
impde.

2. Contudo, o juizo acerca do destino conferido ao agravo apés a
prolatacdo da sentenca ndo pode ser engendrado a partir da escolha
isolada e simplista de um dos referidos critérios, fazendo-se mister o
cotejo com a situagdo fatica e processual dos autos, haja vista que a
pluralidade de conteudos que pode assumir a decisdo impugnada, além
de ensejar consequéncias processuais e materiais diversas, pode
apresentar prejudicialidade em relacdo ao exame do mérito.

3. A pedra angular que pde termo a questdo é a averiguacao da realidade
fatica e 0 momento processual em que se encontra o feito, de modo a
sempre perquirir acerca de eventual e remanescente interesse e utilidade
no julgamento do recurso.

4. Ademais, na especifica hipotese de deferimento ou indeferimento da
antecipacao de tutela, a prolatacdo de sentenca meritéria implica a perda
de objeto do agravo de instrumento por auséncia superveniente de
interesse recursal, uma vez que: a) a sentenca de procedéncia do pedido
- que substitui a decisdo deferitéria da tutela de urgéncia - torna-se
plenamente eficaz ante o recebimento da apelacéo tdo somente no efeito
devolutivo, permitindo desde logo a execucdo provisoria do julgado (art.
520, VI, do Cadigo de Processo Civil); b) a sentenca de improcedéncia do
pedido tem o cond&o de revogar a decisdo concessiva da antecipacao,
ante a existéncia de evidente antinomia entre elas.

5. Embargos de divergéncia ndo providos.

(EAREsp 488.188/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE
ESPECIAL, julgado em 7/10/2015, DJe 19/11/2015)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.

E como voto.
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SEGUNDA TURMA
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Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADOR . PEDRO SOBRINO PORTO VIRGOLINO E OUTRO(S) - ES012242
RECORRIDO : BARBARA BORTOLUZZI EMMERICH E OUTRO
ADVOGADOS : ERICK DE OLIVEIRA CARDOSO - ES014265

LUCIANA BASTOS FALCAO SPERANDIO - ES013551

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Pablico / Edital - Inscricdo / Documentacéo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Francisco Falcdo (Presidente) e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magal haes.



