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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 148.699 - SC (2016/0239507-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
SUSCITANTE : JUiZO FEDERAL DA 1A VARA DE CACADOR - SJ¥SC
SUSCITADO : UiZO FEDERAL DA 3A VARA CRIMINAL DA SECAO

JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. . JUSTICA PUBLICA
INTERES. : EM APURACAO
ADVOGADO : RICARDO CASADO - SP242169

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. REMESSA PARA O EXTERIOR.
DIVERSAS POSTAGENS. CONEXAO. OCORRENCIA.
INVESTIGAC}AO REALIZADA EM SAO PAULO COM DEFERIMENTO
DE VARIAS PROVIDENCIAS CAUTELARES. COMPETENCIA DO
JUiZO FEDERAL DE SAO PAULO. JULGAMENTO CONJUNTO COM
O CC 148723/sC.

1. A principio, a competéncia territorid para o inquérito policd
0002420-78.2016.403.6181, que teve inicio com a apreensdo de entorpecente
enviado para o exterior a partir de cidade catarinense, seria da Justica Federa
de Santa Catarina.

2. Entretanto, o desenrolar da investigacéo realizada em S0 Paulo evidenciou
a interligac@o de varios envios de drogas redlizados no Estado de Séo Paulo e
de Santa Catarina perpetrados pelos investigados, autorizando, inclusve, a
decretacdo de prisio de um deles, aém de outras medidas cautelares peo
Juizo Federal de S&o Paulo.

3. Desse modo, ndo h& divida quanto a ocorréncia de conexdo entre os fatos
apurados a determinar a modificagdo e a prorrogagdo da competéncia da
Secdo Judiciaia de Sdo Paulo diante das vérias providéncias cautelares ja
tomadas pelo Juizo Federa Paulista, bem como para possbilitar a apreciacéo
unitériada causa.

4. No caso, os autos do inquérito policid n° 0008807-12.2016.403.6181 foram
encaminhados ao Juizo Federa de Santa Catarina porgque conexo ao inqueérito
policid n° 0002420-78.2016.403.6181. Assim, de rigor 0 mesmo resultado.

5. Conflito de competéncia conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federa da 3*Vara Crimind da Secdo Judiciaria de S&o Paulo, o suscitado.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Terceira Segdo do Superior Tribund de Justicas A Terceira Segéo,
por unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente o Suscitado, Juizo Federal da 3?

Vara Crimind

da Secdo Judicidia de S&o Paulo, nos termos do voto da Sra. Ministra

Relatora. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Reynaldo
Soares da Fonseca, Ribairo Dantas, Antonio Saldanha Paheiro, Joe llan Paciornik e Fdix
Fischer votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.

Brasilia, 26 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 148.699 - SC (2016/0239507-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
SUSCITANTE . JUiZO FEDERAL DA 1A VARA DE CACADOR - S¥SC
SUSCITADO : UiZO FEDERAL DA 3A VARA CRIMINAL DA SECAO

JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : JUSTICA PUBLICA
INTERES. : EM APURACAO
ADVOGADO : RICARDO CASADO - SP242169

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da
12 Vara de Cacador, da Secdo Judici&ia de Santa Catarina, em face do Juizo Federal da 32
Vara Crimind, da Secéo Judiciaria de S&o Paulo, nos autos de inquérito policd instaurado
para apurar suposta prética do ddito descrito no art. 33 c/c 0 art. 40, inciso |, da Le P
11.343/2006.

Congta do processado que o Jizo Federa de S&o Paulo declinou de sua
competéncia para o Juizo Federal Catarinense tendo em vista a ocorréncia de conexdo
intersubjetiva por concurso de pessoas entre o presente feito - inquéito policid e
0008807-12.2016.403.6181 - e os autos do inquérito palicid n° 0002420-78.2016.403.6181.

O luizo Federal da 32 Vara Crimind de Cagador, por sua vez, suscitou este
conflito, uma vez que ja havia se declarado incompetente para o processamento e julgamento
do inquérito que ensgjaria a conexao.

O conflto de competéncia rdaivo ao inquéito polidd P
0002420-78.2016.403.6181 foi autuado nesta Corte sob o n° 148723/SC e a mim distribuido.

E o rdatdrio.
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 148.699 - SC (2016/0239507-6)
EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. REMESSA PARA O EXTERIOR.
DIVERSAS POSTAGENS. CONEXAO. OCORRENCIA.
INVESTIGACAO REALIZADA EM SAO PAULO COM DEFERIMENTO
DE VARIAS PROVIDENCIAS CAUTELARES. COMPETENCIA DO
JUiZO FEDERAL DE SAO PAULO. JULGAMENTO CONJUNTO COM
O CC 148723/sC.

1. A principio, a competéncia territorid para o inquérito policd
0002420-78.2016.403.6181, que teve inicio com a apreensdo de entorpecente
enviado para o exterior a partir de cidade catarinense, seria da Justica Federa
de Santa Catarina.

2. Entretanto, o desenrolar da investigacdo realizada em S&o Paulo evidenciou
a interligagdo de varios envios de drogas redlizados no Estado de S&o Paulo e
de Santa Catarina perpetrados pelos investigados, autorizando, inclusve, a
decretagcdo de prisio de um deles, aém de outras medidas cautelares peo
Juizo Federa de Séo Paulo.

3. Desse modo, ndo ha divida quanto a ocorréncia de conexao entre os fatos
apurados a determinar a modificacdo e a prorrogacdo da competéncia da
Secédo Judiciaria de S&o Paulo diante das varias providéncias cautelares ja
tomadas peo Juizo Federad Paulista, bem como para possibilitar a apreciacéo
unitariada causa.

4. No caso, 0s autos do inquérito policid n° 0008807-12.2016.403.6181 foram
encaminhados a0 Jizo Federd de Santa Catarina porque conexo ao inquérito
policid n® 0002420-78.2016.403.6181. Assim, de rigor 0 mesmo resultado.

5. Conflito de competéncia conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da 3*Vara Crimind da Secéo Judiciaria de S&o Paulo, o suscitado.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Senhores Ministros, conforme acentuado nos autos do CC 148723/SC, rdlativo
a0 inquérito polidd n° 0002420-78.2016.403.6181, que versa sobre a mesma investigacéo
tratada nos autos do inquérito policia n® 0008807-12.2016.403.6181, objeto deste conflito, trago
ambos a julgamento conjunto para melhor compreensao.

A conclusdo é no sentido de que ambos os inquéritos policias devem ser
apreciados pelo Jizo Federa da 32 Vara Crimina da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Peco licenca para transcrever o voto proferido no CC 148723/SC, cuja
fundamentacdo aqui se gplica
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Consoante relatado, versam os CC 148723/SC e 148699/SC sobre a
mesma investigagdo instaurada pela Policia Federal de S&o Paulo (Projeto
Faro Fino) para apuracdo de trafico de entorpecentes consubstanciado em
remessa da droga para o exterior.

Com relacdo a essa conduta, € firme a orientacéo desta Corte no sentido
de que a consumagdo do delito se da com a remessa da droga para o
exterior, sendo irrelevante a chegada ou ndo da encomenda ao destino,
situacdo inversa da consubstanciada no enunciado n°® 528/STJ, que versa
sobre tréfico praticado por meio de encomenda postal vinda do exterior
para o Bradil.

Nesse sentido, veja-se:

PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE COMPETENCIA.
TRAFICO INTERNACIONAL DROGAS. EXPORTAR OU
REMETER DROGA. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 528.

| - A competéncia em tréfico transnacional é da Justica Federal,
com base no artigo 109, inciso V, da Constituicdo Federal.

Il - Nos termos do artigo 70, caput, do Cédigo de Processo
Penal, "a competéncia serd, de regra, determinada pelo lugar em que se
consumar a infragdo, ou, no caso de tentativa, pelo lugar em que for
praticado o Ultimo ato de execugao”.

Il - O crime de tréfico de drogas é considerado de agdo mutipla
ou tipo misto dternativo, em que a consumacdo ocorre com a
incidéncia de qualquer dos nucleos.

IV - Em caso de exportacdo ou remessa de droga do Brasil para o
exterior via postal, a consumagdo do delito ocorre no momento do
envio da droga, juizo competente para processar e julgar 0 processo,
independentemente do local da apreensdo. Inaplicabilidade da Simula
528 desta Corte Superior, na espécie. Conflito de Competéncia
conhecido para declarar competente o0 Juizo Federa da Secdo
Judiciéria do Estado de Goiés.

(CC 146393/SP, Reator o Ministro Feix Fischer, DJe de
01/07/2016)

Desse modo, a primeira vista, estaria correto o envio dos autos do
inquérito policial N°® 0002420-78.2016.403.6181 ao Juizo Federa de Santa
Catarina na medida em que as duas remessas investigadas teriam sido feitas
na cidade catarinense de Frairburgo.

Ocorre, todavia, que os autos indicam a existéncia de correlacdo entre
diversas apreensfes de postagens de entorpecentes ao exterior que teriam
sido perpetradas por pessoas supostamente aliciadas por Maduka Geoffrey
Ugwudindu, o que acabou ensgjando a decretacdo de sua prisdo temporéaria
e, posteriormente, de sua preventiva pelo Juizo de Sdo Paulo. Além disso,
ha indicios da pratica de outros ddlitos, tais como associacdo criminosa
para o tréfico e fasificacdo de documento publico.

Diante desse cenario somado ao fato de que toda a investigacdo
transcorreu somente em S&o Paulo, cumpre registrar que designei como
competente para examinar as medidas urgentes, em especial a relaiva a
prisdo preventiva do investigado, o Tribunal Regiona Federal da 32 Regido.
A propésito, as fls. 818/824, consta oficio da mencionada Corte Regional
informando que foi deferida medida liminar, em sede de habeas corpus la
impetrado, revogando a prisdo preventiva de Maduka Geoffrey Ugwudindu
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com fixagdo de medidas cautelares.

Pois bem.

Como dito, a principio, a competéncia territorial para o inquérito policia
n° 0002420-78.2016.403.6181, que teve inicio com a apreensdo de
entorpecente enviado para o exterior a partir de cidade catarinense, seria da
Justica Federal de Santa Catarina. Entretanto, o desenrolar da investigacéo
evidenciou ainterligagdo de vérios envios de drogas realizados no Estado de
Sd0 Paulo e de Santa Catarina perpetrados pelos investigados, situacéo que
autorizou, inclusive, a decretacdo da prisdo de Maduka Geoffrey
Ugwudindu, supostamente o diciador da organizacgo criminosa, pelo Juizo
Federa de S&o Paulo.

Apesar disso, 0 Juizo Federa Paulista, acolhendo a promoc&o
ministerial, declinou de sua competéncia para 0 Juizo Federal de Santa
Catarina neste feito, bem como nos autos do ingquéito policid n°
0008807-12.2016.403.6181, cujos fatos sdo conexos e objeto do CC n°
148699/SC.

Desse modo, ndo ha divida quanto a ocorréncia de conexdo entre 0s
fatos apurados a determinar a modificagdo e a prorrogagdo da competéncia
da Secdo Judiciéria de S&o Paulo diante das varias providéncias cautelares
ja tomadas pelo Juizo Federal Paulista, bem como para possibilitar a
apreciacdo unitéria da causa.

Por oportuno, confira-se a licdo de Gustavo Badard, em Processo
Penal, Rio de Janeiro, Editora Campus Juridico, 2012, p. 172:

E comum a a afirmaciio de que a conexdo e a continéncia tém
dupla findidade: (1) evitar decisbes conflitantes, em virtude de uma
andlise conjunta dos crimes ou dos coautores; (2) economia
processual, na medida em que evita a repeticdo indtil de atos
probatérios com a mesma findidade em processos distintos.

Ha, porém, outro aspecto mais importante. As regras de conexao
e continéncia, a0 imporem uma reconstrucdo unitaria dos fatos,
permitem a0 julgando uma visdo completa do fato criminoso. Em
outras palavras, asseguram uma reconstrucdo mais fiel dos fatos, na
medida em que permitem a compreensdo e andise de todo o materia
probatério. Assim, além de regramento de competéncia, a conexéo e a
continéncia tém, também, finalidade epistemoldgica, de "completude
do acertamento da verdade".

Desse modo, impde-se reconhecer a competéncia da Justica Federal de
S30 Paulo para o inquérito policial n° 0002420-78.2016.403.6181, objeto
deste conflito, bem como paa o0 inqué&ito policia n°
0008807-12.2016.403.6181, objeto do CC n° 148699/SC, conexo aquele.

Por fim, peco licenca para transcrever alguns trechos do bem langado
parecer da Procuradoria da Replblica em Santa Catarina, cujos
fundamentos foram adotados pelo Parquet Federd:

1. Da conexéo

Os crimes revelados nestes autos, dentre eles sete envios de
entorpecentes pela via postal, praticados pela mesma organizacéo
criminosa, foram todos foram "arquitetados' e a maior parte deles
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consumados em S&o Paulo. Apenas em relacdo a um crime, teve atos
de execugdo praticados em Santa Catarina. No entanto, mesmo este
crime, do art. 33 da Lei de Drogas, foi praticado pelos mesmos
investigados, da mesma forma, a partir de outros pontos do territorio
nacional.

Os indiciados residem na cidade de Sdo Paulo/SP, la se
conheceram, inclusive tendo o indiciado - preso em S&o Paulo, por
ordem do juiz federal da 32 Vara Crimind da 12 Subsecdo Judici&ria de
Séo Paulo - providenciado documentagéo falsa para a indiciada Nella,
também na capital paulista.

Os autos declinados noticiam a prética de pelo menos outras
cinco remessas de drogas ao exterior, dém das duas declinadas, todos
0s atos praticados pela mesma organizacdo criminosa desvelada a
partir das investigagdes redizadas pela Policia Federal paulista. Se ndo
bastasse, 0 entorpecente postado em Santa Catarina foi levado por
Neila de Sdo Paulo até o loca em que foi remetido, ou seja, todos o0s
atos preparatdrios anterior as postagens das encomendas com droga
foram realizados na cidade de S&o Paulo/SP.

Por estes motivos, é certo que os crimes de tréfico
internacional, associacdo criminosa para fins de tréfico,
financiamento dos crimes e a falsificacdo do documento publico
tiveram inicio ou foram consumados na cidade de Sao Paulo.

Neste caso, quando os crimes ocorrem em jurisdi¢des de mais de
um lugar, sob a ¢tica do local da infragdo, tem-se mais de um juiz
iguamente competente para processar o julgar os delitos praticados.
Portanto, evidente a competéncia do juizo declinante, com fulcro no
artigo 76 do Cddigo de Processo Penal, que dispde:

Art. 76. A competéncia sera determinada pela conexao:

| - se, ocorrendo duas ou mais infragcOes, houverem sido
praticadas, a0 mesmo tempo, por varias pessoas reunidas, ou por
vé&rias pessoas em concurso, embora diverso o tempo e o lugar, ou
por vérias pessoas, umas contra as outras;

Il - se, no mesmo caso, houverem sido umas praticadas para
facilitar ou ocultar as outras, ou para conseguir impunidade ou
vantagem cm relacdo a qualquer ddlas;

Il - quando a prova de uma infracdo ou de qualquer de suas
circunstancias elementares influir na prova de outra infragéo.

(...)

2. Da prevencéo

Aliado a tais fatos, no periodo de tramitacdo do inquérito na
capital paulistana houve diversos atos de demandaram ordens judiciais
do Juizo Federal de S0 Paulo, através da 32 Vara Crimind da 12
Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, procedimentos tais que fixaram a
competéncia daquele Juizo por prevencdo, que ocorre quando um juiz
se antecipa frente aos demais juizes iguamente competentes, por
praticar algum ato ou ordenar alguma medida referente a um
determinado processo, até mesmo antes do oferecimento da queixa ou
da deniincia, conforme prescrito no artigo 83 do Cédigo de Processo
Pend:

Art. 83. Verificar-se-4 a competéncia por prevencdo toda vez que,
concorrendo dois ou mais juizes iguamente competentes ou com
jurisdicdo cumulativa, um deles tiver antecedido aos outros na prética
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de dgum ato do processo ou de medida a este relativa, ainda que
anterior ao oferecimento da dentincia ou da queixa (arts. 70, § 3°, 71,
72,82° €78, 1, c).

Assim, o critério da prevencéo designa a fixagdo da competéncia
nas maos daquee juiz que primero proferiu decisdo acerca do
determinado processo instaurado ou em vias de se instaurar.

Posta a questéo, evidenciase que estamos diante de discusséo
acerca da competéncia territorial, portanto, relativa, caso em que
ambos 0s juizes sdo competentes, ab menos de forma relativa, como
dito.

No caso em questdo, houve outras apreensdes envolvendo os
indiciados NEILA NOGUEIRA DE LIMA e MADUKA GEOFFREY
UGWUDINDU ("ANDREIA QUIRINQO" e "JEFERSON"), ocorridas
em 29.05.2015, 11.06.2015, 10.08.2015 e 18.12.2015, todas com
inquérito policia instaurado.

Nesse Inquérito, acompanhado pelo MPF, foram praticados
varios atos, dentre eles, a decretacdo da prisdo temporéria, o
deferimento da medida de busca e apreensdo na casa do indiciado
MADUKA GEOFFREY UGWUDINDU, a expedicdo de oficio a
Google INC determinando o envio dos dados de conta de e-mail, a
redizacd0 de exame papiloscopico (fls. 92/96 do Evento 1 - INQL, fls.
52/53 do Evento 1 - INQ3), blogueio de valores em contas bancérias
(fls. 96/98 e 113/116 do Evento 1 - INQ3), pela decretacdo da priséo
preventiva, pelo seqliestro do imével do indiciado localizado na cidade
de S&o Paulo/SP, pda determinacdo da suspensdo cautelar dos CNPJs
das empresas abertas ilicitamente (fls. 46/51 do Evento 1 - INQ4). Ao
final, apds inimeras diligéncias, andlises e investigagdes, 0 Membro do
Ministério Publico Federa manifestou-se pelo declinio de competéncia,
em razado de que os crimes apurados neste inquérito policia restaram
consumados em Santa Catarina, especificamente em Fraiburgo/SC,
porque supostamente a droga foi enviada de tal cidade.

Respeitosamente, discordo do entendimento exarado pelo Membro
do Parquet Federal, acolhido por aquele Juizo. E evidente a ocorréncia
da prevencdo, ocasionada pelos atos do Inguérito Policiad n°
0490/2015-2 (0002420-78.2016.403.6181), pela prisdo temporaria e
preventiva - inclusive o indiciado permanece preso em Sao Paul o/SP -,
pela quebra de sgilo da conta de e-mail, pea busca e apreensdo de
objetos na residéncia do investigado, pela determinagdo do
BACENJUD, pelo sequestro do imével locadizado em Sdo Paulo/SP,
pela determinacio da suspensdo cautelar dos CNPJs e demais agoes.

Para todos esses atos, ndo ha divida que o Juizo declinante
detinha competéncia para prolatar as decisdes. E que foi descortinado
neste investigagho que o indiciado MADUKA GEOFFREY
UGWUDINDU era o responsavel pelas postagens de drogas ao
exterior, com o aiciamento de terceiras pessoas, as quais utilizavam
documentos falsos por ee fornecidos, e mesmo tendo conhecimento
desde a apreensdo que duas postagens, objeto deste inquérito policia,
foram supostamente realizadas em Fraiburgo/SC, a investigagéo la
prosseguiu, com a concordancia do Ministério Pablico Federal.

Importante frisar que o motivo da regra de competéncia atribui-la
a0 Juizo do loca da apreensdo € justamente para facilitar a coleta das
provas e aproximar o Juizo dos fatos em julgamento, 0 que, neste
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caso, apontam pela competéncia do Juizo da 32 Vara Crimina Federa
de Sdo Paulo/SP, bem como pela atribuicdo daguele Parquet, tanto é
assim gue o fizeram, pois participaram da producéo de todo arcabouco
probatério, inclusive com a prisdo do mandante.

Dessa forma, a Policia Federal e o Ministério Publico Federal de
S&o Paulo, como mencionado, investigaram e acompanharam todo o
proceder daguela organizacdo, e tem, portanto, familiaridade com os
fatos e com o0 "modus operandi” dos investigados.

Séo sete envios de entorpecentes pela mesma organizagéo
criminosa, a partir de diversos locais do pais, mas todos plangjados e
com a maioria dos atos praticados em S3o Paulo, loca que também é
do domicilio dos investigados, de modo que ndo faz sentido cindir o
processo apenas em relacdo a dois envios e, assim, perder-se a visao
panoramica do todo. E essencial a0 bom andamento das investigacdes
e do processo pena que todos os fatos conexos sgjam julgados num
anico juizo, que deve ser o prevento, aquele que determinou as
medidas cautelares e que necessariamente devera julgar também os
fatos ndo declinados, que estdo intrinsecamente imbricados com estes.

Nessa senda, a autoridade policid analisou os fatos e indiciou
NEILA NOGUEIRA DE LIMA e MADUKA GEOFFREY
UGWUDINDU nas penas do artigo 33 c/c artigo 40, inciso |, e artigo
35, todos da Le 11.343/2006 e pelos artigos 304 c/c artigo 297,
ambos do Cadigo Penal, naforma do artigo 29, do mesmo diploma.

Assim, dém do argumento da prevencdo, entendo que o principio
da razoavel duragdo do processo sera melhor atendido pela concluséo
find de quem acompanhou a investigacdo por todos esses anos e ndo
pelo reinicio dos trabalhos agora neste Subsecao Judiciaria

(...)

Se ndo bastasse, compulsando os autos verifica-se que as provas
ja estédo produzidas e que, assim como em eventual acdo penal, 0s
envolvidos sdo domiciliados no Juizo Declinante. dém de que os
crimes la foram perpetrados ou plangados. Ou sgja, 0 interesse
publico esta no processo pena ser conduzido no local onde o inquérito
foi instaurado e vem sendo acompanhado, onde foram produzidas as
provas e onde estdo domiciliados os "arquitetos' da trama. (fls.
738/753)

Ante o exposto, conheco do conflito para declarar a competéncia do
Juizo Federal da 32 Vara Crimina da Secdo Judicidria de Sdo Paulo, o
suscitado, para os autos do inquérito policia n° 0002420-78.2016.403.6181
e n° 0008807-12.2016.403.6181.

E como voto.

Ante o exposto, conheco do conflito para declarar a competéncia do Juizo
Federd da 32 Vara Crimind da Se¢do Judiciaria de S0 Paulo, o suscitado, para os autos do

inquérito policid n° 0008807-12.2016.403.6181.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

Numero Registro: 2016/0239507-6 PROCESSO ELETRONICO CC 148.699/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00024207820164036181 00088071220164036181 0916152 24207820164036181
50025982620164047211 88071220164036181 916152

EM MESA JULGADO: 26/10/2016

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretério
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 1A VARA DE CACADOR - SJSC
SUSCITADO : JUiZO FEDERAL DA 3A VARA CRIMINAL DA SECAO JUDICIARIA DO
ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : JUSTICA PUBLICA
INTERES. : EM APURACAO
ADVOGADO : RICARDO CASADO - SP242169
ASSUNTO: DIREITO PENAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Segdo, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente o
Suscitado, Juizo Federal da 32 Vara Crimina da Se¢do Judiciéria de Sdo Paulo, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Reynaldo Soares
da Fonseca, Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Palheiro, Jodl llan Paciornik e Fdix Fischer votaram
com a Sra. Ministra Relatora

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



