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HABEAS CORPUS N° 365.491 - SC (2016/0204431-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

PACIENTE VR

EMENTA

HABEAS CORPUS. ESTUPRO TENTADO. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar o0 réu deve efetivar-se apenas se indicada,
em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo singular, ao decretar a custédia preventiva, ressaltou a
periculosidade do paciente, uma vez que este registra condenagdo por
homicidio tentado, e a gravidade da conduta apurada nos autos, em
especia por haver abordado a vitima em via publica, a luz do dia e
em local com grande fluxo de transeuntes, para, mediante violéncia,
coagi-la a com ele manter relacbes sexuals, elementos hébeis a
justificar a segregacéo cautelar.

3. N&o demonstrado vinculo do paciente com o distrito da culpa e
evidenciado que n&o possui endereco fixo, as demais medidas
cautelares ndo constituem elementos eficazes para garantir a
aplicacéo da le penal.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, denegar a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Rels
Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de outubro de 2016

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 365.491 - SC (2016/0204431-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

PACIENTE VR

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

VALDECIR RIBEIRO, paciente neste habeas corpus, estaria
sofrendo constrangimento ilegd em decorréncia de acoérdao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina, que denegou a ordem no
HC n. 4001779-20.2016.8.24.0000.

Consta dos autos que 0 paciente teve sua prisdo temporaria
convertida em preventiva, pela suposta prética do crime previsto no art. 213,
caput, c/c o art. 14, 11, ambos do Codigo Penal (fls. 66-68).

Irresignada, a defesa impetrou o writ originario, havendo o
Tribunal estadual denegado a ordem (fls. 109-115).

Nesta Corte, a Defensoria Publica sustenta que ndo estéo
preenchidos os requisitos autorizadores da custodia preventiva, previstos no
art. 312 do CPP, que judtificariam a segregacéo cautelar do paciente. Aduz,
ainda, que o decisum "foi absolutamente genérico no que diz respeito ao
periculum libertatis' (fl. 5).

Alega ser 0 caso de substituir a prisdo do acusado por medidas
cautel ares menos gravosas.

Requer, liminarmente e no mérito, a revogacdo da custédia
preventiva, cumulada ou ndo com outras medidas cautelares.

Indeferida a liminar (fls. 128-132) e prestadas as informacoes
(fls. 141-143 e 146-167), o Ministé&io Publico Federa opinou pelo néo
conhecimento do writ (fl. 170).
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HABEAS CORPUS N° 365.491 - SC (2016/0204431-4)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ESTUPRO TENTADO. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar o0 réu deve efetivar-se apenas se indicada,
em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo singular, ao decretar a custédia preventiva, ressaltou a
periculosidade do paciente, uma vez gue este registra condenacéo por
homicidio tentado, e a gravidade da conduta apurada nos autos, em
especia por haver abordado a vitima em via publica, a luz do dia e
em local com grande fluxo de transeuntes, para, mediante violéncia,
coagi-la a com ele manter relagbes sexuais, elementos habeis a
justificar a segregacéo cautelar.

3. N&o demonstrado vinculo do paciente com o distrito da culpa e
evidenciado que ndo possui endereco fixo, as demais medidas
cautelares ndo constituem elementos eficazes para garantir a
aplicacéo dale penal.

4. Ordem denegada.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacao

O paciente teve sua prisdo temporaria convertida em preventiva
em 4/12/2015, pela suposta pratica do crime de estupro tentado, sob a seguinte
motivacao (fls. 67-68, destaguei):

No caso dos autos, conforme ahures mencionado, as investigagies até
entéo procedidas atestam a ocorréncia do crime gpurado, bem como
demondram indicios suficientes de autoria, gpontada ao denunciado.
Assm, presente o fumus comiss delicti, passo a andise do
periculum libertatis, vido que é necessria a presenca concomitante
destes requiSitos para a decretacdo da priséo cautdar.

O periculum libertatis, indigpensivel para a segregac@o preventiva,
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consubstanciase em um dos fundamentos do art. 312 do CPP,
compreendido como 0 perigo concreto que a permanéncia do suspeito
em liberdade acarreta a ordem plblica e econdmica, dém de sua
prisio garantir a investigagéo aimind, a efetividade do dirato pend
g/ou a seguranca socid.

Segundo consta nos autos, o indiciado n&o possui ender ego fixo ou
gualquer vinculagdo no digtrito da culpa.

Ele proprio declinou que chegou ha poucos meses na cidade e é
morador derua (fl. 10).

O cime que teria ddo praticado peo réu, foi cometido com
violéncia contra a pessoa, e perpetrado em local publico de
grande circulagdo de pessoas, inclusve criangas, demostrando
gue 0 acusado ameaca a seguranca socidl.

Decreveu a vitima que estava caminhando pea avenida Beiramar
guando o réu, usando de forca figca lhe puxou para fora da cacada e
disse "voce precisamedar di rapidinho” (fl. 06).

Denota-se 0 dolo sexud da abordagem feita pelo acusado, sendo que
0 crime de estupro somente néo fa concretizado porque um ddiga
passava pelo locd e auxiliou a vitimaa se livrar do agressor.

Ademais, 0 acusado ja tem condenacdo por crime de homicidio
tentado (f1.32), comprovando sua periculosdade.

N&o ha dlvidas, portanto, que a manutencéo da liberdade do réu
atenta contra a garantia da ordem plblica e contra a seguranca da
gplicacdo dalea pend.

Ao julgar o writ originério, o Tribunal a quo consignou que (fls.
112-113, grife):

Dito is0, tem-se que a segregecdo cautdar do paciente deve ser
mantida, uma vez que a autoridade impetrada se vaeu de dementos
concretos extraidos dos autos para judificar a medida extrema como
forma de garantir a ordem plblica

Na hipdtese, 0 Juizo assentou a periculosdade do paciente para o
meio social, que é revelada tanto pelo modus operandi com que
0 ddlito, em tese, foi praticado (em local publico e com grande
circulacdo de pessoas), bem como pela circungtancia de que
R.B.J.J. registra condenagcdo pela pratica de tentativa de
homicidio.

A propdsito, o precedente desta Corte de Judica

[..]

Portanto, os fundamentos utilizados pela autoridade impetrada, no que
tange & manutencéo da ordem publica, so iddneos e sUficientes para
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judtificar a segregacéo cautelar.

A prisfo tanbém esta fundamentada na circungténcia de que o
paciente € morador de rua sem qualquer vinculo com o digrito da
culpa, que igualmente € aceita como mativo valido para judtificar
a prisdo como forma de assegurar a aplicacdo dale penal.

I'1. Prisdo preventiva— motivacéo suficiente

E assente na doutrina e na jurisprudéncia pétrias que, para
submeter alguém a prisdo cautelar, é cogente a fundamentacéo concreta,
sob as balizas do art. 312 do CPP.

Apoiado nessa premissa, verifico que sdo suficientes as razoes
invocadas pelo Juizo de origem para embasar a ordem de prisdo do paciente,
porquanto contextualizou, em dados concretos dos autos, o periculum
libertatis.

Com efeito, a0 decretar a custodia preventiva, o Juizo de
primeiro grau ressaltou a periculosidade do réu, uma vez que registra
condenacéo por homicidio tentado, e a gravidade da conduta apurada nos
autos, em especia por haver abordado a vitima em via publica, a luz do
dia e em local com grande fluxo de transeuntes, para, mediante violéncia,
coagi-la a com ele manter relagbes sexuais.

A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assindar que
se justifica a necessidade de preservacéo da ordem publica tanto pela existéncia
de inquéritos, acBes penais em curso ou condenacdes definitivas quanto pela
gravidade concreta da conduta praticada pelo acusado.

Confiram-se;

[..]

V - Por fim, tem-se que a decisio que determinou a segregacao
cautdlar do recorrente encontra-se devidamente fundamentada em
dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam que sua
liberdade acarretaria risco a ordem publica, notadamente pelos
indicios de seu envolvimento em outros delitos, circunstancia
apta a judtificar a imposi¢cao da segregacao cautelar em virtude
do fundado receio de reiteragéo ddlitiva.

Recurso ordinério desprovido.

(RHC n. 74365/Pl, Rd. Minigro Fdix Fischer, 52 T., DJe
26/9/2016, grife.)
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3. N&o é ilegd o0 encarceramento provisirio que se funda em dados
concretos a indicar a necessdade da medida cautelar, especidmente
em dementos extraidos da conduta perpetrada peo acusado, quas
sgam, a gravidade concreta do ddito, demondrada pea
reprovabilidade exacerbada da conduta praticada.

4. Hipdtee em que a cugtddia cautdar fo decretada em razéo da
gravidade concreta do ddlito, exercido mediante violéncia real
contra vitima dos crimes de roubo e estupro, que ainda levou
chutes e socos do agressor, sendo um deles tdo forte que teve
um dos dentes arrancados e perdeu os sentidos.

5. Ordem denegada.

(HC n. 336.160/RS, Rd. MinigraMaria Thereza de Assis Moura,
62 T., DJe 19/2/2016, destaquei.)

Além disso, a auséncia de vinculo com o distrito da culpa e a
inexisténcia de endereco fixo evidenciam o risco a aplicagdo da lel penal, o que
também autoriza a decretacdo da custédia cautelar.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

[..]
Il - Ademas conforme destacado no decreto prisond, 0s

recorrentes pertencem a grupo que culturalmente ndo possui
endereco fixo, posto que ndmades, e td drcungdncia pode
comprometer a aplicacéo dalei penal.

[..]

Recurso ordinério desprovido.

(RHC n. 68.669/MG, Rd. Minidro Felix Fischer, 52 T., DJe
27/6/2016, destaquel.)

I11. Medidas cautelares diver sas da prisao preventiva

A defesa postula, subsidiariamente, a imposicdo de medidas
cautelares diversas da prisdo. Todavia, ante a acentuada periculosidade do
paciente, ndo demonstrado seu vinculo com o distrito da culpa e evidenciado
gue ndo possui endereco fixo, as demais medidas cautelares ndo constituem
elementos eficazes para garantir a aplicacéo da lei penal.

V. Dispositivo
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A vista do exposto, denego a ordem.

Em tempo, corrija-se a autuagdo para fazer constar o nome do
paciente por extenso, tendo em vista que, na espécie, ndo ha motivo lega para
a ocultacao de sua identidade.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0204431-4 HC 365.491/ SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00431457220158240023 00445002020158240023 40017792020168240000
431457220158240023 445002020158240023

EM MESA JULGADO: 18/10/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

PACIENTE VR
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



