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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 74.074 - MG (2016/0201277-0)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: ROMERITO RODRIGUES DA SILVA (PRESO)

: ANDRE FREITAS CALDEIRA (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

RECURSO ORDINARIO BEM HABEAS CORPUS DOIS
ROUBOS DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADQOS, DISPARO
DE ARMA DE FOGO E CORRUPCAO DE MENOR. PRISAO
PREVENTIVA. HABITUALIDADE NA CONDUTA. RISCO
REAL DE REITERACAO. MODUS OPERANDI. NECESSIDADE
DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A privacdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em deciséo judicid fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exisgéncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indicios sUficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurigorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estgja pautada em motivaggo concreta, sendo
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

2. NO presente caso, a priséo preventiva esta devidamente judificada
para a garantia da ordem pulblica, em razéo da habitudidade na
conduta delituosa, evidenciada (i) pela presenca de registro aimind
recente em sua folha de antecedentes (i) pdo modus operandi
empregado (asdtar a agénda de Correlos, na companhia de um
menor, e, apos, ja em fuga, roubar o veiculo de terceiro, no intuito de
despistar a autoridade policid e, a0 serem adcancados pela palicia,
eetuar disparos de ama de fogo contra a viaurad). Assm, fica
evidenciado ser a prisho preventiva indispensavd para conter a
reiteracéo napraticade crimes e garantir a ordem publica.

3. Mostra-se indevida a gplicacéo de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando evidenciada a sua inauficdénda para acautelar a ordem
pablica

4. Recurso improvido.

ACORDAO
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Vidos, rdatados e discutidos 0s autos em que so partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Bradilia (DF), 25 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 74.074 - MG (2016/0201277-0)
RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : ROMERITO RODRIGUES DA SLVA (PRESO)
RECORRENTE : ANDRE FREITAS CALDEIRA (PRESO)

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA(Rdator):
Tratase de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por

ROMERITO RODRIGUES DA SILVA - preso cautdarmente por suposta infracéo ao art.
157,820, 1 ell, do Codigo Pend, por duas vezes, ao art. 15 daLea n. 10.826/2003; e a0 art.
244-B da Ld n. 8.069/1990 - contra acordao proferido pelo Tribund Regiond Federa da 12
Regido (HC n. 007169-09.2015.4.01.0000) que denegou a ordem nos termos da seguinte
ementa (e-STJfl. 108):

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA.
ART. 157, § 2°, | E Il, DO CP, ART. 16, PARAGRAFO UNICO, DA
LEIl 10.826/2003 E ART. 244-B, § 2°, DA LEI 8.069/1990. ROUBO
QUALIFICADO. GARANTIA DA  ORDEM PUBLICA.
NECESSDADE DE INTERROMPER A ATIVIDADE DELITUOSA.
NECESS DADE DA CUSTODIA CAUTELAR. ORDEM DENEGADA.

1. A necessidade de obstar ou de diminuir a pratica de atividades
delituosas, nos crimes cometidos com violéncia ou grave ameaca a
pessoa, € motivo idbneo para decretacdo da prisdo preventiva,
com

fundamento na garantia da ordem publica.

2. 0 registro de antecedentes criminais revela-se um dado concreto
idéneo para demonstrar a real possibilidade de reiteracéo delitiva
por parte de quem é flagrado na prética de nova agéo criminosa,
justificando, assim, a decretacdo da prisdo preventiva para
garantia da ordem publica.

3. A legitimidade da decretacdo da prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica mostra-se induvidosa quando
evidenciada a possibilidade de reiteracdo delitiva em face da
existéncia de registros criminais anteriores contra o investigado.

4. Ordem denegada.

Nas razbes do presente recurso, a defesa dega, em sintese, ndo etarem
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presentes os requistos autorizadores da medida condritiva cautdar previgos no art. 312 do
CPP, defendendo ser suficiente, no caso, a aplicacéo de medidas cautelares dternativas, nos
termos do art. 319 do CPP.

Diante disso, requer a revogacao da prisio preventiva do recorrente ou,

dternativamente, a sua substituicdo por medidas cautel ares diversas da priséo.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se pelo improvimento do recurso
(e-STJfls 130/136).

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 74.074 - MG (2016/0201277-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Busca-se, em sintese, no presente recurso, o reconhecimento do direito do

recorrente, denunciado por dois roubos duplamente circunstanciados, disparo de armade fogo
e corrupcao de menor, responder ao feito em liberdade.

A privacéo antecipada da liberdade do cidadéo acusado de crime reveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 52, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possive, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribuna Federal, que as deci sdes estejam pautadas
em motivagdes concretas, sendo vedadas cong deragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

Pois bem, o art. 312 do Cdédigo de Processo Pend determina que A prisao
preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem econdmica,
por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lel penal,

quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Entende-se pela expressao [ garantia da ordem plblica ] a necessidade de
se manter a ordem na sociedade, que, como regra, € abalada pela préatica de um delito.
S este for grave, de particular repercussio, com reflexos negativos e traumaticos na
vida de muitos, propiciando agueles que tomam conhecimento da sua realizacdo for um
sentimento de impunidade e de inseguranca, cabe ao Judiciario determinar o
recolhnimento do agente (NUCCI, Gulheme de Sousa. Codigo de Processo Pend
Comentado. 13 ed. Rio de Janaro: Forense: 2014, p. 699).

A conveniénda da ingtrucdo processua, por sua vez, € motivo resultante
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da garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto procedimental. A
conveniéncia de todo processo é realizacdo da instrucdo criminal de maneira lisa,
equilibrada e imparcial, na busca da verdade real, interesse maior ndo somente da
acusacao, mas sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pea atuacdo do
acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...] dentre outras (NUCCI, idem, p.
708, grifo nos0).

Asseguracao da aplicacdo da lei penal: sgnifica garantir a finalidade
atil do processo, que é proporcionar ao Estado o exercicio do seu direito de punir,
aplicando a sancdo devida a quem € considerado autor de infragdo penal (idem, p. 710,
grifo origind).

Nesse contexto, o Juiz Sngular, a0 homologar o flagrante, decretou a priséo
preventiva do recorrente pautando-se na garantia da ordem publica, nos seguintes termaos
(e-STJfls 81/82):

[...] A esse respeito, restou constatada nos autos a existéncia de
registros crimnais em desfavor do investigado Romerito,
encontra-se em gozo de livramento condicional formalizado aos
05.12.2014, tendo o proprio investigado informado em seu
depoimento prestado a Autoridade Policial que ja foi preso
anteriormente inclusive pela prética de roubo.

Também foi informado nos autos que, para realizacdo do roubo a
agéncia dos Correios de Itaipé/MG, os investigados utilizaram do
veiculo COBALT, que fora furtado pelos proprios investigados de
Tedfilo Otoni/MG. devendo ser acrescentado que, durante a
tentativa de fuga, os autuados praticaram ainda um novo roubo,
subtraindo do S. Anténio Geraldo Conceicdo um veiculo Fiat Uno
Mille.

Alem a0 mais, na nos autos a noticia de que, antes ao roubo aos
correios, 0 mesmo veiculo COBAL havia sido usado em um roubo a
um posto de combustivel em Tedfilo Otoni/MG, tendo sido também
registrado que os ora investigados teriam abordado um motorista
da prefeitura de Ladainha e, mediante ameaca, tomado-lhe um
veiculo cacamba tipo basculante, que s6 ndo foi levado pelos
autuados por nao terem conseguido dirigi-lo.

Todos esses fatos evidenciam a inclinagéo dos investigados para a
delinquéncia, devendo ser acrescentado que ndo ha nos autos
nenhum prova idénea acerca do exercicio, por eles, de atividade
licita, tornando claro o consideravel risco de reiterarem a pratica
delitiva caso permanecam em liberdade, colocando em risco a
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rodem publica.

E conforme j& destacado alhures, também ndo h& nos autos provas
suficientes da existéncia de residéncia fixa ou de endereco onde os
investigados possam ser encontrados, sendo que o enderego
fornecido por Romerito a Autoridade Palicial diverge daquele que
consta em sua FAC, ndo se podendo afirmar, por certo, onde o
requerido realmente reside. Desse modo, suas custodias mostram-se
convenientes para instrucdo criminal, ja que, uma vez soltos,
restara dificultada a comunicacéo de eventuais atos processuais,
podendo dar ensgo, inclusive, a suspensdo do feito,
constituindo-se, portanto, em risco concreto de frustragdo da
aplicacéo da lel penal.

E os investigados j& demonstraram nitido o seu intento de se verem
livre do poder punitivo estatal, ja que, conforme mencionado, apés
o roubo nos Correios e a fuga em um veiculo produto de furto,
realizaram outro roubo na tentativa de dificultarem o rastreamento
policial, sendo que, ao serem alcangados, tentaram impedir a prisao
efetuando disparos de arma de fogo contra a viatura. (...).

O Tribund de origem, por sua vez, também manteve a segregacdo do
recorrente (e-STJfls 101/106):

A decisdo impugnada esta vazada, na parte que interessa, nos
seguintes termos:

[...) Desse modo, suas custodias mostrantse convenientes para
instrucdo criminal ja que, uma vez soltos, restara dificultada a
comunicacdo de eventuais atos processuais, podendo dar ensegjo,
inclusive, a suspensdo do feio, constituindo-se, portanto, em risco
concreto de frustracéo da aplicacdo da lei penal. E os investigados
j& demonstraram o seu nitido intento de se verem livre do poder
punitivo estadual, j& que, conforme mencionado, apds o roubo nos
Correios e a fuga em um veiculo produto de furto, realizaram outro
roubo na tentativa de dificultarem o rastreamento policial, sendo
gue ao serem alcancados, tentaram impedir a prisdo efetuando
disparos de arma de fogo contra a viatura. Tais circunstancias
demonstram que os investigados estdo dispostos se verem livres da
aplicacdo da lel penal a qualquer custo.

Por fim, o fato de a quantia roubada ter sido, na visdo da defesa,
de pouco monta, mostra-se irrelevante para o caso em aprego, que
trata de crime cometido mediante violéncia ou grave ameaca a
pessoa, com uso inclusive de arma de fogo.

Assim, embora a prisdo alterar tenha carater excepcional, €&
perfeitamente justificavel em casos como o presente, em que restou
evidenciada a existéncia do fumus boni iuris (prova da existéncia
do crime e indicios suficientes de autoria) e do periculum libertatis
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(motivos previstos no artigo 312 do Codigo de Processo Penal),
conforme demonstrado acima, incumbindo-se aos requeridos, em
casos como esses, a producéo de provas aptas afastar a presenca
de taisrequisitos, o que, in casu, ainda ndo ocorreu.

Por conseguinte, as medidas cautelares previstas no art. 319 do
CPP se revelam, por ora, inadequadas ou Insuficientes no caso em
guestdo, impondo-se a manutencdo da segregacao cautelar dos
requeridos para garantia da ordem publica, por conveniéncia da
instrucdo criminal e para assegurar a aplicacdo da lel penal. (fls.
8)

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido
de que a adocao pelo acérdao da motivacdo declinada na sentenca
ou parecer do Ministério Publico Federal, inclusive em matéria
penal, constitui motivacdo valida e atende a exigéncia de
fundamentacéo da decisdo prevista no art. 93, IX, da Constituicdo
Federal. (HC 127228 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO,
Segunda Turma, julgado em 01/09/2015, DJe-225, PUBLIC
12-11-2015; HC 126661, Relator(a) p/ Acorddo: Min. EDSON
FACHIN, Primeira Turma, julgado em 04/08/2015, DJe-167,
PUBLIC 26-08-2015).

Portanto, adoto como as razdes de decidir o parecer do Ministério
Publico Federal, notadamente o seguinte excerto:

[...)

No presente habeas corpus, a DPU alega que nao se encontram
presentes 0s requisitos da prisdo preventiva. Ressalta que utilizar
antecedentes criminais para fundamentar a custodia cautelar
caracterizaria a aplicagcdo de direito penal do autor, 0 que ndo €
admitido pela Constituicdo Federal. Assm, conclui que a decisdo
impugnada carece de fundamentacdo idénea, devendo, portanto,
ser anulada.

Todavia, ndo assiste razdo a impetrante, pois ndo ha duvidas
guanto a presenca dos requisitos para a decretacdo e manutencéo
da custddia cautelar dos pacientes.

Existe prova da materialidade e estdo presentes indicios robustos
da autoria delitiva, tanto € que nem mesmo a impetrante contesta
isso. Alega apenas que utilizar antecedentes criminais para
fundamentar a custédia cautelar caracterizaria a aplicacdo de
direito penal do autor, 0 que nado é admitido pela Constituicéo
Federal.

Ao contréario do que alega a impetrante, o registro de antecedentes
criminais revela-se um dado concreto idéneo para demonstrar a
real possibilidade de reiteracdo delitiva por parte de quem é
flagrado na prética de nova acéo criminosa, justificando, assm, a
decretacdo da prisdo preventiva para garantia da ordem publica.

Alias, o préprio Supremo Tribunal Federal, fiador constitucional
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maximo das garantias e liberdades individuais e coletivas,
reconhece a legitimidade da prisdo preventiva, fundada na
necessidade de garantia da ordem publica em razdo da existéncia
de registros criminais anteriores, conforme ilustram as ementas dos
seguintes julgados:

Recurso ordinario em habeas corpus. 2. Roubo duplamente
majorado. Prisdo em flagrante. Concessao de liberdade provisoria
mediante cumprimento de medidas cautelares. Restabelecimento da
prisio em sede de recurso em sentido estrito pelo Ministério
Publico. 3. Alegacdo de auséncia dos requisitos autorizadores da
custddia cautelar (art. 312 do CPP). 4. Demonstrada a necessidade
da segregacdo provisoria para garantia da ordem publica.
Fundado receio de reiteracdo delitiva. Um dos réus reincidente
especifico e o outro, ndo obstante primario, registram-se anotacoes
em sua folha de antecedentes, tendo sido ja concedida liberdade
provisoria recentemente e veio a cometer novo crime. 5. Auséncia
de constrangimento ilegal. Recurso ordinario a que se nega
provimento. (RHC 123085, Relator Min. GILMAR MENDES
Segunda Turma, DJe-051 de 16/03/2015)- énfase nossa;

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS (CP, ART. 171).
PRINCIPIO DA MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS (CRFB,
ART. 93, INCISO IX) . PRISAO PREVENTIVA. RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO DO MINISTERIO PUBLICO. ORDEM PELO
TRIBUNAL DE JUSTICA. REQUIS TOS DO ART. 312 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. FUMUS COMISS DELICTI. APARENCIA
DO DELITO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA APLICAGAO
DA LEI PENAL. REU EM LOCAL INCERTO E NAO SABIDO
DURANTE 6 (SEIS) ANOS. ART. 366 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. FUGA. REITERACAO DELITIVA DEMONSTRADA POR
NUMEROSOS INQUERITOS POLICIAIS E ACOES PENAIS EM
CURSO. ELEMENTOS CONCRETOS PARA A PRISAO CAUTELAR
CONFIGURADOS,

[..]

7. A folha de antecedentes criminais do réu indica que ha diversas
investigacOes, antigas e recentes, além de uma condenacdo por
crime da mesma espécie, havendo risco ponderavel de reiteracéo
delitiva.

8. Idoneidade do decreto de prisdo cautelar fundado: i) em
assegurar a aplicacdo da lel penal, considerado que o réu
permaneceu em local incerto e ndo sabido por 6 (seis) anos; ii) na
garantia da ordem publica, devido a folha de antecedentes que
demonstra véarios inquéritos policiais em curso, denotando a
reiteracéo delituosa.

9. Ordem denegada. (HC 103330, Relator Min. LUIZ FUX,
Primeira Turma, DJe-152 de 08/08/2011) (énfase nossa).

Nesse sentido, também € o entendimento perfilhado pelo Superior
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Tribunal de Justica:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TENTATIVA DE FURTO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. NECESS DADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO

DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisao preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.

2. No caso dos autos, 0 recorrente possui outras anotacdes
crimnais em sua folha de antecedentes, o que justifica sua
segregacao cautelar para garantia da ordem publica, como forma
de evitar areiteracéo

delitiva.

3. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido. (RHC
66.540/MG, Rei. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, DJe de
21/03/2016) (énfase nossa).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ESTELIONATO. PRISAO
CAUTELAR  REITERACAO  DELITIVA.  PERICULOSDADE.
MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, toda custddia imposta antes do transito em julgado de
sentenca penal condenatéria exige concreta fundamentacéo, nos
termos do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

2.In casu, 0 juizo de primeiro grau, muito embora tenha feito
consideracbes a respeito da gravidade in abstrato do delito,
fundamentou a necessidade da custédia, para a garantia da ordem
publica, em razdo da "existéncia de outros feitos criminais
noticiados nas folhas de antecedentes do autuado”. Posteriormente,
por ocasido do indeferimento do pedido de liberdade provisoria,
ressaltou-se que "a aplicacdo de medidas diversas da privativa de
liberdade ndo séo suficientes, uma vez que o réu estava cumprindo
pena em regime aberto e ainda assm voltou a delinquir”, o que
confere lastro de legitimidade & medida extrema nos termos da
jurisprudéncia desta Corte Superior.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisao, porque insuficientes para resguardar a ordem
publica.

4. Ordem denegada. (HC 343.487/SP, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASS'S MOURA, Sexta Turma, DJe de 01/02/2016)
(énfase nossa).

Portanto, firme nos precedentes citados, mostra-se induvidosa a
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legitimidade da decretacdo da prisdo preventiva para a garantia da
ordem publica, quando evidenciado, no caso concreto, a
possibilidade de reiteracdo delitiva, em face da existéncia de
registros criminais anteriores contra o investigado ou acusado.
Ultrapassada essa questdo, verifica-se que o Magistrado a quo
demonstrou, fundamentadamente, a presenca dos requisitos para a
decretacdo da prisdo preventiva dos pacientes, como se pode ver
no seguinte trecho da decisdo impugnada transcritas nas
informagoes:

(...] A esse respeito, restou constatada nos autos a existéncia de
registros criminais em desfavor do investigado Romerito,
encontra-se em gozo de livramento condicional formalizado aos
05.12.2014, tendo o proprio investigado informado em seu

depoimento prestado a Autoridade Policial que ja foi preso
anteriormente inclusive pela prética de roubo.

Também foi informado nos autos que, para realizacdo do roubo a
agéncia dos Correios de Itaipé/MG, os investigados utilizaram do
veiculo COBALT, que fora furtado pelos préprios investigados de
Tedfilo Otoni/MG, devendo, ser acrescentado que, durante a
tentativa de fuga, os autuados praticaram a um novo roubo,
subtraindo do S. Anténio Geraldo Concei¢cdo um veiculo Fiat Uno
Mille.

Além do mais, h& nos autos a noticia de que, antes do roubo aos
Correios, o mesmo veiculo COBAT havia sido usado em um roubo a
um posto de combustivel em Tedfilo Otoni/MG, tendo sido também
registrado que os ora investigados teriam abordado um motorista
da prefeitura de ladainha e, mediante ameaca, tomado-lhe um
veiculo cacamba tipo basculante, que s6 ndo foi levado pelos
autuados por ndo terem conseguido dirigi-lo.

Todos esses fatos evidenciam a inclinagéo dos investigados para a
delinqiiéncia, devendo ser acrescentado que ndo ha nos autos
nenhuma prova iddnea acerca do exercicio, por eles, de atividade
licita, tornando claro o consideravel risco de reiterarem a pratica
delitiva caso permanecam em liberdade, colocando em risco a
rodem publica.

E conforme j& destacado alhures, também ndo h& nos autos provas
suficientes da existéncia de residéncia fixa ou de endereco onde o0s
investigados possam ser encontrados, sendo que o endereco
fornecido por Romerito a Autoridade Palicial diverge daquele que
consta em sua FAC, ndo se podendo afirmar, por certo, onde o
requerido realmente reside. Desse modo, suas custédias mostram-se
convenientes para instrucdo criminal, j& que, uma vez soltos,
restara dificultada a comunicacdo de eventuais atos processuais,
podendo dar ensgo, inclusive, a suspensdo do feito,
constituindo-se, portanto, em risco concreto de frustracdo da
aplicacdo da lel penal.

E os investigados j& demonstraram nitido o seu intento de se verem



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

livre do poder punitivo estatal, ja que, conforme mencionado, apés
o roubo nos Correios e a fuga em um veiculo produto de furto,
realizaram outro roubo na tentativa de dificultarem o rastreamento
policial, sendo que, ao serem alcangados, tentaram impedir a priséo
efetuando disparos de arma de fogo contra a viatura, (decisdo de
fls. 47/48). (fls. 75v/76).

Conforme visto, também resta demonstrada a periculosidade dos
pacientes diante da gravidade dos crimes de roubos praticados por
eles seguiencialmente,com emprego de armas de fogo e auxilio de
um menor, sendo que, durante a fuga, ainda atiraram contra os
policiais, revelando que estavam dispostos a matar ou morrer para
NAo Serem presos.

Ademais, a impetrante ndo trouxe aos autos nenhum documento
idéneo para comprovar que 0s pacientes possuem residéncia fixa e
ocupacéo licita.

Tudo isso deixa muito claro a necessidade de manutencao da prisiao
preventiva dos pacientes como garantia da ordem publica e para
assegurar a aplicacdo da lel penal, diante da real possibilidade de
reiteracéo delitiva, bem como de tentarem evadirem-se do distrito
da culpa para furtarem-se a aplicacdo da lei penal. (fls. 80/82).

Ante o exposto, ndo havendo o que acrescentar aos fundamentos
acima delineados, DENEGO a ordem de habeas corpus.

Como se v& dos trechos acima transcritos, as inddncias ordinarias

destacaram a necessidade da medida para a garatia da ordem plblica, em razéo da

habituaidade na conduta ddlituosa, evidenciada pela presenca de regisro aimind recente em
sua folha de antecedentes pela préatica de cime de roubo, sendo manifesta, portanto, a
necess dade de interrupcéo da atuagdo criminosa, diante da reniténcia na prética dditiva

Com €feto, a pesgéncia do agente na praica ciminosa judifica a
interferéncia estatal com a decretacdo da prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP,
porquanto este comportamento revela uma periculosidade acentuada e compromete a ordem
publica. Nesse sentido:

Habeas corpus. Ac¢do penal. Quadrilha. Crimes de extorsao
mediante sequestro. Prisdo preventiva decretada com base nos 3
(trés) requisitos do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal. Prética
anterior, pela quadrilha, de diversos crimes da mesma natureza.
Necessidade de manutencdo da custddia cautelar visando,
principalmente, & garantia da ordem publica (precedente citado:
HC n° 82.149/SC). Existéncia de indicios robustos da participacao
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do paciente na quadrilha, o qual, na condicéo de policial, vinha
passando informacdes privilegiadas ao grupo, as quais teve acesso
em decorréncia do seu cargo. Prisdo preventiva mantida. Alegacéo
de excesso de prazo nédo conhecida, pois a questao nao foi levada a
apreciacao do Superior Tribunal de Justica, ndo tendo sido sequer
objeto do writ impetrado perante o Tribunal estadual. Habeas
corpus conhecido em parte e, nessa parte, indeferido. (HC n.
82.137, Rdl. Minigra ELLEN GRACIE, Primera Turma, julgado em
29/10/2002, DJU 13/12/2002).

Outrossm a necessidade da medida medida extrema encontra respado
anda na gravidade concreta do delito e da periculosdade do agente, evidenciada pelo modus
operandi empregado (assdtar a agéncia de Correios, na companhia de um menor, e, apds, ja
em fuga, roubar o veiculo de terceiro, no intuito de despistar a autoridade polidd e, ap serem

acancados pdapalicia, efetuar digparos de armade fogo contra a viatura).

Entendo que essa conjuntura faica judifica a manutencdo da medida
condritiva, em especid, para a garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo
de Processo Pendl.

Dessa forma, demonstrado o periculum libertatis necessirio a preservacéo
da prisfo cautdar, ndo ha que se fda em auséncia dos requisitos para a sua decretacéo,

moativo pelo qua entendo que deve ser mantida a segregac@o dos recorrentes.

De outro vértice, depreende-se que as medidas cautdares diversas da
segregacdo cautelar ndo se modram satidfatorias, pois ndo surtiriam o efeito dmegado para a
protecao da ordem publica. Em caso semehante, j& condui assm:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. PERICULOSDADE.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APLICACAO DAS
MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP.
INVIABILIDADE. RECURSO ORDINARIO CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

1. Sabe-se que a prisdo cautelar € medida excepcional que s deve
ser decretada quando devidamente amparada pelos requisitos
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legais, em observancia ao principio constitucional da néo
culpabilidade, sob pena de antecipacdo da pena a ser cumprida
guando da eventual condenagéo.

2. E certo que a gravidade abstrata do delito de trafico de drogas
ndo serve de fundamento para a negativa do beneficio da liberdade
provisoria, tendo emvista a declaracéo de inconstitucionalidade de
parte do art. 44 da Le n. 11.343/2006 pelo Supremo Tribunal
Federal.

3. Na hipétese, é necessario verificar que a decisdo do Magistrado
de primeiro grau e o acordao recorrido encontram-se
fundamentados na garantia da ordem publica, considerando a
razoavel quantidade e o tipo da droga apreendida - 4 pedras e uma
porcdo de crack, totalizando 21,94 gramas de droga -, além de
pequena quantia em dinheiro encontrada com o acusado, oriunda
da venda de uma das pedras, circunstancias que apontam para a
gravidade da conduta perpetrada e a periculosidade social do
recorrente. Pratica delituosa reconhecida e reiterada. Registros
criminais.

4. As condicdes subjetivas favoraveis do recorrente, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito,
por s sOs, ndo obstam a segregacao cautelar, quando presentes 0s
requisitos legais para a decretacao da prisao preventiva.

5. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacao encontra-se fundada na gravidade
efetiva do delito e na periculosidade social do recorrente, bem
demonstradas no caso dos autos, e que levam a conclusdo pela sua
insuficiéncia para acautelar a ordem publica da reproducéo de
fatos criminosos.

5. Recurso improvido. (RHC-58.367/RJ, de minha relatoria, Quinta
Turma, j. em 23/6/2015, por unanimidade, DJ de 29/6/2015) — (grifei).

Ante 0 exposto, NEYO provimento ao recurso.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0201277-0

NUmeros Origem: 00716960920154010000 273280202015 716960920154010000
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : ROMERITO RODRIGUES DA SILVA (PRESO)
RECORRENTE : ANDRE FREITAS CALDEIRA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

RHC 74.074/ MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 25/10/2016

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi

votaram com o Sr. Ministro Relator.



