)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L
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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE . PATRICIA MARY S DE ALMEIDA GONCALVES
ADVOGADO . PATRICIA MARY S DE ALMEIDA GONCALVES - SP169686
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . SILASROSA

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA.
DOSIMETRIA. MINORANTE DO § 4° DO ART. 33 DA LEl N. 11.343/2006.
FIXACAO DE FRACAO REDUTORA AQUEM DA MAXIMA LEGAL.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. IMPOSSIBILIDADE. IMPOSICAO DO
REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO COM BASE NA
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. OFENSA AS SUMULA 440/STJE718 E
719/STF. PLEITO DE SUBSTITUICAO DAS PENAS. PENA RECLUSIVA
SUPERIOR A 4 ANOS. AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS (ART. 44, |,
CP). CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessod compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ em subgtituicBo a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a condtatacdo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. No que tange a gplicacdo da causa de diminuicdo previsa no art. 33, § 4°, da Lé
11.343/2006, urge sdientar que a incidéncia da minorante do § 4° do art. 33 da L4 de
Drogas em patamar diverso de 2/3, sem a gpresentacao de judificativaidbnea, configura
congrangimento ilegd, apto a judificar a concessdo da ordem de oficio.

3. Exige-se fundamentacéo concreta para a fixacdo de regime inidd mais gravoso do
gue a pena aplicada permite ao réu primaio cuja pena-base fa estabelecida no minmo
legdl, nos termos do disposto das SImulas 440/STJ e 718 e 719/STF.

4. Descabido o pleto de subgtituicdo da pena priveiva por redtritivas de diraitos, uma
vez ndo preenchidos os requisitos autorizadores contidos art. 44, 1, do Codigo Pend
pela da gplicacéo das regras do cimulo materid de penas. Precedentes.

5. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem, de oficio, para reduzir as
penas a4 anos e 8 meses de reclusio, em regime inidd semiaberto, e 176 diasmulta
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus,
concedendo, contudo, ordem de dficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
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Minigros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura, Sebagtido Reis Jnior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 18 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : PATRICIA MARYSDE ALMEIDA GONCALVES
ADVOGADO : PATRICIA MARYSDE ALMEIDA GONCALVES
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RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rédator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, com pedido de liminar,
impetrado em favor de SILAS ROSA contra acorddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO.

Congta dos autos que o paeciente foi condenado, como incurso no art. 28 da Le n°
11.343/06 (posse de entorpecente), a pena de adverténcia sobre os efeitos das drogas e, no
art. 16, 8 Unico, 1V, da La n° 10.826/03 (posse de arma), as penas de 3 anos de reclusio e
10 dias-multa, em regime fechado, ambos naformado art. 69 do CP.

Interpostas apelagbes, o Tribund de origem, apesar de negar provimento ao recurso
defendvo, deu parcd provimento ao recurso miniderid para condenar 0 paciente como
incurso no art. 33, caput, da La n. 11.343/2006, as penas de 4 ancs e 2 meses de reclusio,
em regime fechado, e 416 diassmulta, totalizando as penas, para ambos 0s crimes, 7 ancs e 2
meses de reclusdo, em regime fechado, e 426 diasmulta

Sudenta a impetrante, em suma, a hecessidade de fixagdo no patamar maximo do
quantum referente ao privilégio contido no 84° do art. 33, daLd 11.343/06, bem como para
gue sgja determinado 0 cumprimento da pena em regime inidd menacs gravoso, operando-se,
por fim, a subdtituicéo da pena privativa de liberdade por redritivas de direitos.

A limina foi indeferida em deciséo defl. 511.

Asinformagdes foram prestadas as fls 514/526 e 529/542.

O Minigéio Pdblico Federd manifestou-se as fls 545/550 peo ndo conhecimento
do writ, mas, no mérito, pea concessdo da ordem de oficio, no sentido de se gplicar o
redutor de 2/3 pelo tréfico privilegiado, ante a falta de fundamentacdo do grau de
reducéo (...), totdizando a pena pelo aime de tréfico de drogas em 1 ano e 8 meses de
reclusio e 167 diassmulta (fl. 549).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 360.318 - SP (2016/0163896-7)
VOTO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rédator):

Ressalvada pessod compreensio diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicéo a recursos especid e ordinaio, ou de
revisfo aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012), assm dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minidra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de
06/09/2012).

Nada impede, contudo, que, de oficio, congtate a Corte Superior a exigénda de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Como € consabido, via de regra, ndo se presta o remédio herdico a revisio da
dosmetria das penas estabed ecidas pdas ingéncias ordinarias. Contudo, a jurisprudéncia desta
Corte admite, em carater excepciond, 0 reexame da gplicacéo das penas, nas hipdteses de
manifesta violacdo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Cddigo Pend, sob o aspecto da
ilegdidade, nas hipdteses de fdta ou evidente deficiéncia de fundamentacdo ou ainda de erro
de técnica. Nesse sentido: HC n. 252.449/DF — 62 T. — unénime— Rd. Min. Maria Therezade
Asss Moura— DJe 9/6/2014; HC n. 152.775/PR — 52 T. — unénime— Rd. Min. Jorge Muss
—DJe 1/9/2011.

Como vido, o Tribund de origem deu parcid provimento ao recurso minideid para
condenar 0 paciente como incurso no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006, as penas de 4
anos e 2 meses de reclusdo, em regime fechado, e 416 diasmulta

Requer o impetrante a fixagdo, no patamar maximo, do privilégio contido no § 4° do
art. 33, daLda 11.343/06, sga determinado 0 cumprimento da pena em regime inidd menos
gravoso e, por fim, a subdtituicéo da pena privativa de liberdade por redritivas de diraitos.

Quanto & dosmetria gplicada a pena pda Ingéncia ordindria, epecificamente quanto
a gplicacdo do redutor de 1/6 peo tréfico privilegiado e ao regime fechado para o
cumprimento inidid da pena, o Tribund de origem assm se pronunciou:

Passo a dosar a pena.
Na primeira fase, atento ao art. 59, do Cédigo Penal, e art. 42, da

Lei n° 11.343/2006, as condicdes judiciais so favoravels ao réu, razio pela

qual a pena base deve ser fixada no minimo legal.

Na segunda fase, ndo ha atenuantes ou agravantes aptas a alterar

0 patamar fixado.

Na fase final, entendo ser o réu merecedor do beneficio previsto
no artigo 33, 8§ 4° da Lei 11.343/06, j& que € primario, possuidor de bons
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antecedentes e ndo ha demonstracéo de que integre organizacdo criminosa ou
que se dedique a prética delitiva.

Dessa forma, reduzo a pena com a aplicagao do redutor em seu
patamar minimo, qual sga, 1/6, 0 que ensga na reprimenda final de 04
(quatro) anos e 02 (dois) meses de reclusdo, mais 0 pagamento de 416
(quatrocentos e dezesseis) dias-multa, os quais fixo no minimo legal.

No mais, indiscutivel que, para os delitos de trafico de drogas, o
regime inicial é o fechado. Todo individuo que participa de narcotréfico revela
extrema periculosidade.

O crime em tela intranquiliza a populacéo e vem crescendo, causa
problemas gravissmos ao bom convivio familiar. O bom filho torna-se rebelde,
desrespeitador, violento, furta dos proprios pais € ndo raramente pratica
agressfes contra eles, violéncia esta que ndo pode ser tolerada, tudo para
obtencéo da droga. Acaba se transformando em traficante para sustentar o
vicio. A tranquilidade da familia desaparece e em seu lugar passa arenar o que
ha de pior, causando problemas de seriedade incontestavel.

Essa difusio ha de ser coibida pelo Estado-Juiz, o qual, ao impor
regime mais rigoroso, ndo SO retirara o malfeitor perigoso do convivio social,
mas também evitara que ele continue a exercer suas atividades ilicitas, viciando
pessoas e destruindo familias.

Assm, ndo merece s acolhido o pedido formulado pea
combativa Defesa (fls 536/537).

No que tange a gplicacdo da causa de diminuicéo previsa no art. 33, § 4°, da Ld
11.343/2006, urge dientar que a incidéndia da minorante do 8 4° do art. 33 daLa de Drogas
en paanar diveso de 2/3, sEm a aoresentacdo de judificativa iddnea configura
condrangimento ilegd, apto a judificar a concessdo da ordem de dfido (HC 165.561/AM,
Rd. Minigro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe
15/02/2016).

Essa € a Stuacdo contida nos presentes autos, ja que o Tribund de origem, apds
conduir serem as condigdes judicias favoraveis ao réu e consderar preenchidos os requisitos
contidos no § 4° do art. 33 da Le 11.343/06, fixaem 1/6 o redutor do tréfico privilegiado sem
declinar quaquer consideracéo que judificasse a inddéncia da mencionada minorante em grau
diverso do maximo.

Nesse sentido, inexigente fundamento véido para a gplicacdo da reducdo no grau
minimo, bem como preenchidos os requisitos legals, deve ser gplicada a fragcéo maximade 2/3.

Passo, assm, ao redimengonamento das penas.

Compulsando os autos, verifica-se que a pena-base fai fixada no minimo legd, a qud
permaneceu N0 MeImo patamar na segunda fase, ausentes agravantes ou aenuantes a serem
consderadas. Na terceira fase, presente a minorante do 8 4° do at. 33 da Le n.
11.343/2006, as penas s&o reduzidas de 2/3, totalizando 1 ano e 8 meses de recluséo e 166
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diasmulta

No que tange ao regime inidd fechado, vé-se que foi fixado apenas com base na
gravidede abstrata do ddito, Stuacdo, esta, que ndo se coaduna com a redidade dos autos,
vido que, conforme j& apontado, trata-se de paciente que, dém de ter sua pena-base fixada
no minimo legd, fez jus a causa epecia de diminuicéo de penainsertano 8§ 4° do art. 33 da
Le n°11.343/06.

Egtabelece 0 § 3° do art. 33 do CP que a determinacdo do regime inicial de
cumprimento da pena far-se-a com observancia dos critérios previstos no art. 59 deste
Codigo. Ou sga, exigese fundamentacdo concreta para a fixacdo de regime inidd mais
gravoso do que a pena aplicada permite, nos termaos do disposto das Simulas 440/STJ e 718
e 719/STF, ad litteram:

Simula 440/STJ: Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o
estabel ecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razio da
sancgao imposta com base apenas na gravidade abstrata do delito.

Simula 718/STF: A opinido do julgador sobre a gravidade em
abstrato do crime ndo constitui motivacdo idonea para a imposi¢ao de regime
mais severo do que o permitido segundo a pena aplicada.

Simula 719/STF: A imposicdo do regime de cumprimento mais
severo do que a pena aplicada permitir exige motivacao idénea.

Nesse contexto, tratando-se de réu priméio, condenado a pena redlusiva tota néo
superior a 8 anos (3 anos de reclusio pelo ddito do art. 16 daLa 10.826/2003e1 a0 e 8
meses de reclusio pelo do art. 33, caput, c/c 84°, da Le n. 11.343/2006), cuja pena-base fo
fixada no minmo legd, faz jus o paciente ao regime semiaberto, nos termos do disposto no art.
33, 82°, daLd n. 11.343/2006.

No tocante ao pedido de substituicéo da pena privativa de liberdade por redtritiva de
direitos, embora a sangdo dos cimes em que condenado, iDladamente, n&o tenha
ultrapassado 0 quantum méximo de pena legdmente exigido, umavez reconhecida a regra do
concurso maerid nas ingéndas de origem, verificase que a soma das penas estabe ecidas,
em definitivo, ultrgpassa 0 quantum previo nos art. 44, |, do Esauto Repressvo,
impossihilitando, portanto, sua concessao.

Sendo asam, € de se dfadar a pretensio de subgtituicdo da pena privativa por
resritivas de dirgtos, tendo em vida que as regras do cimulo maerid afastaram o
preenchimento dos requisitos autorizadores das medidas, consoante disposto no art. 44, 1, do
Codigo Pend. A propésito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS

UBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO, ESPECIAL OU DE REVISAO

CRIMINAL. CRIMES DE TRAFICO DE DROGAS ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO E DE PORTE ILEGAL DE ARTEFATO EXPLOSVO. CONCURSD
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MATERIAL. NULIDADE POR AUSENCIA DE DEFESA PREVIA. MATERIA
NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NULIDADE PELA FALTA DE APRECIACAO DA TESE DE
DEFESA. INOCORRENCIA. DESNECESSDADE DE EXAURIMENTO DE
TODOS OS ARGUMENTOS DA DEFESA. PLEITO ABSOLUTORIO.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE
PELA VIA DO WRIT. DESCLASS FICACAO PARA O § 4°, DO ART. 33 DA LEI
11.343/06. RECONHECIDA NAS INSTANCIAS ORDINARIAS QUE O
PACIENTE SE DEDICAVA A ORGANIZACAO CRIMINOSA. REEXAME
PROBATORIO. INADMISSBILIDADE PELA VIA DO WRIT. MODIFICACAO
PARA REGIME MENOS GRAVOSO. PEDIDOS DE SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS SURSS E
MUDANCA PARA REGIME MENOS GRAVOSO. IMPOSSBILIDADE. PENAS
DEFINITIVAS SOMADAS EM RAZAO DO CONCURSO MATERIAL, QUE
ULTRAPASSAM OS LIMITES LEGAIS HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

(...)

8. No tocante aos pedidos de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, sursis e a fixagdo de regime menos gravoso,
incabivel o acolhimento dessas pretensdes, porquanto as sangdes aplicadas,
quando somadas diante do concurso material, excedem os limites legais
impostos para a concessao dos beneficios almejados.

9. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 133666/R], Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 26/10/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS WRIT SUBSTITUTIVO DE
REVISAO CRIMINAL. INCABIMENTO. INDEFERIMENTO LIMINAR
MANUTENCAO. PRETENSAO DE FIXACAO DE REGIME INICIAL DIVERSD
DO FECHADO E DE SUBSTITUICAO DA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS PENA DEFINITIVA QUE, EM RAZAO DO
SOMATORIO DECORRENTE DO CONCURSO MATERIAL, ULTRAPASSA
OITO ANOS DE RECLUSAO. FLAGRANTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL
APTO A JUSTIFICAR O PROCESSAMENTO DO WRIT. INEXISTENCIA.
DECISAO MONOCRATICA QUE DEVE SER MANTIDA POR SEUS
PROPRIOSFUNDAMENTOS

1. E inadmissivel o emprego do habeas corpus em substituicio a
recurso especialmente previsto no texto congtitucional (precedentes do STJ e do
STF), bem como a revisdo criminal.

2. Deve ser mantida por seus préprios fundamentos a decisdo
monocratica que indefere liminarmente o writ, substitutivo de revisdo criminal,
em que ndo se vidumbra ameaca ou coacdo manifesta a liberdade de
locomocao.
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3. Apesar de s ter solidificado o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo do habeas corpus como substitutivo do recurso
cabivel, este Superior Tribunal analisa, com a devida atencdo e caso a caso, a
existéncia de coacdo manifesta ao direito de ir e vir, ndo tendo sido aplicado o
referido entendimento de forma irrestrita, de modo a prejudicar eventual vitima
de coacdo ilegal ou abuso de poder e convalidar ofensa a liberdade
ambulatorial.

4. No caso, busca a impetracdo a fixagao de regime inicial menos
rigoroso de cumprimento da pena e de substituicdo da privativa de liberdade
por restritiva de direitos, em relacdo ao crime de associacéo para o trafico de
drogas, ao argumento da auséncia de hediondez do crime. Entretanto, a
paciente foi condenada como incursa nos crimes de trafico e associacdo para o
tréfico de drogas, em concurso material, as penas que, somadas, ultrapassam 8
anos de reclusdo, situacéo que, por S S0, justifica a imposicao do regime inicial
fechado de cumprimento da pena e a ndo substituicdo por restritiva de direitos,
nostermos dos arts. 33, 8 2°, a, e 44, |, ambos do Codigo Penal.

5. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 265.436/SC, Rdl.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 19/03/2013,
DJe 10/04/2013).

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do writ, mas por conceder a ordem, de
oficio, para reduzr as penas, quanto ao ddito de trafico, a 1 ano e 8 meses de reclusio e 166
diasmulta, as quas totdizam, pelo concurso maerid com o ddito do art. 16 da Le n.
10.826/2003, 4 anos e 8 meses de reclusio, em regime semiaberto, e 176 diasmulta
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0163896-7 HC 360.318 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00076297420138260000 00149534920128260292 00197653720128260292 13142012
149534920128260292 197653720128260292 20130000201876 20130000444598
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EM MESA JULGADO: 18/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : PATRICIA MARYSDE ALMEIDA GONCALVES
ADVOGADO : PATRICIA MARYSDE ALMEIDA GONCALVES - SP169686
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : SILASROSA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



