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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 353.061 - SP (2013/0171737-6)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE
SAO PAULO - SABESP

ADVOGADOS - ANA PAULA DA COSTA BARROSLIMA

MARCOS ANTONIO DA SILVA AMORIM E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO : ALPAMAR ADMINISTRACAO DE HOTEISLTDA
ADVOGADO : IGOR MATHEUS DE MENEZES
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE AGUA. FRAUDE NO
HIDROMETRO. NECESSIDADE DE PROVA PERICIAL. SUMULA
7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Tendo o aresto recorrido decidido pela necessidade da prova pericid, por
entender "vidumbrado o cerceio de defesa’ (fl. 449¢), a desconstituicdo do
julgado ndo encontra campo na via eeta, dada a necessidade de
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, procedimento de andlise proprio
das ingténcias ordin&ias e vedado ao Superior Tribund de Justica em
recurso especial, a teor da Simula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Goncalves, Sérgio Kukina e Ari
Pargendler votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 22 de outubro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 353.061 - SP (2013/0171737-6)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE
SAO PAULO - SABESP

ADVOGADOS - ANA PAULA DA COSTA BARROSLIMA

MARCOS ANTONIO DA SILVA AMORIM E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO : ALPAMAR ADMINISTRACAO DE HOTEISLTDA
ADVOGADO . IGOR MATHEUS DE MENEZES
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Tratase de agravo regimentd interposto por COMPANHIA DE
SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO - SABESP, contra deciszo de fls.
519/520e, que, aplicando 0 enunciado sumular 7/STJ, negou provimento ao agravo.

Sustentam a agravante, em sintese, que "nd ha questdo fética a se andisada,
mas Sm da andlise por este Superior Tribund no que diz respeito a violagdo dos artigos 330, | e
420, 11 do CPC" (fl. 532¢).

E o relatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 353.061 - SP (2013/0171737-6)

EMENTA
ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE AGUA. FRAUDE NO
HIDROMETRO. NECESSIDADE DE PROVA PERICIAL. SUMULA
7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. Tendo o aresto recorrido decidido pela necessidade da prova pericid, por
entender "vidumbrado o cerceio de defesa’ (fl. 449¢), a desconstituicdo do
julgado ndo encontra campo na via €eta, dada a necessidade de
revolvimento do conjunto fatico-probatério, procedimento de andlise proprio
das ingténcias ordinarias e vedado ao Superior Tribund de Justica em
recurso especial, a teor da SUmula 7/STJ.
2. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):
Em suas razdes, a agravante ndo trouxe argumentos capazes de modificar o
julgado, motivo pelo qua a decisdo agravada ndo merece reparo, devendo ser mantida pelos seus

proprios fundamentos, litteris (fls. 519/520e):

Trata-se de agravo interposto por COMPANHIA DE SANEAMENTO
BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO - SABESP de decisio que inadmitiu
recurso especial manifestado, com base no art. 105, IIl, "d" e "c", da
Condtituicdo Federal, contra acérddo proferido pelo Tribuna de Justica do
Estado de S&0 Paulo assim ementado (fl. 447e):

PRESTACAO DE SERVICOS - ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO DECORRENTE DE CONSUMO DE
AGUA E COLETA DE ESGOTO - SABESP - RECONVENCAO DE
COBRANCA DO VALOR ARBITRADO PELA CONCESSIONARIA -
FRAUDE NO HIDROMETRO - JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE - IMPOSSIBILIDADE - PROVA PERICIAL QUE DEVE SER
PRODUZIDA PARA MELHOR ELUCIDA(;AO DA CONTROVERSIA -
SENTENCA ANULADA.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fls. 457/461€).

Nas razbes do recurso especial, sustenta a agravante, dém de dissidio
jurisprudencial, violagdo aos arts. 535, 330, | e 420, || do CPC, ao argumento
de que a prova pericid € desnecessaria ""na medida em que as provas carreadas
as autos sdo suficientes para comprovar a legalidade da cobranca e dos
calculos efetivados pela Sabesp" (fls. 464/473¢).

O recurso especia foi inadmitido por decisdo de fls. 494/495e,
aplicando-se o verbete contido ha Simula 7/ST J.

Nas razdes do agravo, aduz que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especia encontram-se presentes, repisando, no mais, seus
argumentos (fls. 498/503¢).

Contraminuta as fls. 506/509e.
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Decido.

Inicialmente, afasto a alegada ofensa ao art. 535 do CPC, porquanto as
guestbes suscitadas foram apreciadas pelo acérddo recorrido. Assim, apesar
de oposta aos interesses da agravante, a fundamentacéo adotada pelo aresto se
mostra apropriada para a conclusdo por ele alcancada.

Ademais, ndo ha confundir decisdo contréria ao interesse da parte com a
falta de pronunciamento do 6rgéo julgador.

No caso, o0 Tribuna a quo assim decidiu (fls. 448/449¢):

O Magistrado dispensou a producdo de prova pericia que teria por
objeto o hidrémetro, tendo em vista a substituicdo do aparelho, mas na
redlidade o concurso de Perito sera Util para 0 exame da evolu¢do do
consumo, nos meses imediatamente anteriores e posteriores a descoberta
da suposta discrepéancia técnica apurada no aparelho medidor, de modo a
se apurar a red extensdo do prguizo patrimonia sofrido pda
concessionaria (se existente).

Com efeito, a desconstitui¢do do julgado, tal como pleiteado, ndo encontra
campo na via eeita, em virtude da necessidade de revolvimento do conjunto
fético-probatdrio, procedimento de andlise proprio das insténcias ordinarias e
vedado ao Superior Tribunal de Justica em recurso especial, a teor da sua
Simula 7.

Outrossim, o dissidio jurisprudencia ndo restou caracterizado, na forma
exigida pelo art. 541, parégrafo Unico, do CPC c.c 255, 88 1°e 2°, do RISTJ.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 544, § 4° |l, a, do CPC, nego
provimento ao agravo.

Destarte, tendo o aresto recorrido decidido pela necessidade da prova pericid, s
que "vidumbrado o cerceio de defesa, considera-se prematuro o dedinde imediato,” (fl. 449¢), a
desconstituicéo do julgado n&o encontra campo na via eeita, dada a necessidade de revolvimento
do conjunto fético-probatorio, procedimento de analise préprio das instancias ordinarias e vedado
a0 Superior Tribund de Justica em recurso especia, a teor da Simula 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0171737-6 AREsp 353.061 / SP

NUmeros Origem: 00105628520108260562 105628520108260562 14209 1422009 43810 4382010
5620120100105628

EM MESA JULGADO: 22/10/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP
ADVOGADOS : OSMAR MENDESPAIXAO CORTES E OUTRO(S)

ANA PAULA DA COSTA BARROSLIMA

MARCOS ANTONIO DA SILVA AMORIM EOUTRO(S)
AGRAVADO : ALPAMAR ADMINISTRACAO DE HOTEISLTDA
ADVOGADO : IGORMATHEUS DE MENEZES

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SABESP
ADVOGADOS : OSMAR MENDESPAIXAO CORTES E OUTRO(S)

ANA PAULA DA COSTA BARROSLIMA
MARCOSANTONIO DA SILVA AMORIM E OUTRO(S)

AGRAVADO : ALPAMAR ADMINISTRAC,‘AO DE HOTEISLTDA
ADVOGADO . IGORMATHEUS DE MENEZES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Ari Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.



