SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2106005 - RS (2022/0105347-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : ELIANI LERMEN HAMMES

ADVOGADO - FABIANO BARRETO DA SILVA - RS057761
AGRAVADO : RBS PARTICIPACOES S A

ADVOGADOS : FABIO MILMAN - RS024161

MARIA LUIZA BAILLO TARGA - RS089847B
BRUNNA HORTA BARBOSA MENDES BUTZE - RS115085
INTERES. - ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. TERMO INICIAL DA PRETENSAO. DATA DA VEICULACAO DA MATERIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. OBSERVANCIA DOS LIMITES E
BASES DE CALCULO DO ART. 85, § 2°, DO CPC/2015. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Conforme jurisprudéncia desta Corte, a data de veiculacdo da matéria jornalistica ¢ o termo
inicial do computo do prazo prescricional da pretensdo de compensagdo por danos morais
decorrentes da publicacdo. Precedentes.

2. O entendimento da Segunda Secdo desta eg. Corte ¢ de que os honorarios advocaticios
sucumbenciais devem ser fixados, em regra, com observancia dos limites percentuais e da ordem
de gradagdo da base de célculo estabelecida pelo art. 85, § 2°, do CPC/2015, sendo subsidiaria a
aplicacao do art. 85, § 8°, do CPC/2015, apenas possivel na auséncia de qualquer das hipdteses
do § 2° do mesmo dispositivo (REsp 1.746.072/PR, Rel. p/ acérdio Ministro RAUL ARAUJO,
SEGUNDA SECAO, DJe de 29/3/2019).

3. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢a, recentemente, no julgamento do Tema 1.076
dos Recursos Repetitivos, reafirmou o entendimento da Segunda Secao e assentou jurisprudéncia
no sentido de que: 1) A fixacdo dos honorarios por apreciagdo equitativa nao ¢ permitida quando
os valores da condenagdo, da causa ou o proveito econdmico da demanda forem elevados. E
obrigatoria nesses casos a observancia dos percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do
CPC - a depender da presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais serdo subsequentemente
calculados sobre o valor: (a) da condenagao; ou (b) do proveito econdmico obtido; ou (c) do
valor atualizado da causa. ii) Apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade quando,
havendo ou ndao condenacao: (a) o proveito econdomico obtido pelo vencedor for inestimavel ou
irrisério; ou (b) o valor da causa for muito baixo. (REsp 1.850.512/SP, Relator Ministro OG
FERNANDES, CORTE ESPECIAL, DJe de 31/5/2022).

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
20/09/2022 a 26/09/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
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votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Aragjo.

Brasilia, 26 de setembro de 2022.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.106.005 - RS (2022/0105347-8)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : ELIANI LERMEN HAMMES

ADVOGADO : FABIANO BARRETO DA SILVA -RS057761
AGRAVADO : RBSPARTICIPACOESSA

ADVOGADOS : FABIO MILMAN - RS024161

MARIA LUIZA BAILLO TARGA - RS089847B
BRUNNA HORTA BARBOSA MENDES BUTZE - RS115085
INTERES. : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

RELATORIO
O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de agravo interno interposto por ELIANI LERMEN HAMMES contra
decisdo monocrética desta relatoria (e-STJ, fls. 202-205), que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial, com fundamento na conformidade do acérdéo recorrido com o
entendimento desta Corte sobre a publicacdo da matéria jornalistica como o termo inicial da acéo
de reparagdo por danos morais desta decorrentes, bem como sobre a proibicdo do emprego da
equidade como base de célculo dos honorarios advocaticios sucumbenciais quando presente valor
da causa de valor ndo irrisorio.

Em suas razdes recursais, a parte agravante repisa as a egactes de recurso especid,
defendendo: a) o ndo implemento da prescricéo da pretensdo indenizatéria deduzida contra a ré
RBS PARTICIPACOES S/A, pela veiculacio de reportagens, pois, a luz da teoriadaactio nata,
teve ciéncia inequivoca da lesdo e da extensdo dos danos apenas com o transito em julgado da
improcedéncia da acdo civil publica proposta em seu desfavor; e b) o descabimento dafixacdo de
honorérios advocaticios sucumbenciais com base no valor da causa, porquanto, em caso de
eventual procedéncia, o vaor obtido da ré seria inferior aguele sugerido como indenizacéo,
correspondente ao vaor da causa, diante do pedido de condenacdo solid&ria. Além disso, é
possivel a aplicacdo da equidade como base de cdculo dos honorarios advocaticios quando o
valor da causa for irrisdrio ou inestimavel. Assevera que o vaor da causa como base de cdculo
dos honorarios é de utilizag&o aternativa quando ndo houver condenacdo ou proveito econdmico.

Impugnacéo apresentada as fls. 233-238 (e-STJ).

E o relatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.106.005 - RS (2022/0105347-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : ELIANI LERMEN HAMMES

ADVOGADO : FABIANO BARRETO DA SILVA -RS057761
AGRAVADO : RBSPARTICIPACOESSA

ADVOGADOS : FABIO MILMAN - RS024161

MARIA LUIZA BAILLO TARGA - RS089847B
BRUNNA HORTA BARBOSA MENDES BUTZE - RS115085
INTERES. : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. TERMO INICIAL DA PRETENSAO.
DATA DA VEICULACAO DA MATERIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. OBSERVANCIA DOS
LIMITES E BASES DE CALCULO DO ART. 85, § 2°, DO CPC/2015.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. Conforme jurisprudéncia desta Corte, a data de veiculacdo da matéria
jorndigtica € o termo iniciadl do computo do prazo prescriciond da
pretensdo de compensacaéo por danos morais decorrentes da publicacao.
Precedentes.
2. O entendimento da Segunda Secdo desta eg. Corte € de que os
honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados, em regra, com
observancia dos limites percentuais e da ordem de gradacdo da base de
célculo estabelecida pelo art. 85, § 2°, do CPC/2015, sendo subsidi&ria a
aplicagdo do art. 85, § 8° do CPC/2015, apenas possivel na auséncia de
qualquer das hipGteses do 8§ 2° do mesmo dispositivo (REsp
1.746.072/PR, Rel. p/ acérddo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA
SECAO, DJe de 29/3/2019).
3. A Corte Especial do Superior Tribuna de Justica, recentemente, no
julgamento do Tema 1.076 dos Recursos Repetitivos, reafirmou o
entendimento da Segunda Sec&o e assentou jurisprudéncia no sentido de
que: i) A fixacdo dos honorarios por apreciacdo equitativa ndo é permitida
guando os valores da condenacdo, da causa ou 0 proveito econémico da
demanda forem elevados. E obrigatéria nesses casos a observancia dos
percentuais previstos nos 88 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a depender da
presenca da Fazenda Publica na lide -, 0s quais serdo subsequentemente
calculados sobre o valor: (8) da condenagéo; ou (b) do proveito econémico
obtido; ou (c) do vaor audizado da causa ii) Apenas se admite
arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou néo
condenacdo: (8) o proveito econdmico obtido pelo vencedor for
inestimével ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo (REsp
1.850.512/SP, Relator Ministro OG FERNANDES, CORTE
ESPECIAL, DJe de 31/5/2022).
4. Agravo interno desprovido.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.106.005 - RS (2022/0105347-8)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : ELIANI LERMEN HAMMES

ADVOGADO : FABIANO BARRETO DA SILVA -RS057761
AGRAVADO : RBSPARTICIPACOESSA

ADVOGADOS : FABIO MILMAN - RS024161

MARIA LUIZA BAILLO TARGA - RS089847B
BRUNNA HORTA BARBOSA MENDES BUTZE - RS115085
INTERES. : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

VOTO
O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (RELATOR):

As razdes recursais sdo insuficientes para modificar a deciso agravada, aqua deve
ser confirmada.

Conforme entendimento desta Corte Superior, "a pretensdo de compensacao de
danos morais decorrentes da publicacdo de matéria jornalistica de contelido ofensivo pode ser
proposta desde a publicacéo da matéria, ndo havendo que se falar em aplicacéo analdgica da
acdo civil ex ddicto ou em causa impeditiva de prescricao” (REsp 1.307.439/SP, Relatora
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe de
4/2/2014).

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL - ACAO CONDENATORIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE DEU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DO REQUERENTE.

1. A pretensdo de indenizacgao por danos morais decorrentes de publicacéo
de matéria jornalistica de contetido ofensivo tem como termo inicial, para
fins de prescricéo, a data de veiculacdo da matéria.

2. Nas agdes sem condenacdo e ndo sendo possivel mensurar o proveito
econdmico, os horarios advocaticios devem ser fixados entre 10% e 20%
sobre o valor atualizado da causa (art.85, § 29).

3. Agravo interno desprovido.

(AgIint nos EDcl no REsp n. 1.939.099/SP, Relator Minissro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 25/4/2022, DJe de 29/4/2022.)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. PUBLICACAO DE MATERIA JORNALISTICA. PRESCRICAO.
TERMO INICIAL. DECISAO MANTIDA.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, " a pretensio de compensacao de
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danos morais decorrentes da publicacdo de matéria jornalistica de
contetido ofensivo pode ser proposta desde a publicacdo da matéria, ndo
havendo que sefalar em aplicacdo anal6gica da acéo civil ex delicto ou em
causa impeditiva de prescricdo” (REsp n. 1307439/SP, Relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe
4/2/2014).

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.413.336/BA, Relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 29/10/2019, DJe de
5/11/2019.)

No caso dos autos, de acdo de indenizag&o por danos morais proposta contra o
Estado do Rio Grandedo Sul e empresa jornalistica, o Tribunal de origem considerou prescrita
a pretensdo de indenizacdo deduzida contra esta Ultima, porque a acdo proposta em 2020 tem
como causa de pedir a veiculagéo de reportagens abusivas ocorridas em 2009 e 2012, daqua a
parte teve conhecimento.

Além disso, foi consignado que o trénsito em julgado da acéo civil publica somente
poderia ser considerado termo inicia da indenizac&o proposta contra o Estado, porque teve como
causa de pedir o abuso do direito de agcdo, a qual ndo se confunde com o abuso na veiculacéo das
reportagens.

Desse modo, segundo os fatos delineados pelo acdrddo recorrido, 0s quais ndo
podem ser revisados nesta insténcia, constata-se a conformidade do acédrdéao recorrido com a
jurisprudéncia desta Corte, motivo pelo qua éinviavel o provimento do recurso especial, nos
termos da SUmula 83/STJ.

No tocante a base de calculo dos honorérios advocaticios sucumbenciais, melhor
sorte ndo assiste ao recorrente.

Conforme orientagcdo jurisprudencial da Segunda Secédo do STJ, firmada por
ocasd do julgamento do REsp 1.746.072/PR em 13/2/2019, os honorarios advocaticios
sucumbenciais devem ser fixados, em regra, com observancia dos percentuais e da ordem de
gradacdo da base de calculo estabelecida pelo art. 85, § 2° do CPC/2015, nos seguintes termos:
1°) com base no vaor da condenacdo; 2°) ndo havendo condenacdo ou ndo sendo possivel valer-se
da condenagdo, por exemplo, porque irrisoria, com base no proveito econdmico obtido pelo
vencedor; ou 3° ndo sendo possivel mensurar 0 proveito econdmico obtido, sobre o vaor
atuaizado da causa.

Segundo essa posicao, é subsididria a aplicagdo do art. 85, § 8°, do CPC/2015,
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apenas possivel quando, havendo ou n&o proveito econémico, for ee irrisorio ou inestiméavel e o
valor da causa for baixo, ou sga, na auséncia de qualquer das hipoGteses do § 2° do mesmo
dispositivo: "assim, a incidéncia, pela ordem, de uma das hipoteses do art. 85, § 2°, impede que 0
julgador prossiga com sua andlise a fim de investigar eventual enquadramento no § 8° do mesmo
dispositivo, porque a subsuncéo da norma ao fato ja se terd esgotado”.

Cumpre destacar que 0 8 6° do mesmo artigo orienta que os limites e critérios
previstos no § 2° aplicam-se independentemente do contelido da decisdo, "inclusive aos casos de
improcedéncia ou de sentenca sem resolucdo de mérito”.

A proposito, confira-se a ementado referido precedente:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015 JUiZO DE EQUIDADE NA FIXACAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. NOVAS
REGRAS. CPC/2015, ART. 85, 8§ 2° E 8° REGRA GERAL
OBRIGATORIA (ART. 85, § 29). REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 8°).
PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL PROVIDO. SEGUNDO RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

1. O novo Cddigo de Processo Civil - CPC/2015 promoveu expressivas
mudancas na disciplina da fixacdo dos honorarios advocaticios
sucumbenciais na sentenca de condenacao do vencido.

2. Dentre as alteragdes, reduzu, visivelmente, a subjetividade do julgador,
restringindo as hipGteses nas quais cabe a fixacdo dos honorérios de
sucumbéncia por equidade, pois. a) enquanto, no CPC/1973, a atribui¢éo
equitativa era possivel: (a.l) nas causas de pegqueno valor; (a.ll) nas de valor
inestimavel; (alll) naguelas em gque ndo houvesse condenacdo ou fosse
vencida a Fazenda Publica; e (a.lV) nas execugdes, embargadas ou ndo
(art. 20, 8 49); b) no CPC/2015 tais hipoteses sdo redtritas as causas:

(b.l) em que o proveito econdbmico for inestimavel ou irrisorio ou, ainda,
quando (b.1l) o valor da causa for muito baixo (art. 85, 8§ 8°).

3. Com isso, 0 CPC/2015 tornou mais objetivo 0 processo de determinacéo
da verba sucumbencial, introduzindo, na conjugacao dos 88 2° e 8° do art.
85, ordem decrescente de preferéncia de critérios (ordem de vocacéo) para
fixacdo da base de célculo dos honorérios, na qual a subsuncéo do caso
concreto a uma das hipdteses legais prévias impede o avango para outra
categoria.

4. Temse, entdo, a seguinte ordem de preferéncia: (1) primeiro, quando
houver condenacéo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o montante
desta (art. 85, § 29); (I1) segundo, ndo havendo condenagéo, serdo também
fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de calculo: (I1.a) sobre o
proveito econdmico obtido pelo vencedor (art. 85, 8 29); ou (I1.b) ndo sendo
possivel mensurar o proveito econémico obtido, sobre o valor atualizado da
causa (art. 85, § 29); por fim, (I1l) havendo ou ndo condenacdo, nas causas
em que for inestimavel ou irrisorio o proveito econdémico ou em que o valor
da causa for muito baixo, deverdo, sO entdo, ser fixados por apreciacéo
equitativa (art. 85, 8 8°).

5. A expressiva redacao legal imp&e concluir: (5.1) que o 8§ 2° do referido
art. 85 veicula a regra geral, de aplicacéo obrigatéria, de que os honorérios
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advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de dez a vinte por
cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (1) da condenacéo; ou
(1) do proveito econdmico obtido; ou (Ill) do valor atualizado da causa;
(5.2) que o 8 8 do art. 85 transmite regra excepcional, de aplicacéo
subsidiéria, em que se permite a fixagdo dos honorarios sucumbenciais por
equidade, para as hipoteses em que, havendo ou ndo condenacéo: (1) o
proveito econdmico obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (I1)
o valor da causa for muito baixo.

6. Primeiro recurso especial provido para fixar os honorarios advocaticios
sucumbenciais em 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico obtido.
Segundo recurso especial desprovido.

(REsp 1746072/PR, Rel. p/ Acordio Ministro RAUL ARAUJO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 13/02/2019, Dje 29/03/2019)

Ainda, recentemente a Corte Especia fixou as seguintes teses para 0 Tema 1.076

dos Recursos Repetitivos:

i) A fixacdo dos honorarios por apreciacdo equitativa ndo € permitida
quando os valores da condenacéo, da causa ou o proveito econémico da
demanda forem elevados. E obrigatéria nesses casos a observancia dos
percentuais previstos nos 88 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a depender da
presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais seréo subsequentemente
calculados sobre o valor: (a) da condenacdo; ou (b) do proveito econémico
obtido; ou (c) do valor atualizado da causa.

i) Apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade guando,
havendo ou n&o condenacdo: (a) o proveito econdmico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito
baixo.

(REsp n. 1.850.512/SP, Relator Ministro OG FERNANDES, CORTE
ESPECIAL, DJe de 31/5/2022)

Esse precedente confirmou o atual entendimento da Segunda Secéo do STJ,
firmado por ocasi&o do julgamento do REsp 1.746.072/PR, acorddo desta relatoria, julgado em
13/2/2019, DJe de 29/3/2019, de que os honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser
fixados, em regra, com observancia dos percentuais e da ordem de gradacéo da base de célculo
estabelecida pelo art. 85, § 2°, do CPC/2015, nos seguintes termos. 1°) com base no vaor da
condenacdo; 2°) ndo havendo condenagdo ou ndo sendo possivel valer-se da condenagéo, por
exemplo, porque irrisoria, com base no proveito econdmico obtido pelo vencedor; ou 3°) ndo
sendo possivel mensurar o proveito econdmico obtido, sobre o valor atualizado da causa.

Como visto, segundo a posi¢do desta Corte, é subsidiaria a aplicacéo do art. 85, 8§
8°, do CPC/2015, apenas possivel quando, havendo ou ndo condenagdo ou proveito econdmico,

for e irrisdrio ou inestimavel e o vaor da causa for baixo, ou sgja, ha auséncia de qualquer das
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hipéteses do § 2° do mesmo dispositivo.

No caso dos autos, a decisdo proferida em 2021, portanto na vigéncia do
CPC/2015 (18/3/2016), extinguiu a acdo de indenizacdo por danos morais em relacdo a ré
RBS, com fundamento na prescricdo. Em razéo desse resultado, os honorarios advocaticios
foram fixados em 10% sobre o valor da causa (R$ 200.000,00), nos termos do art. 85, § 2°, do
CPC/2015.

Desse modo, constatase a conformidade do acordd@o recorrido com o
entendimento qualificado desta Corte, nos termos do art. 927, 111, do CPC/2015, motivo pelo
gua deve ser confirmado o desprovimento do recurso especia no topico.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Numero Registro: 2022/0105347-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50001946420208210094 50379172620218217000 50412810620218217000

Sesséo Virtual de 20/09/2022 a 26/09/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

AUTUACAO

AGRAVANTE : ELIANI LERMEN HAMMES
ADVOGADO : FABIANO BARRETO DA SILVA - RS057761
AGRAVADO : RBS PARTICIPACOES S A
ADVOGADOS : FABIO MILMAN - RS024161
MARIA LUIZA BAILLO TARGA - RS089847B
BRUNNA HORTA BARBOSA MENDES BUTZE - RS115085
INTERES. : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO MORAL -
DIREITO DE IMAGEM

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ELIANI LERMEN HAMMES
ADVOGADO : FABIANO BARRETO DA SILVA - RS057761
AGRAVADO : RBS PARTICIPAGCOES S A
ADVOGADOS : FABIO MILMAN - RS024161
MARIA LUIZA BAILLO TARGA - RS089847B
BRUNNA HORTA BARBOSA MENDES BUTZE - RS115085
INTERES. : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de 20/09/2022 a 26/09
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.
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Brasilia, 27 de setembro de 2022

Documento eletronico VDA33976923 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 27/09/2022 01:48:15
Codigo de Controle do Documento: 958b7f43-cd3c-400a-94f0-0c4cbebafb6e



