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THIAGO PEIXOTO ALVES - SP301491

JOAO PEDRO MARTINEZ PINHEIRO - RJ179747
JOSE ROBERTO DE CASTRO NEVES - SP085888
LUIZA PEIXOTO DE SOUZA MARTINS - SP373801

INTERES. : MAICEL ANESIO TITTO - ADMINISTRADOR
ADVOGADO : MAICEL ANESIO TITTO - SP089798
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, § 1°
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. MANUTENCAO DA
APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO ART. 1.026, § 2° DO
CPC/2015. DECISAO FUNDAMENTADA.

AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Brasilia, 04 de outubro de 2021.

Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por METROPOLITAN TRANSPORTS
S.A. em face de decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial interposto pela ora agravante.

Nas razdes do agravo interno, a parte alega, em sintese, que:

(a) quanto a alegada ofensa aos artigos 494, inciso II, 994, inciso IV, e 1.022,
incisos I e II, do Codigo de Processo Civil, "demonstrou-se [sic] omissoes,
obscuridades e equivocos de premissa fatica constantes do v. acorddo acerca de
fulcrais pontos que, se enfrentados, levariam o recurso de apelag¢do ao seu integral
provimento e que estdo suficientemente apontados no recurso de agravo ao qual se
negou provimento, através da demonstra¢do colunada da premissa maior e menor,

perfeitamente adequada ao pleito recursal, para seu provimento" (e-STJ fl. 537);
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(b) "as razoes recursais demonstram a exaustdo a violacdo aos arts. 360 do
Codigo Civil e art. 59, 41° da Lei de Faléncias e Recuperagoes Judiciais,
especialmente em cotejo com casos andlogos e sua interpretacdo dispare que
eternizou a falta de fundamentagdo ora guerreada" (e-STJ fl. 537);

(c) foi demonstrada a ofensa aos arts. 505 ¢ 1000 do CPC, pois, "se o crédito
quirografario da apelada estd inserido nas condigoes do plano reconhecidamente
ja houve o pagamento de 50% (cinquenta por cento) de seu valor (R$
6.038.421,20) em parcela unica, tendo a apelante, portanto, quitado a obriga¢do
pecunidaria, inexistindo saldo residual a ser pleiteado nos autos" (e-STJ fl. 543); e

(d) é descabida e desproporcional a condenagdo ao pagamento da multa
prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC, uma vez que a oposicdo de embargos de
declaragdo ndo extrapolou os meios legais de defesa e ndo ostentou carater
protelatorio.

A parte agravada apresentou impugnacao (e-STJ fls. 549-559).

E o relatorio.
VOTO

Eminentes colegas, quanto a reiteracdo das violagdes indicadas no recurso
especial, o agravo interno ndo pode ser conhecido, pois a agravante ndo impugnou
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Inicialmente, no que tange a alegacdao de ofensa aos artigos 494, inciso II,
994, inciso 1V, e 1.022, incisos I e II, do Coédigo de Processo Civil, assim estd
fundamentada a decisao:

"Quanto a alegada violagdo dos artigos 85, §§ 2°, 8° e 11, 494, inciso I,
994, inciso 1V, e 1.022, incisos I e 11, do Codigo de Processo Civil, as razoes
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recursais sdao deficientes, encontrando o conhecimento do recurso obice na
Sumula 284/STF.

Ha de se observar que incumbe a parte, no momento em que interpoe o
recurso especial, demonstrar como, no caso concreto, ocorreu a violagdo a
legislagcdo federal. Assim, invariavelmente deverd indicar com precisdo o
dispositivo legal que entende ter sido inobservado e apresentar elementos
particulares aos caso concreto que demonstrem como, de fato, isto ocorreu.
Em outras palavras, a estrutura a ser adotada nas razoes recursais é sempre
a mesma, hd uma premissa maior, um comando legal, e uma premissa menor,
uma conduta que permite concluir pela inobservdincia deste. As razoes
recursais invariavelmente apresentardo estes dois elementos, de modo que a
auséncia tanto de premissa maior quanto de premissa menor tornardo
deficiente a fundamentagdo recursal, pois impossibilita a verificagdo de como
a legislagdo federal foi violada.

Na espécie, a despeito das recorrentes afirmarem que o Tribunal a quo
teria sido omisso quanto aos "fundamentos que levariam ao reconhecimento
da violagado, pelo MM. Juizo a quo, dos arts. 360 do Codigo Civil e 59, §1° da
LFR, bem assim 505 e 1000 do CPC", o proprio quadro apresentado em suas
razoes recursais torna inequivoco que ndo havia omissdo ou obscuridade a
ser sanada.

A propria recorrente se infirma, pois torna absolutamente inequivoco que
o Tribunal a quo, a despeito de ter apreciado as questoes suscitadas pela
parte, concluiu em sentido desfavoravel a recorrente, o que ndo constitui
omissdo ou obscuridade, mas rejei¢do a suas pretensoes, o que ndo autoriza
a oposi¢do de embargos declaratorios.

Quanto ao artigo 85 do Codigo de Processo Civil, as recorrentes
literalmente apenas alegam que este dispositivo legal teria sido violado, ndo
fornecendo qualquer elemento concreto destinado a evidenciar como isto
teria ocorrido na espécie." (e-STJ fls. 490-491).

Nas razdes do agravo interno, a parte apenas afirmou, de forma genérica, que
demonstrou "omissoes, obscuridades e equivocos de premissa fatica constantes do
v. acorddo acerca de fulcrais pontos que, se enfrentados, levariam o recurso de
apelacdo ao seu integral provimento e que estdo suficientemente apontados no
recurso de agravo ao qual se negou provimento, através da demonstragdo
colunada da premissa maior e menor, perfeitamente adequada ao pleito recursal,

para seu provimento" (e-STJ fl. 537).
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Contudo, a recorrente ndo aponta em que consistiriam os alegados vicios,
deixando de impugnar o fundamento de que, a respeito da suposta omissao "quanto
aos fundamentos que levariam ao reconhecimento da violagdo, pelo MM. Juizo a
quo, dos arts. 360 do Codigo Civil e 59, §1° da LFR, bem assim 505 e 1000 do
CPC, o proprio quadro apresentado em suas razoes recursais torna inequivoco
que ndo havia omissdo ou obscuridade a ser sanada" (e-STJ fl. 491).

Acerca da aplicagdo, por analogia, do 6bice da Simula 283 do Supremo

Tribunal Federal, assim constou na decisao ora recorrida:

"Quanto a alegada violagdo do artigo 360 do Codigo Civil e do artigo 59
da Lei 11.101/05, a teor da Sumula 283/STF, “é inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles”, entendimento
positivado pelo Codigo de Processo Civil de 2015, que em seu artigo 932,
inciso IIl, prevé que incumbe ao relator "ndo conhecer de recurso
inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os
fundamentos da decisdo recorrida.

Note-se que a recorrente reconhece a natureza sui generis da novagdo
decorrente do plano de recuperag¢do judicial, restando incolume o
fundamento do acdrddo recorrido de que "a novagdo ndo extingue o crédito
original, posto que sujeita a uma condi¢do resolutiva, ja que a novagdo, neste
caso, é condicional”.

Ademais, ha de se considerar que uma das caracteristicas dos titulos de
crédito, como o é a cédula de crédito bancario, é a autonomia, de modo que o
titulo é desvinculado da obrigagcdo que a originou. Nestes termos, tendo
havido a cisdo da antiga credora com a transferéncia da titularidade de seus
ativos para o FIM Petros, é incompreensivel como a novag¢do apontada
poderia afastar a legitimidade da recorrida. Sequer é possivel compreender
como a tese recursal infirma o quanto decidido." (e-STJ fls. 491-492).

No agravo interno, porém, a agravante limita-se a defender, genericamente,
que "as razoes recursais demonstram a exaustdo a viola¢do aos arts. 360 do

Codigo Civil e art. 59, 41° da Lei de Faléncias e Recuperagoes Judiciais,

especialmente em cotejo com casos andlogos e sua interpreta¢do dispare que
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eternizou a falta de fundamentag¢do ora guerreada" (e-STJ fl. 537).

Ora, a parte nao aponta de que forma os argumentos expostos nos trechos
transcritos no agravo interno seriam aptos a impugnar o fundamento do acérdao
recorrido de que "a novagdo ndo extingue o crédito original, posto que sujeita a
uma condi¢do resolutiva, ja que a novagdo, neste caso, é condicional", bem como
de que maneira tais argumentos evidenciariam como a novagdo apontada poderia
afastar a legitimidade da recorrida, diante da autonomia do titulo de crédito.

Quanto a incidéncia da Sumula 7 deste Superior Tribunal de Justica,

transcrevo os fundamentos expostos na decisdo ora agravada:

"Quanto a alegada violacdo dos artigos 505 e 1.000 do Codigo de
Processo Civil, a pretensdo claramente encontra obice na Sumula 7/STJ.

Aplica-se este enunciado aos casos em que a andlise da pretensdo recursal
demande o revolvimento do quadro fatico-probatorio dos autos. Destarte, a
fundamentagdo recursal deve adotar como premissa as conclusoes a que o
Tribunal de origem tenha chegado com a andlise das provas e fatos
constantes nos autos para que o recurso possa ser conhecido.

Ao partir de conclusdo diversa da esposada pelo Tribunal de origem para
fundamentar a alega¢do de viola¢do a legislagdo federal ou de dissidio
jurisprudencial, para que se possa verifica-las, o recorrente torna
imprescindivel o reexame da matéria fatica para que se possa averiguar a
veracidade da premissa, atribuindo a este Tribunal papel que ndo lhe cabe.

Ndo se olvida que a discussdo sobre prova tem sido admitida nos casos em
que se pretenda atribuir qualificagdo juridica diversa aos fatos narrados no
acorddo, mas para tanto é necessario que seja indicada uma qualificagcdo
juridica que deva ser atribuida a fato ou prova especifico, demonstrando-se o
equivoco do Tribunal de origem ao atribuir qualificagdo juridica diversa ao
mesmo fato ou prova.

Na espécie, a recorrente parte da premissa fatica de que decisoes
proferidas em julgamentos de agravos de instrumento implicariam na
quitagdo da obrigacdo com a recorrida. Esta premissa, todavia, foi
expressamente rejeitada pelo Tribunal a quo, que pontuou que "o
afastamento da prioridade ndo se confunde, de forma alguma, com a

liberag¢do da obrigacdo de pagamento ou com quitagcdo do valor restante”,

Documento eletronico VDA30245286 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DE TARSO VIEIRA SANSEVERINO Assinado em: 25/09/2021 20:43:25
Codigo de Controle do Documento: 85df95c4-a389-4a5f-aele-abf12b6adfae



concluindo que "o pleito da recuperanda configura vera tentativa de alterar o

plano recuperacional aprovado, valendo-se de via inapropriada para tanto"
(e-STJ fls. 310).

Nestes termos, resta claro que ndo se trata de atribuir qualificacdo
juridica distintas ao substrato fatico considerado pelo Tribunal a quo para
decidir, mas sim desconstitui-lo, o que demandaria o revolvimento do acervo
fatico-probatorio dos autos, pratica vedada pela Sumula 7/STJ." (e-STJ
fls. 492-493).

Sobre o tema, nas razdes do agravo interno, a recorrente restringiu-se a
reiterar o mérito da tese de ofensa aos arts. 505 e 1000 do CPC, nao se
pronunciando acerca da incidéncia do 6bice da Sumula 7/STJ e, por conseguinte,
ndo expondo especificamente os motivos pelos quais ndo seria necessario o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos para se promover a
desconstitui¢do das conclusdes do Tribunal de origem no sentido de que "o
afastamento da prioridade ndo se confunde, de forma alguma, com a liberag¢do da
obrigacdo de pagamento ou com quitag¢do do valor restante" e de que "o pleito da
recuperanda configura vera tentativa de alterar o plano recuperacional aprovado,
valendo-se de via inapropriada para tanto" (e-STJ fls. 310).

Nesse contexto, tendo em vista a violagdo do principio da dialeticidade

recursal, o agravo interno nao pode ser conhecido, incidindo o 6bice da Sumula

182 desta Corte Superior, assim lavrada:

Sumula 182/STJ - E invidvel o agravo do Art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO. ART. 1.021, § 1° DO CPC/2015. SUMULA N° 182 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Ndo pode ser conhecido o recurso que ndo infirma especificamente todos
os fundamentos da decisdo agravada, haja vista o disposto no art. 1.021, § 1°,
do Codigo de Processo Civil de 2015. O conteudo normativo do referido
dispositivo legal ja estava cristalizado no entendimento jurisprudencial do
Superior Tribunal de Justica na reda¢do da Sumula n°® 182/STJ.

2. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint nos EDcl nos EAREsp 1121574/SP, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 01/10/2019, DJe
10/10/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
QUE DEIXA DE IMPUGNAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DOS ARTS. 932, III, E 1.021, § 1°
DO CPC/2015 E DA SUMULA 182 DO STJ. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Inexistindo impugnagdo especifica, como seria de rigor, de todos os
fundamentos da decisdo agravada, essa circunstancia obsta, por si so, a
pretensdo recursal, pois, a falta de contrariedade, permanecem incolumes os
motivos expendidos pela decisdo recorrida. Incide, na espécie, o disposto nos
arts. 932, 111, e 1.021, § 1°, do Codigo de Processo Civil de 2015, e a Sumula
n. 182 do Superior Tribunal de Justica.

[-]

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no REsp 1789452/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 24/06/2019, DJe 27/06/2019)

O referido entendimento foi inclusive positivado pelo legislador, com o adve
nto do Codigo de Processo Civil de 2015, por meio do artigo 1.021, § 1°, que ora
transcrevo:

§ 1° Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnard especificadamente
os fundamentos da decisdo agravada.
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Por fim, no que tange a multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC, ndo merece
prosperar a pretensdo do seu afastamento, pois a sua aplicagdo foi devidamente
fundamentada na decisdo que rejeitou os embargos de declaragdao opostos pela ora
agravante, na qual se evidenciou o intuito protelatorio da parte e a natureza

genérica de suas razoes, conforme revelam os trechos que ora transcrevo:

"Os embargos devem ser rejeitados e, ante a sua notoria natureza
protelatoria, impoe-se a aplica¢do de multa com fundamento no § 6° do
artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, que arbitro em 1% sobre o valor
atualizado da causa.

Os embargos de declarag¢do sdo um recurso de fundamentagdo vinculada,
destinando-se unicamente a "esclarecer obscuridade ou eliminar
contradi¢do"; "suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se
pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento"; ou "corrigir erro material,
conforme dispoe o artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil.

Trata-se, assim, de recurso destinado a sanar eventuais falhas na estrutura
argumentativa da decisdo, na concatena¢do das ideias apresentadas, ou
omissoes quanto ao substrato fatico ou juridico relevantes ao julgamento do
feito.

Nestes termos, somente haverd omissdo a justificar a oposi¢do de
embargos declaratorios caso haja questdo, ao menos a priori, apta a alterar
o quanto decidido, sendo prescindivel que haja apreciagdo expressa de
questoes manifestamente incapazes de influir na decisdo embargada.

Ndo é o que se observa na espécie, em que os embargantes ndo indicam
efetivamente qual seria o ponto que deveria ter sido apreciado e ndo o foi,
mas limitam-se a refutar as conclusoes apresentadas, sendo notorio que sua
pretensdo ndo era a de sanar qualquer vicio, mas obter reconsideracdo do
quanto decidido.

Destaque-se que carece de qualquer sentido falar-se em omissdo quanto
ao mérito do recurso especial, a preclusdo, se sequer superado o juizo de
admissibilidade.

Quanto a obscuridade, o vicio que autoriza a oposi¢cdo de embargos
declaratorios é aquele que se observa na propria decisdo, ndo sendo possivel
compreender determinado capitulo da decisdo por ndo terem sido fornecidos
todos os elementos necessarios para tanto.

Ndo é isto o que se observa na espécie, em que os embargantes limitam-se
a refutar as conclusoes apresentadas.
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Cumpre enfatizar que houve a indica¢do dos elementos especificos do caso
concreto a autorizar cada uma das conclusoes apresentadas, ndo se tendo
apenas indicado Sumulas.

Como dito, a aplicagdo da Sumula 284/STF esta calcada na auséncia
de qualquer argumentagdo nas razoes recursais destinada a explicar como
teria ocorrido a violagdo do artigo 85 do Codigo de Processo Civil e no fato
de que as proprias razoes recursais se infirmariam quanto a alegada
violagdo dos artigos 8° e 11, 494, inciso II, 994, inciso 1V, e 1.022, incisos I e
II, do Codigo de Processo Civil, pois o proprio quadro apresentado pelas
embargantes torna inequivoco que ndo havia omissdo ou obscuridade a ser
sanada.

A aplicagdo da Sumula 7/STJ esta calcada no fato de que os embargantes
partiram da premissa fatica de que decisoes proferidas em julgamentos de
agravos de instrumento implicariam na quitagdo da obrigagcdo com a
recorrida, a qual foi expressamente rejeitada pelo Tribunal a quo, que
pontuou que "o afastamento da prioridade ndo se confunde, de forma alguma,
com a libera¢do da obrigacdo de pagamento ou com quitagdo do valor
restante", concluindo que "o pleito da recuperanda configura vera tentativa

de alterar o plano recuperacional aprovado, valendo-se de via inapropriada
para tanto" (e-STJ fls. 310).

Quanto a questdo remanescente, ha de se pontuar que deixou de ser
conhecida por ndo terem sido impugnados todos os fundamentos do acorddo
recorrido, acrescentando-se que a ndo seria possivel compreender qual seria
a pertinéncia ao caso da tese apresentada, tendo em vista que uma das
caracteristicas dos titulos de crédito, como o é a cédula de crédito bancario,
¢ a autonomia, de modo que o titulo é desvinculado da obrigacdo que a
originou, em outras palavras, com a transferéncia destes titulos para o FIM
Petros, seria incompreensivel como a nova¢do apontada poderia afastar a
legitimidade da recorrida.

O que resta claro é que ndo havia qualquer fundamento para justificar
a oposi¢dao destes embargos declaratorios, restando que a pretensdo dos
embargantes é apenas e tdo somente protelar o regular andamento do feito,
razdo pela qual impoe-se a aplica¢do de multa na espécie." (e-STJ fls. 525-
528).

Ante o exposto, conheco parcialmente do agravo interno e, nessa

extensao, nego-lhe provimento.

E 0 voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justigca, por unanimidade, conheceu
parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Paulo de Tarso

Sanseverino.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
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Brasilia, 05 de outubro de 2021
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