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HABEAS CORPUS N° 351.033 - SP (2016/0063159-6)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : EDUARDO JACOMO TEIXEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GABRIEL BARRETO MIRANDA

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. FURTO SIMPLES.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
APLICABILIDADE. VALOR DA RES FURTIVA. PRODUTOS COSMETICOS.
REU PRIMARIO. PREENCHIMENTO DOS VETORES JURISPRUDENCIAIS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Terceira Segéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicio a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo, ressavados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dficio.

Il - A jurigorudéncia do excelso Supremo Tribund Federa, bem como desta
Corte, ha muito, ja se firmaram no sentido de que o trancamento da acéo pend por meo
do habeas cor pus é medida excepciond, que somente deve ser adotada quando houver
inequivoca comprovacdo da atipicidade da conduta, da incidéncia de causa de extinggo
da punibilidade ou da auséncia de indicios de autoria ou de prova sobre a materididade
do ddito.

lIl - In casu, a denlnda versa sobre a supoda prética de furto smples de
tintures para cabeo, avaliadas em R$ 40,00 (quarenta reais), que foram logo
recuperadas peo estabelecimento vitima, uma famacia Conduta que preenche os
vetores do principio da inggnificinda ddineados pela jurisprudéncia

IV - Parecer do Minigério Plblico Federad pela concessdo da ordem, nos
termaos da postulacéo.

Habeas cor pus néo conhecido.

Ordem concedida, de dficio, para, confirmando a liminar, cassar o v. acordéo
ora objurgedo e restabelecer a r. decisfo de piso, que rgetou a dendncia oferecida
contra o paciente, em face da aipicidade maerid da conduta pela aplicacéo do principio
dainggnificdnda.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.

Brasilia(DF), 27 de setembro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 351.033 - SP (2016/0063159-6)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus subditutivo de recurso especid, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
GABRIEL BARRETO MIRANDA, contra v. acérddo proferido peo eg. Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o d. Jiz da Dédma S&ima Vara Crimind da
Comarca de S&o Paulo, nos autos da Acéo Pend n.° 1874/14, rejeitou a denlincia oferecida
contra 0 ora paciente pela prética, em tese, do ddito previsto no art. 155, caput, do Codigo
Pend.

Irresignado, o Minigério Piblico do Estado de Séo Paulo interpds recurso em
sentido edtrito perante a eg. Corte estadud, que a de deu provimento para receber a dendncia

e determinar 0 prosseguimento do feito, nos termos de v. acdrdéo assm ementado:

"EMENTA: Recurso em sentido estrito. Furto (art, 155,
‘caput’, do Codigo Penal). Rgeicdo da denincia. Principio da
inggnificancia afastado. Hipdtese descriminante ndo prevista em le.
Indicios até aqui que demonstram a autoria e materialidade, a autorizar a
persecucao penal. Recurso provido.” (fl. 12).

Da o presente mandamus, no qua o imperante dega que é "patente a
atipicidade material dos fatos narrados na dentincia, sendo de rigor o trancamento da
presente acao penal.” (fl. 02). Aduz, no mesmo sentido, que "ndo houve periculosdade
social da acdo e a reprovabilidade do comportamento foi de peguenissima monta.” (fl.
04). Por dltimo, ressdta que " o paciente é absolutamente primario” (fl. 07).

Requer, ao find, que sgja a ordem concedida para determinar o trancamento da
acao pend, ante sua manifeta auséncia de justa causa.

A liminer foi concedida, as fls. 20/21, a fim de sustar os efeitos do v. acorddo
proferido pelo eg. Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo até o julgamento find deste

WIit.
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As informactes foram prestadas as fls 34/40 e 51/52.
O d. Minigério Piblico Federd manifestou-se conforme parecer, cuja ementa

colaciono a sguir:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
ART. 155, CAPUT, DO CP. TRANCAMENTO DE ACAO PENAL. NAO
CONHECIMENTO. INADEQUACAO DA VIA. PRECEDENTES'STJ. REU
QUE FURTOU 02 (DUAS TINTURAS PARA CABELO NO VALOR DE
40,00 (QUARENTA) REAIS DO ESTABELECIMENTO FARMACIA
BIFARMA. MINIMA FOI A OFENSVIDADE DA CONDUTA DO
PACIENTE, NAO HAVENDO SE FALAR, POR OUTRO LADO, EM
PERICULOSDADE SOCIAL DA ACAO, SENDO REDUZIDISIMO O
GRAU DE REPROVABILIDADE DO AGENTE E INEXISTENTE A
LESAO JURIDICA UMA VEZ QUE OS PRODUTOS FORAM
RESTITUIDOS AO ESTABELECIMENTO COMERCIAL. FATO ISOLADO
NA VIDA DO RECORRENTE. MANUTENCAO DA ACAO PENAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. PRECEDENTES'STJ.
PARECER PELA CONCESSAO DE OFiCIO DA ORDEM." (fl. 44).

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 351.033 - SP (2016/0063159-6)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
FURTO SIMPLES. ATIPICIDADE DA CONDUTA.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
APLICABILIDADE. VALOR DA RES FURTIVA.
PRODUTOS COSMETICOS. REU PRIMARIO.
PREENCHIMENTO DOS VETORES
JURISPRUDENCIAIS. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

| - A Tecdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primeara Turma do col.
Pretorio Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, dStuacdo que implica O
néo-conhecimento da impetraco, ressalvados casos
excepcionals em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dficio.

I - A jurigprudéncia do excdso Supremo
Tribund Federd, bem como desta Corte, ha muito, ja
se firmaram no sentido de que o trancamento da acéo
pend por meo do habeas corpus € medida
excepciond, que somente deve ser adotada quando
houver inequivoca comprovacdo da aipicidade da
conduta, da inddénda de causa de extinggdo da
punibilidede ou da auséncia de indicios de autoria ou de
prova sobre a materididade do ddlito.

[11 - In casu, a denlncia versa sobre a suposta
pratica de futo dmples de tinturas para cabdo,
avaliadas em R$ 40,00 (quarenta reais), que foram
logo recuperadas pelo estabdecimento vitima, uma
farmécia. Conduta que preenche os vetores do principio
dainggnificanda delineados pelajurisprudéncia

IV - Parecer do Minigério Plblico Federd pea
concessao da ordem, nos termos da postul acéo.

Habeas cor pus n&o conhecido.

Ordem concedida, de dficio, para, confirmando a
liminer, cassar o v. acérddo ora objurgado e
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restabelecer a r. decisfo de piso, que rgetou a
denlncia oferecida contra o paciente, em face da
dipicidade materid da conduta pela aplicacédo do
principio da inggnificanda

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Terceira Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primeaira Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientagdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Situacéo que implica o néo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade, sgia possivel a concesséo da ordem,
de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

A Defesa pretende, em sintese, que sgja cassado 0 v. acord@o ora objurgado e
restabelecida a r. decisdo de piso, que rgetou a denlincia oferecida contra o paciente, ante a
ausincda de judta causa para 0 seu prosseguimento, patenteada pela dipicidade da conduta
atribuida ao acusado.

Para a adequada ddimitacdo da quaestio, colaciono a seguir excerto da r.

decisfo de piso, rdaivo a maédia

Gabriel Barreto Miranda, qualificado nos autos, foi denunciado como
incurso no art. 155, caput, do Cédigo Penal, porgue, no dia 27 de setembro de 2014, por
volta de 12:00 h, na Av. Eliso Cordeiro de Squeira, 887, neste municipio e comarca,
subtraiu para s de Farméacia Bifarma duas tinturas para cabelo.

Segundo a dendncia, o0 réu entrou no estabelecimento, se apoderou dos
produtos e se afastou sem pagar, vindo a ser preso na sequéncia.

E o rdatorio.

DECIDO.

O caso exige a aplicacdo do principio da insgnificancia. 1sso porque o
agente em tese se apoderou de bens de valor irrisorio, os quais foram imediatamente
recuperados. Realmente, segundo o auto de fls. 13, o prego total das mercadorias (2
tinturas para cabelo) era de R$ 40,00, ou seja, muito inferior a um salério minimo.

[.]



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Anote-se, por fim, que o denunciado € primario e portador de bons
antecedentes, ndo constando nem mesmo um inquérito em sua FA.

Isto posto, regjeito a deniincia com fundamento no art. 395, Ill, do CPP."
(fls 09/10).

Ja, do v. acdrddo ora objurgado, transcrevo o trecho abaixo, rdevante no

ponto:

"Trata-se de rgjeicdo de denuincia por imputada pratica de furto smples
(art. 155, 'caput’, do Caodigo Penal).

Segundo o decisorio, porque infimo o valor dos bens subtraidos - avaliados
em R$ 40,00 - ensgjando, assim, a aplicacdo do principio da inggnificancia.

Mas velo em boa hora o recurso ministerial.

‘Data venia'.

Porque nédo se sustenta, notadamente a esta altura nascedoura do feito, a
tese de insignificancia, levando a conclusdo de atipicidade da conduta.

Sob nenhum aspecto.

Constatada a materialidade ddlitiva, e tendo-se indicios - fortes, éa
verdade - de autoria, a acéo penal deve ter prosseguimento.

Até para que a coisa segja definitivamente aclarada.

Donde ndo poder prevalecer a rejeicdo da peca inicial acusatoria aqui
decretada, outra vez e respeitosamente, 'data venia'.

Anote-se, ainda, que a legidacao penal brasileira ndo consagra o ‘principio
da insignificancia’ ou o do 'furto de bagatela'.

O fato até aqui retratado nos autos ndo € nem nunca foi atipico, no
entender da legidacao de vigéncia.

Independentemente de valores reais econdmicos, 0 que Se preserva com a
apuracdo da conduta de agentes que possam burlar a lel penal, sdo, isto sm, os valores
morais, cobrados pela sociedade, diuturnamente.

Portanto e por isso mesmo que inimporta o ‘quantum’ da coisa que se
subtrai, mas sm e especificamente o que se subtrai.

Assim, a Judtica Penal, atenta a legidacéo que existe e, bem ou mal, é
vigente e se impde respeitada, e mais, fiel ao principio de dignidade e respeito peo ser
humano lesado, tem que apurar qualquer suspeita de atuagdes criminosas, representem
elas, no mundo econdmico, valor qualquer que possam representar.

O fato é que existem indicios suficientes de que se cometeu crime e de que
pode ter sido violada a norma penal, e valores, se sabe, s80 relativos e ndo importam a
criminologia, a ndo ser, por exemplo, para obtencdo de beneficios, tais o privilégio no
furto e outras Situagdes similes.

A auséncia de lesdo ou insgnificncia desta no patriménio da vitima, quer
em face da recuperacéo dos bens furtados, quer em face de infimo valor, ndo implica
jamais em descriminacdo, pena de premiar-se com impunidade o criminoso, 'ad
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exemplum', toda vez que fosse a subtracéo tentada e recuperasse a vitima, intacto, o
objeto, ou que o bem fosse de pequeno valor.

E espécie descriminante ndo consagrada na lei penal, torne-se a firmar.

Inviavel concluir pela atipicidade do fato, portanto, nesta altura
procedimental e ao hascedouro do feito.

Que deve prosseguir em seus tramites regulares.

POSTO, da-se provimento ao recurso ministerial, para cassar a deciso
que rgeitou a dendincia, que fica aqui e agora recebida, devendo ser o acusado Gabriel
Barreto Miranda regularmente processado, seguindo-se o feito seus ulteriores termos.”
(fls 12/15).

Assge razéo aimpetrante.

Destaco, inicddmente, que a jurigorudéncia do excdso Supremo Tribund
Federa, bem como desta Corte, ha muito ja se firmaram no sentido de que o trancamento da
acao pend por mao do habeas cor pus € medida excepciond, que somente deve ser adotada
quando houver inequivoca comprovacéo da atipicidade da conduta, da incidéncia de causa de
extingdo da punibilidede ou da ausincia de indicdos de autoria ou de prova sobre a
meaterididade do delito. Nesse sentido, 0s precedentes a ssguir:

"Habeas corpus. 2. Art. 334, 8 1°, 'c' e'd’, do Cddigo Penal
(contrabando de maquinas caca-niqueis). Absolvicdo durante a suspensao
condicional do processo. 3. Pedido de trancamento da acédo penal.
Auséncia de justa causa. Ndo ocorréncia. 4. Satisfeitos os requisitos do
art. 41, do CPP e ndo comprovada, de plano, a atipicidade da conduta, a
incidéncia de causa extintiva de punibilidade ou a auséncia de indicios de
autoria e materialidade, inviavel trancar-se a acao penal. Precedentes. 5.
Ordem denegada” (HC n. 115.730/ES, Segunda Turma, Rd. Min. Gilmar
Mendes, DJe de 198/2014 - grifa).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. INEPCIA DA
DENUNCIA. NAO OCORRENCIA. REQUISTOS ART. 41 DO CPP
ATENDIDOS TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. IMPOSS BILIDADE.
DILACAO PROBATORIA. RECEBIMENTO DA DENUNCIA. TESE DE
NULIDADE POR AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. ILEGALIDADE
NAO CONFIGURADA. INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE
PROVA. AUSENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA. RECURSO
ORDINARIO NAO PROVIDO.

1. O trancamento da acdo penal em habeas corpus, por
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ser medida excepcional, somente é cabivel quando, de plano, forem
demonstradas a inequivoca atipicidade da conduta, a absoluta falta de
provas da materialidade do crime e de indicios de autoria ou a existéncia
de causa extintiva da punibilidade.

2. A denincia preenche os requisitos do art. 41 do CPP,
pois discriminou os fatos, em tese, praticados pelo recorrente, com todas
as circungtancias até entdo conhecidas e as qualificadoras do crime de
homicidio, de forma a permitir o contraditorio e a ampla defesa.

[...]
7. Recurso ndo provido" (RHC n. 54.203/RJ, Sexta Turma,
Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 19/5/2016 - grifa).

A tese suscitada gira em torno dos limites e caracteristicas do principio da
indgnificénda que €, entre nos, causa suprdegd de atipicidade pend. Em outras paavras, a
conduta formamente tipica, por forca do principio da indgnificAhda poderia ndo ser
pendmente tipica, vido que haveria ai, segundo licdo de E. R. Zafaoni, dipicidade
conglobante. Esta, como fdta de antinormatividede, seria umaformade limitacgo aos eventuals
excessos da tipicidade legd.

O principio em tea, td como, também, quaquer dispostivo legd, deve ter
necessariamente um sgnificado, um sentido. N&o pode ensgar absurdos axioldgicos e nem
estabelecer contraste com texto expresso ndo contestado (compardivamente, sobre o
principio estruturado por Roxin, Tiedemann e outros, tem-se, em nossa doutrina O Principio
da Inggnificahda como excludente da tipicidade no Direito Pend", de Carlos Vico Mafies, "O
Principio da Inggnificanda no Dirato Pend”, do Maurico Antonio Ribero Lopes, RT e
"Observagdes sobre o Principio da Indgnificandd’, de Odone Sanguiné, nos "Fasciculos das
Ciéncias Penas’, Safe, val. 3, n.%1).

In casu, trata-se de furto smples consumado de tinturas para cabelo,
avaliadas em R$ 40,00 (quarentareais), que foram logo recuperadas pelo estabdecimento
vitima, uma farmécia, supostamente praticado por réu primario. A questéo reside, entdo, em
saber se a subtracdo ocorrida caracterizaria um ilicito pend, um ilidto extra-pend ou dgo
juridicamente indiferente.

Se, por um lado, na hodierna dogmética juridico-pend, ndo se pode negar a

rlevéncia do principio enfocado, por outro, e ndo pode ser mangjado de forma a incentivar
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condutas atentatérias que, toleradas pelo Estado, seriam uma mandra de afetar seriamente a
posshilidade de uma proveitosa vida coletiva (conforme terminologia de Wessdls). De
qualguer modo, impde-sg, ai, recordar C. Roxin (in "Derecho Pend", PG, Tomo |, trad. esp.,
Civitas, 1997, p. 297), in verbis:

"Por congiguiente, la solucion correcta se produce en cada caso mediante
una interpretacion restrictiva orientada hacia e bien juridico protegido. Dicho
procedimiento es preferible a la invocacion indiferenciada a la adecuacion social de esas
acciones, pues evita € pedigro de tomar decisones siguiendo el mero sentimiento
juridico o incluso de declarar atipicos abusos generalmente extendidos. Ademas, solo
una interpretacion extrictamente referida al bien juridico y que atienda al respectivo
tipo (clase) de injusto degja claro por qué una parte de las acciones insignificantes son
atipicas y a menudo estan ya excluidas por € proprio tenor legal, pero en cambio otra
parte, como v.gr. los hurtos bagatela, encajan indudablemente en e tipo: la
propriedad y la poseson también se ven ya wulneradas por e hurto de objetos
insignificantes, mientras que en otros casos €l bien juridico solo es menoscabado si se
da una cierta intensidad de la afectacion.”

Como referencid, na doutring, € de se lembrar a exemplificagéo, acerca do
tema, fata por E. R. Zafaroni (in "Derecho Pend”, PG, ¢/ A. Alagia & A. Sokar, Ediar,
2000, p. 472), a sber: "no es racional que arrancar un cabello sea una lesion,
apoderarse de una cerilla ajena para encender e cigarrillo sea un hurto, llevar un
pasajero hasta la parada siguiente a cien metros sea una privacion de libertad, los
presentes de uso a funcionarios congtituyan una dadiva, etc. En cas todos los tipos en
que los bienes juridicos admitan lesiones graduables, es posible concebir actos que sean
insignificantes.” Nesta mesma linha, Juarez Cirino dos Santos (in "A Moderna Teoria do
Fato Punivd" 22 ed., Freitas Bastos, p. 37).

Ega claro, de pronto, para evitar temeraria e inaceitive incerteza denotativa,
que a gplicacdo do principio da inggnificanda deve sempre ser feita aravés de interpretacéo
referida ao bem juridico (e ndo meratabela de vaores), atendendo ao tipo de injusto. N&o se
deve, no entanto, aingir deliberada e gravemente a seguranca juridica (cf. preocupacdo
revelada por L. Régis Prado, in "Curso de Direito Pend Brasleiro', val. |, RT, 32ed., p. 124).

Ainda que se reconhega - como, de fato, crelo ser certo - a sua observancia,
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mMesSMo Nos casos de dditos privilegiados e nas infragdes de menor potencid lesivo, ndo como
forma de julgar contra legem, mas, i0 Sm, de reconhecer que abaixo de certo patamar de
desvdor, en gray, ai, infimo (ninharia), até a figuratipica derivada pode néo inddir.

No caso concreto, trata-se de réu primaio, cuja conduta preenche os vetores
estabelecidos pela jurisprudéncia do Supremo Tribund Federd para o reconhecimento da
bagatdla, quas sgam: minma ofendvidade da conduta do agente inexigénca de
periculoddade socd da acdo; reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e
inexpressividade da leso juridica provocada. Nesse sentido colaciono precedentes dessa

Corte Superior de Judica

"DIREITO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
FURTO. PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA. INCIDENCIA.
ATIPICIDADE MATERIAL. RECONHECIMENTO.

1. Consoante entendimento jurisprudencial, o "principio da
insgnificancia - que deve ser analisado em conexao com os postulados da
fragmentaridade e da intervencdo minima do Estado em matéria penal -
tem o0 sentido de excluir ou de afastar a propria tipicidade penal,
examinada na perspectiva de seu carater material. Tal postulado - que
considera necessaria, ha afericéo do relevo material da tipicidade penal,
a presenca de certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade da
conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade social da acéo, (c) o
reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e (d) a
inexpressividade da lesdo juridica provocada - apoiou-se, em seu
processo de formulacdo tedrica, no reconhecimento de que o carater
subsidiario do sistema penal reclama e impde, em funcéo dos proprios
objetivos por ele visados, a intervencdo minima do Poder Publico." (HC
n°84.412-0/SP, STF, Min. Celso de Médllo, DJU 19.11.2004)

2. No caso concreto, segundo denuncia, teria o recorrente,
em comunhdo de esforcos com menor de 17 anos, furtado 02 (duas)
garrafas de bebida alcodlica avaliadas em R$ 22,00, montante que
representava, a época dos fatos, 3,24 % do saldrio minimo entdo vigente
(R$ 678,00).

3. Reconhece-se, assim, o0 carater bagatelar do
comportamento imputado, ndo havendo falar em afetacdo do bem
juridico patriménio.

4. Flagrante ilegalidade detectada.

5. Recurso conhecido e provido para determinar o
trancamento da Acdo Penal n° 0009244-11.2013.8.26.019 em curso na 12
Vara Criminal do Foro Didtrital de Ferraz de Vasconcel o P
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(RHC 49.815/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de
Assis Moura, DJede 27/2/2015).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL.
FURTO 9MPLES  PRINCIPIO DA  INSGNIFICANCIA.
APLICABILIDADE. MINIMO DESVALOR DA ACAO. VALOR INFIMO
DA RES FURTIVAE. IRRELEVANCIA DA CONDUTA NA ESFERA
PENAL. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E
DESTA CORTE SUPERIOR. RECURSO PROVIDO.

1. "O principio da insignificAncia incide quando
presentes, cumulativamente, as seguintes condi¢cbes objetivas. (a)
minima ofensividade da conduta do agente, (b) nenhuma periculosidade
social da agéo, (c) grau reduzido de reprovabilidade do comportamento,
e (d) inexpressividade da lesdo juridica provocada." (STF, HC
121.903/MG, Re. Ministro LUIZ FUX, Primera Turma, DJe
01/07/2014.)

2. O ato perpetrado pela Recorrente - ré primaria e de bons
antecedentes - insere-se na concepcdo doutrinaria e jurisprudencial de
crime de bagatela, porque se trata de furto de uma carteira, avaliada em
R$ 100,00 (cemreais), e da quantia de R$ 70,00 (setenta reais), tendo em
vista, sobretudo, ndo haver nos autos indicios de que o crime causou
maiores consegquéncias danosas a vitima.

3. O fato ndo lesionou o bem juridico tutelado pelo
ordenamento positivo, excluindo a tipicidade penal, dado o reduzdo
grau de reprovabilidade do comportamento do agente, o minimo
desvalor da acdo e a auséncia de prguizo relevante.

4. Recurso ordinario provido para determinar o trancamento
da acdo penal n.° 0047699-27.2012.8.21.0027, distribuida a 4.2 Vara
Criminal da Comarca de Santa Maria/RS'

(RHC 48.302/RS, Quinta Turma, Redl. Min. Laurita Vaz, DJe
de 28/8/2014).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, confirmando a
liminar de fls 20/21, concedo a ordem, de oficio, para cassar 0 v. acdrdao ora objurgado e
restabelecer ar. decisfo de piso, que rgeitou a dendncia oferecida contra o paciente, em face
da atipicidade materid da conduta pela aplicacéo do principio da inggnificanda

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



