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RELATOR

. MINISTRO HUMBERTO MARTINS

R.PPACORDAO : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
EMBARGANTE : ELEINE MARIA ZECHIN
ADVOGADOS : HERMESBUFFON E OUTRO(S)

ANTONIO BETTONI

EMBARGADO  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO

: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. DIREITO DE REVISAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE E BENEFICIO ORIGINARIO.
INCIDENCIA. CRITERIOS.

IDENTIFICAGAO DA CONTROVERSIA JURIDICA
1. A embargante aduz que deve ser gplicado o principio da actio nata ao caso,
pois 0 prazo decadencial de revisdo do beneficio previdenciario, quando se trata
de pensdo por morte precedida de aposentadoria, deve ser a contar da penséo
para ambos os beneficios, ja que a partir de ta data nasce o direito de revisdo do
pensonista, ndo obstante estar decaido o direito do fdecido titular da
aposentadoria.
2. A ora embargante guizou, em 19.7.2012, acdo de revisdo de pensio por morte
do Regime Gerd de Previdéncia Socid, concedida em 1°5.2009, mediante o
recdlculo da renda mensa inicid do beneficio origindio do indituidor da penséo
(aposentadoria por tempo de contribuicéo concedida em 23.9.1991).
3. Tém chegado ao STJ duas situagdes que merecem o discrime para melhor
identificacd da solucdo juridica cabivel: @) a primeira € 0 caso em que 0
pensonista pede a dteracdo do vaor da pensdo mediante recaculo da
aposentadoria do indituidor da pensdo, sem pleitear pagamento de diferencas
da aposentadoria; e b) a segunda ocorre quando o pensionista pede, além das
diferencas da pensao, as da aposentadoria.
4. A ora embargante se enquadra na hipétese "d', tanto que, na inicid e nos
cdculos que a acompanham, ela pleiteia somente diferencas da penséo (fls. 2-18
e 30-3l/e-STJ).
5. A controvérsia consiste em definir, portanto, se incide a decadéncia do direito
de revisdo do beneficio que deu origem a pensdo por morte e, por fim, se 0
respectivo titular tem direto as diferencas de ambos os beneficios
previdenciarios.

MERITO

6. E assente no STJ que o titular de pensio por morte possui legitimidade para
pleitear, em nome préprio, o direito alheio concernente a revisdo do beneficio
previdenciério recebido pelo segurado ingtituidor da pensdo, conforme art. 112 da
Lei 8.213/1991. A proposito: AgRg no REsp 1.260.414/CE, Rel. Minidtra Laurita
Vaz, Quinta Turma, DJe 26.3.2013; AgRg no REsp 662.292/AL, Rel. Minigtro
Paulo Gdlatti, Sexta Turma, DJ 21.11.2005, p. 319.
7. No presente caso, a titular pede, em nome préprio, o direto do faecido de
revisdo do beneficio que antecedeu a pensdo por morte, €, em Seu home, 0 Seu
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proprio direito de revisdo dessa pensdo.
8. Logo, para fins de incidéncia da decadéncia do art. 103 da Lel 8.213/1991,
cada beneficio previdenciario deve ser considerado isoladamente. O beneficio
previdenciario recebido em vida pelo segurado indituidor da pensdo deve ter seu
proprio cdculo de decadéncia, assm como a pensdo por morte.
9. Isso ndo sgnifica, todavia, que, se o direito de revisdo do beneficio antecessor
estiver decaido, ndo remanescera o direito de rever a subsequente pensdo. Nessa
hipdtese, a jurisprudéncia sedimentou a compreensdo de que o inicio do prazo
decadencial do direito de revisdo de pensdo por morte que tem como escopo a
revisdo de beneficio originario recebido peo segurado indituidor em vida da-se a
partir da concesséo da pensao (conforme regras do art. 103 daLe 8.213/1991).
10. Em td dtuacdo, porém, ndo pode persigtir o direito ap recebimento das
diferencas do beneficio antecessor, ja que decaido o diréito a revisdo ao seu
titular (0 segurado faecido indtituidor da penséo) e o pensonista esta pleiteando
direito aheo, e ndo direito proprio. Nessa mesma linha REsp 1.529.562/CE, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 11.9.2015.
11. Assm, embora decaido o direito de revisdo do beneficio originaio, € possive
revisalo tdo somente para que repercuta financeiramente na pensdo por morte,
se, evidentemente, o direito de revisio desse beneficio néo tiver decaido.
12. Em Situagdo idéntica, assm foi decidido no REsp 1.574.202/RS, Rel. Minisro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 18.5.2016.

CASO CONCRETO
13. No caso concreto, 0 beneficio que deu origem a pensdo por morte
(aposentadoria por tempo de contribuicdo) fol concedido antes de 11.11.1997,
marco inicid do prazo; e a acdo foi guizada em 29.7.2012, tendo decaido o direito
de revisdo pelos sucessores do titular de tal beneficio, conforme art. 103 da Lei
8.213/1991.
14. Ressalva-se novamente que remanesce o direto de revisdo do citado
beneficio apenas para que repercuta financeiramente na pensdo por morte
recebida pela ora recorrida.
15. J4 a pensdo por morte foi concedida em 1°5.2009. O exercicio do direito
revisona ocorreu, portanto, dentro do prazo decadencial decena previsto pela le
previdenci&ria
16. De qualquer sorte, a questdo sobre o pagamento de diferencas da
aposentadoria recebida peo indituidor da pensdo deve ser expressamente
afastada em raz&o dos limites da pretenséo deduzida nainicid (a qua consiste no
pagamento de diferencas somente da pensdo, fls. 2-18 e 30-31/e-STJ).
17. Embargos de Declaracéo parcia mente providos.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turmado Superior Tribund de Jusicas Prosseguindo-se no
julgamento, gpos o voto-vida da Sra. Minidra Diva Mderbi, acompanhando o Sr. Minidro
Humberto Martins, acolhendo os embargos de declaracéo, com efeitos modificativos, para
negar provimento ao recurso especid do INSS, a Turma, por maoria, acolheu os embargos
de declaracdo em menor extenso, nos termaos do voto do Sr. Ministro Herman Benjamin, que
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lavrara o acordado. Vencidos 0 Sr. Minisro Humberto Matinse a Sra. MinigraDivaMaerbi."
Votaram com 0 Sr. Minisro Herman Benjamin o Sr. Minisgro Mauro Campbdl Marques e a
Sra. Minidra Assusete Magahées (Presidente).

Bradilia, 23 de agosto de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
EMBARGANTE : ELEINE MARIA ZECHIN
ADVOGADOS : ANTONIO BETTONI

HERMES BUFFON E OUTRO(S)
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidarse de embargos de declaracéo opostos por ELEINE MARIA
ZECHIN contra acordéo proferido pela Segunda Turma que negou provimento ao
agravo regimental da embargante nos termos da seguinte ementa (fls. 255/256, e-STJ).

"PREVIDENCIARIO. REVISAO. BENEFICIO CONCEDIDO
ANTES DA MEDIDA PROVISORIA N. 1.523-9/97 E DA LEI N.
9.528/97. DECADENCIA. CONFIGURACAO. TERMO A QUO DO
PRAZO DECADENCIAL. VIGENCIA DA LEl. MATERA
SUBMETIDA AO RITO DO ART. 543-C DO CPC. RECURSOS
ESPECIAIS 1.309.529/PR E 1.326.114/SC PENDENTES DE
PUBLICACAO.

1. A Primeira Segdo desta Corte Superior, ao apreciar 0S
recursos especiais 1.309.529/PR e 1.326.114/SC, ambos de relatoria
do Min. Herman Benjamim, os quais foram submetidos ao rito dos
recursos repetitivos, conforme art. 543-C, do CPC, decidiu que a
revisdo, pelo segurado, do ato de concessdo dos beneficios
concedidos antes da vigéncia da Medida Provisdria 1.523-9/1997
(convertida na Lei 9.528/97) tem prazo decadencial decenal, com seu
termo a quo a partir do inicio da vigéncia da referida Medida
Provisdria, qual sgja, 27.6.1997.

2. No caso dos autos, a aposentadoria por tempo de servigo foi
concedida antes de 28.6.1997, e a revisdo foi protocolada em
22.12.2010, ocorrendo, portanto, a decadéncia, uma vez que
ajuizada apos o decénio da publicacdo da Lei n. 9.528/97.

Agravo regimental improvido".

Aduz a embargante exigéndia de omissio no julgado, porquanto "esta
Turma esta julgando recurso especial do INSS contra a sua proépria linha de
entendimento no que tange a interpretacéo que esta Corte Especial da ao artigo
103 da LBPS QUAL SEJA, por ser a decadéncia um instituto restritivo de direitos,
deve ser restritivamente interpretada, e, por isso, ndo se aplicando em diversas
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situacles, e diversas casuisticas' (fl. 271, e-STJ).

Defende gque "o recurso do INSS busca o afastamento da decisdo do
Tribunal de Origem fez, que modulando os efeitos do artigo 103 da 8.213/91,
afastou o artigo 103 frente ao principio da actio nata. Ou sgja, 0 INSSrecorreu de
uma decisdo que modulou os efeitos do artigo 103 da LBPS e este Douto Relator,
monocraticamente, e agora em sede colegiada, proveu 0 recurso autarquico
utilizando decisbes que somente declararam quando comega o prazo decadencial,
sem adentrar nas especificidades (casuigticas) que afastariam a declaracéo de
ocorréncia de prazo decadencial” (fl. 272, e-STJ).

Requer, por fim, sga sanado o vido agpontado e concedidos efeitos
infringentes ao acdrdao embargado.

A embargada, indada a manifestar-se, susenta que se cuida de nitido
pedido de retratacdo ndo previso nas hipdteses do art. 535 do Codigo de Processo
Civil.

E, no essencid, o rddatério.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
INADEQUACAO. REJICAO. ERRO DE PREMISSA FATICA.
VERIFICACAO. ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. ACTIO NATA.
BENEFICIO CONCEDIDO APOS MP N. 1.523-9/97.
DECADENCIA. NAO OCORRENCIA.

1. "O incidente de uniformizacdo de jurisprudéncia,
previsto no art. 476 do Codigo de Processo Civil, ndo é admitido
como forma de irresignacdo recursal, ante a sua natureza preventiva
de dissenso jurisprudencial, impondo-se sgja suscitado em momento
anterior ao julgamento do recurso, Cujo processamento constitui
faculdade do relator. Precedentes’ (AgRg nos EDd nos EDd nos
EREsp 1.155.764/SP, Rd. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO,
CORTE ESPECIAL, julgado em 6/5/2015, DJe 25/5/2015).

2. Cuidase, originaiamente, de acdo revisond de
beneficio  previdend&io de pensio por morte decorrente de
gposentadoria por tempo de contribuicdo do faecido esposo da autora

3. Da detida andise dos autos verificase que ha no
acordao embargado erro de premissa fatica que se impde sga corrigido,
por ensgar ateracdo da solucéo da controvérsa

4. Na espécie, muito embora a gposentadoria do de cujos
tenha ocorrido em 23/9/1991, o direito da autora de platear arevisio do
benefido somente inidou com a concessdo da pensdo por morte,
conforme o principio da actio nata. Assm, concedido 0 beneficio em
19/5/2009 e a agéo guizada em 19/7/2012, néo houve decadéncia do
direito de revisdo do bendficio.

5. Logo, como o heneficio de pensdo por morte fo
concedido posteriormente a edicdo da Medida Provisdria 1.523-9/97, o
prazo decadencid conta-se a partir da sua concessdo, como bem
determinou o Tribund de origem, em obediéncia ao principio da actio
nata.

6. "O inicio do prazo decadencial se deu apds o
deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da
actio nata, tendo em vista que apenas com o Obito do segurado adveio
a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisdo, ja que,
por Obvio, esta ndo era titular do beneficio originario, direito
personalissmo” (REsp 1.529.562/CE, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/8/2015, DJe
11/9/2015.)
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Embargos de declaracdo acolhidos, com efdtos
infringentes, para negar provimento ao recurso especid do INSS.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

De inicio, cumpre conggnar que o0 "incidente de uniformizacdo de
jurisprudéncia, previsto no art. 476 do Cédigo de Processo Civil, ndo é admitido
como forma de irresignacéo recursal, ante a sua natureza preventiva de dissenso
jurisprudencial, impondo-se sgja suscitado em momento anterior ao julgamento do
recurso, Cujo processamento constitui faculdade do relator. Precedentes’ (AgRg
nos EDd nos EDd nos EREgp 1.155.764/SP, Rd. Minidro LUIS FELIPE
SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 6/5/2015, DJe 25/5/2015).

Nesse contexto, ndo conhego do pedido de uniformizacdo de
jurisprudénciade fls. 283/285 (e-STJ).

Os embargos declaratorios séo cabive's para a modificagdo do julgedo
que Se gpresenta omisso, contraditdrio ou obscuro, bem como para sanar possive erro
materia existente na decisao.

Cuidarse, originariamente, de acéo revisond de beneficio previdenci&io
de pensdo por morte decorrente de gposentadoria por tempo de contribuicdo do
fdecido esposo da autora

Extrai-se dos autos que a Corte de origem aastou a decadéncia do
direito de revisdo, pois 0 beneficio de concesséo por morte fai concedido em 1%5/2009
e a presente acao guizada em 19/7/2012, consgderando que "a parte autora estava
impedida de postular a revisio do beneficio anteriormente ao 6bito do ingtituidor"
(fl. 175, e-STJ).

Também rechagou a preiminar de prescricéo, ao conggnar que, em "se
tratando de beneficio previdenciério de prestacdo continuada, a prescricdo néao
atinge o fundo de direito, mas somente os créditos relativos as parcelas vencidas
ha mais de 5 (cinco) anos da data do ajuizamento da demanda, consoante a
iterativa jurisprudéncia dos Tribunais® (fl. 157, e-STJ).

Por fim, conduiu que "a parte autora tem direito a que o
beneficio-ingtituidor sgja calculado da forma mais vantajosa, desde quando
preenchidos os requisitos minimos para a aposentadoria, com 0 pagamento das
diferencas vencidas desde a data do requerimento administrativo da penséo por
morte, observada a prescri¢éo quinquenal” (fl. 159, e-STJ).
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O INSS insurgiu-se, nas razdes de recurso especia, contra o afastamento
da decadéncia

A autarquia previdenci&ia teve seu recurso provido em decorréncia da
aplicacéo do entendimento proferido pela Primera Segdo desta Corte, que, ao gpreciar
0s Recursos Especias 1.309.529/PR e 1.326.114/SC sob o rito dos recursos
repetitivos, decidiu que a revisfo, pao segurado, do ato de concessdo dos beneficios
concedidos antes da vigéncia da Medida Provisdria 1.523-9/1997 (convertida na Le
9.528/97) tem prazo decadencid decend, com seu termo a quo a partir do inico da
vigéndada referida Medida Provisoria, qud sgja, 27/6/1997.

Constou do acdrdéo ora embargado que o0 beneficio previdenciaio fo
concedido em momento anterior a 27/6/1997 e a presente acdo revisond do beneficio,
por seu turno, fal guizada somente em 19/7/2012, quando ja configurada a decadéncia,
viso que 0 prazo decend teve como termo a quo para a sua contagem a data de
28/6/1997, esgotando-se em 28/6/2007.

Todavia, da andise dos autos verificase que procede a afirmacéo da
embargante acerca da exiséndia de equivoco no julgado impugnedo, consubstanciado
em erro de premissa fética que se impde sgja corrigido, por ensgar dteracdo da solucéo
da controvérsa

Na espécie, muito embora a aposentadoria do de cujos tenha ocorrido
em 23/9/1991, o direito da autora de pletear a revisio do beneficio somente inidou com
a concessio da pensdo por morte, conforme o principio da actio nata. Assm,
concedido 0 benefico em 195/2009 e a agcdo guizada em 19/7/2012, ndo houve
decadéncia do direito de revisio do beneficio.

A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. REGIME
GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DE PRESTACOES
DECADENCIA. ART. 103, CAPUT, DA LEl 8.213/1991. NAO
INCIDENCIA.

1. No caso, a autora ajuizou acdo de revisao de pensao por
morte, objetivando o recalculo da renda mensal inicial do beneficio
originario de aposentadoria de seu falecido marido.

2. Tal stuacdo denota que a pretenséo veiculada na presente
acdo consiste na revisio do ato de concessdo do beneficio de pensdo
por morte.

3. Ndo merece acolhida a irresignacdo quanto a alegada
violacdo ao artigo 103, caput, da Lel 8.213/1991. O inicio do prazo
decadencial se deu ap0s o0 deferimento da pensido por morte, em
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decorréncia do principio da actio naa, tendo em vista que apenas
com o 6bito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida
para o pedido de revisao, ja que, por Obvio, esta ndo era titular do
beneficio originario, direito personalissmo.

4. Ressalteese que a revisido da aposentadoria gera efeitos
financeiros somente pela repercussdo da alteracdo de sua RMI
(renda mensal inicial) na penséo por morte subsequente.

5. Recurso Especial nao provido".

(RExp 1.529.562/CE, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/8/2015, DJe 11/9/2015.)

Ressdta-se que, in casu, o beneficio de pensio por morte foi concedido
posteriormente a edicdo da Medida Provisdria 1.523-9/97, logo o prazo decadencid
contarse a patir da sua concessdo, como bem determinou o Tribund de origem,
conforme o principio da actio nata.

Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaracdp, com efetos
infringentes, para negar provimento ao recurso especia do INSS.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0272844-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.488.669 /RS

Numeros Origem: 50035487720124047113 RS-50035487720124047113
PAUTA: 10/11/2015 JULGADO: 24/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO . ELEINEMARIA ZECHIN
ADVOGADOS : HERMES BUFFON E OUTRO(S)

ANTONIO BETTONI
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Pensdo por Morte (Art. 74/9)

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : ELEINEMARIA ZECHIN
ADVOGADOS : HERMES BUFFON E OUTRO(S)
ANTONIO BETTONI
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"ApbGs o voto do Sr. Ministro-Relator, acolhendo os embargos de declaragéo, com efeitos
modificativos, para negar provimento ao recurso especia do INSS, pediu vista dos autos o Sr.
Ministro Herman Benjamin.”

Aguardam o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques, as Sras. Ministras Assusete
Magalhdes (Presidente) e Diva Maerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido).
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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : ELEINE MARIA ZECHIN
ADVOGADOS : HERMESBUFFON E OUTRO(S)

ANTONIO BETTONI

EMBARGADO  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
VOTO VENCEDOR

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN:

Tratarse de Embargos de Declaracdo contra acdrdéo que examinou Agravo

Regimental assm ementado:

PREVIDENCIARIO. REVISAO. BENEFICIO CONCEDIDO
ANTES DA MEDIDA PROVISORIA N. 1523-9/97 E DA LEI N. 9.528/97.
DECADENCIA. CONFIGURACAO. TERMO A QUO DO PRAZO
DECADENCIAL. VIGENCIA DA LEI. MATERIA SUBMETIDA AO RITO
DO ART. 543-C DO CPC. RECURSOS ESPECIAIS 1.309.529/PR E
1.326.114/SC PENDENTES DE PUBLICACAO.

1. A Primeira Segdo desta Corte Superior, ao apreciar 0S recursos
especiais 1.309.529/PR e 1.326.114/SC, ambos de relatoria do Min. Herman
Benjamim, os quais foram submetidos ao rito dos recursos repetitivos, conforme
art. 543-C, do CPC, decidiu que a revisdo, peo segurado, do ato de concessdo
dos beneficios concedidos antes da vigéncia da Medida Provisdria 1.523-9/1997
(convertidana Le 9.528/97) tem prazo decadencia decenal, com seu termo a quo
a partir do inicio da vigéncia da referida Medida Provisdria, qua sgja, 27.6.1997.

2. No caso dos autos, a aposentadoria por tempo de servico foi
concedida antes de 28.6.1997, e a revisio foi protocolada em 22.12.2010,
ocorrendo, portanto, a decadéncia, uma vez que guizada apés o decénio da
publicacdo da L& n. 9.528/97.

Agravo regimental improvido.

A embargante aduz que deve ser aplicado o principio da actio nata ao caso,

pois 0 prazo decadencid de revisdo do beneficio previdenciaio, quando se trata de penséo

por morte precedida de aposentadoria, deve ser a contar da penséo para ambos os beneficios,

jaque a patir de td data nasce o direito de revisdo do pensoniga

O e rdaor, Minidro Humbeto Martins, votou pelo provimento dos

Adaadrios para afastar a decadéncia, pois, "muito embora a aposentadoria do de cujus

tenha ocorrido em 23/9/1991, o direito da autora de pleitear a revisio do beneficio somente
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inidou com a concessao da pensdo por morte, conforme o principio da actio nata. Assm,
concedido o0 beneficio em 195/2009 e a acéo guizada em 19/7/2012, ndo houve decadéncia
do direito de revisio do beneficia”.

Pedi viga paraandisar o caso.

A ora embargante guizou, em 19.7.2012, acdo de revisio de pensdo por morte
do Regime Gerd de Previdéncia Socid, concedida em 1°.5.2009, mediante o recdculo da
renda mensd inidd do beneficio originaio do indituidor da penséo (gposentadoria por tempo
de contribuicéo concedidaem 23.9.1991).

Tém chegado ao STJ duas situaces que merecem o discrime para aperfeicoar
a solucdo juridica cabive: @) a primeira é o caso em que o pensonida pede a dteracéo do
vaor da penséo mediante recaculo da gposentadoria do indituidor da pensdo, sem pletar
diferencas da aposentadoria; b) a segunda ocorre quando 0 pensonida pede, dém das
diferencas da penséo, as diferencas da gposentadoria

A ora embargante se enquadra na hipdtee "d', tanto que, na inidd e nos
cdculos que a acompanham, da platada somente diferencas da penso (fls 2-18 e
30-3V/e-STJ).

Essa discriminago é rdlevante, como adiante constatar-se-a.

A controvérsia mas ampla, portanto, consgste em definir se incide a decadéncia
do dirato de revisio do beneficio que deu origem a pensdo por morte e, por fim, se 0
respectivo titular tem direito as diferencas de ambos os beneficios previdenci&rios.

O atigo 103, caput, da La 8.213/1991, com a redacdo dada pela Le
9.528/1997, estabelece:

Art. 103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qual quer
direito ou agcdo do segurado ou benefici&rio paraarevisdo do ato de concessdo
de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestacéo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da
decisdo indeferitoria definitiva no &mbito adminigirativo.

E consabido que o STJ e o STF firmaram a compreensio de que, para 0s
beneficos concedidos antes da Lea 9.528/1997 (11.11.1997), a contagem do prazo
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decadencid decend se da a contar do mencionado marco legd.

Para a resolucdo da presente controvérsa € preciso também ddinear a
premissa juridica assente no STJ de que o titular de pensio por morte possui legitimidede para
pleitear, em nome proprio, o direito alheio concernente a reviséo do beneficio previdenci&io
recebido pelo segurado indituidor da pensdo, conforme art. 112 da Le 8.213/1991. A
proposito:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. ALEGA(;AO DE
OFENSA AO ART. 535, INCISO II, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
OMISSAO NAO CONFIGURADA. OBITO DO TITULAR DO BENEFICIO.
LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM DOS SUCESSORES PARA
POSTULAR EM JUiZO O RECEBIMENTO DE VALORES DEVIDOS E
NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO DE CUJUS. ART. 112 DA LEI NZ°
8.213/91. PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM
ESSE ENTENDIMENTO. SUMULA N.° 83 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A suposta afronta ao art. 535, inciso 11, do Codigo de Processo
Civil ndo subsiste, porquanto o acdrddo hostilizado solucionou a quaestio juris de
maneira clara e coerente, apresentando todas as razdes que firmaram o0 seu
convencimento.

2. Na forma do art. 112 da Le n.° 8.213/91, os sucessores de
ex-titular - faecido - de beneficio previdenci&io detém legitimidade processual
para, em nome préprio e por meio de agdo prépria, pleitear em juizo os valores
ndo recebidos em vida peo de cujus, independentemente de habilitacdo em
inventario ou arrolamento de bens.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1260414/CE, Rel. Minisra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, DJe 26/03/2013).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. DECISAO MONOCRATICA. JURISPRUDENCIA
PACIFICADA. PREVIDENCIARIO. ACAO DE COBRANCA DE
BENEFICIO AJUIZADA POR SUCESSOR DE SEGURADO. ART. 112 DA
LEI N° 8.213/91.

1. O decisum ndo ultrgpassou os limites do art. 557 da Le
Adjetiva, pois a matéria ja pode ser dita pacificada no ambito da Terceira Secéo,
estando a decisfo ora agravada em sintonia com a jurisprudéncia mais atua
acerca do tema

2. Na linha da jurisprudéncia consolidada na Terceira Secéo do
Superior Tribund de Justica, 0s sucessores do segurado, a teor do digposto no art.
112 da Le n° 8.213/91, tém legitimidade para postular em juizo o recebimento de
valores devidos e ndo recebidos em vida pelo de cujus.

3. Agravo improvido.

(AgRg no REsp 662.292/AL, Rel. Minisro PAULO GALLOTTI,
SEXTA TURMA, DJ 21/11/2005, p. 319).
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Do que adma exposto, 0 gue interessa a0 presente caso € que o titular da
pensdo por morte pede, em nome proprio, o direto do faecido de rever o beneficio que
antecedeu a pensio por morte, €, em Seu nome, 0 seu proprio direito de revisfo da penséo
por morte.

Logo, para fins de incdéncia da decadéncia do art. 103 da La 8.213/1991,
cada beneficio previdenci&io deve ser condderado isoladamente. O beneficio previdenci&io
recebido em vida pdo segurado indituidor da penséo deve ter seu proprio cdculo de
decadéncia, assm como a pensdo por morte.

|sso néo sgnifica, todavia, que, se o dirdto de revisdo do beneficio antecessor
(na presente hipdtese, a gposentadoria do falecido) ediver decaido, ndo remanescera o direito
de revisio da subsequente pensdo. Nessa hipdtese, a jurigprudéncia sedimentou compreensio
de que o inicio do prazo decadencid do direito de revisio de pensio por morte que tem como
escopo a revisio de beneficio originario recebido pelo segurado indituidor em vida da-se a
partir da concesséo da pensio (observadas as regras do termo inidd previsas no art. 103 da
La 8.213/1991).

Em td dtuacdo, porém, ndo pode persdir o diréto ao recebimento das
diferencas do beneficio antecessor, ja que decaido o direito a revisio ao seu titular (0 segurado
fdecido indituidor da pensdo) e o pendonisa esta pleiteando direito aheo, e ndo direto
proprio.

Nesse sentido foi exarado o0 seguinte precedente (grifa):

PROCESSUAL CIVIL E PREVINDENCIARIO. REGIME
GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DE PRESTACOES.
DECADENCIA. ART. 103, CAPUT, DA LEl 82131991. NAO
INCIDENCIA.

1. No caso, a autora guizou acéo de revisdo de pensao por morte,
objetivando o recdculo da renda mensa inicdd do beneficio originaio de
aposentadoria de seu falecido marido.

2. Td situacdo denota que a pretensdo veiculada na presente agéo
consiste na revisdo do ato de concessdo do beneficio de pensdo por morte.

3. N@o merece acolhida a irresignacdo quanto a alegada violacdo

a0 artigo 103, caput, da Lei 8.213/1991. O inico do prazo decadencia se deu apds
0 deferimento da pensdo por morte, em decorréncia do principio da actio nata,
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tendo em vista que apenas com o 6hito do segurado adveio a legitimidade da parte
recorrida para o pedido de revisdo, ja que, por Obvio, esta ndo era titular do
beneficio originario, direito personalissmo.

4. Ressalte-se que a revisao da aposentadoria gera efeitos
financeiros somente pela repercussao da alteracdo de sua RMI (renda
mensal inicial) na pensdo por morte subsequente.

5. Recurso Especia néo provido.

(REsp 1529562/CE, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 11/09/2015).

Essa compreensio fo enfrentada de forma mas aprofundada no seguinte

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REGIME
GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. DIREITO DE REVISAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE E BENEFICIO
ORIGINARIO. INCIDENCIA. CRITERIOS,

IDENTIFICAGAO DA CONTROVERSIA JURIDICA

1. No caso, a autora guizou, em 9.3.2009, acdo de revisdo de
pensdo por morte do Regime Gerd de Previdéncia Socid, concedida em
31.3.2004, objetivando o recdculo da renda mensd inidd e pagamento de
diferencas dos beneficios originarios do indtituidor da pensdo: auxilio-doenca
(concedido em 2.8.1976) e a subsequente aposentadoria por invaidez (concedida
em 1°.9.1981).

2. A controvérsa consiste em definir se incide a decadéncia do
direito de revisdo do beneficio que deu origem a pensdo por morte e, por fim, se 0
respectivo titular tem direito as diferencas de ambos os beneficios previdenciarios.

MERITO

3. E assente no STJ que o titular de pensio por morte possui
legitimidade para pleitear, em nome proprio, o direito alheio concernente a
revisdo do beneficio previdenciario recebido pelo segurado ingtituidor da penséo,
conforme art. 112 da Le 8.213/1991. A propdsito: AgRg no REsp 1.260.414/CE,
Rel. Minigra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26.3.2013; AgRg no REsp
662.292/AL, Rdl. Minigtro Paulo Gdlatti, Sexta Turma, DJ 21.11.2005, p. 319.

4. No presente caso, a titular pede, em nome proprio, o direito do
faecido de revisdo dos beneficios que antecederam a pensdo por morte, e, em
Seu nome, 0 seu proprio direito de revisio dessa pensao.

5. Logo, para fins de incidéncia da decadéncia do art. 103 da
Lei 8.213/1991, cada beneficio previdenciario deve ser considerado
isoladamente. O beneficio previdenci&io recebido em vida peo segurado
indituidor da pensdo deve ter seu proprio cdculo de decadéncia, assim como a
pensdo por morte.

6. Isso ndo dgnifica, todavia, que, se o direito de revisdo do
beneficio antecessor estiver decaido, ndo remanescera o direito de revisdo da
subsequente pensdo. Nessa hipétese, a jurisprudéncia sedimentou compreensao
de que o inicio do prazo decadencia do direito de revisdo de pensdo por morte
gue tem como escopo a revisdo de beneficio originario recebido pelo segurado
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indituidor em vida € a partir da concessdo da pensdo (conforme regras do art.
103 da Le 8.213/1991).

7. Em ta dtuacdo, porém, ndo pode persstir o direto ao
recebimento das diferencas do beneficio antecessor, ja que decaido o direito a
revisfo a0 seu titular (o segurado faecido indituidor da pensdo) e que a
pensonista esta pleiteando direito dheio, e ndo direito proprio. Nessa mesma
linha REsp 1.529.562/CE, Rel. Minisro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
11.9.2015.

8. Asim, embora decaido o direito de revisdo do beneficio
origindrio, é possive revisalo tdo somente para que repercuta financeiramente na
pensdo por morte, se, evidentemente, o direito de revisio deste beneficio ndo tiver
decaido.

CASO CONCRETO

9. Na hipdtese, os beneficios que deram origem a pensdo por
morte (auxilio-doenca e aposentadoria por invaidez) foram concedidos antes de
11.11.1997, marco inicd do prazo decadencial (Lel 9.528/1997), e a acéo foi
guizada em 9.3.2009, tendo decaido, para o0s sucessores do titular, o direito de
revisdo de tais beneficios, conforme art. 103 da Lel 8.213/1991.

10. Ja a pensdo por morte foi concedida em 3132004, e o
exercicio do direito revisond ocorreu, portanto, dentro do prazo decadencial
decend previsto pelale previdenciéria

11. Dessa forma, remanesce a ora recorrida o direito de revisio
do auxilio-doenca e da aposentadoria por invdidez t&0 somente para que
repercutam financeiramente na pensao por morte recebida pela ora agravada.

12. Em razéo da reforma do acorddo recorrido, a sucumbéncia é
declarada reciproca e os honorérios advocaticios se compensam.

13. Recurso Especia parciamente provido.

(REsp 1574.202/RS, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 18/05/2016).

Frisase que, embora decaido o direito de revisio do benefico originaio, €
possive revisalo t&o sO para que repercuta financaramente na pensdo por morte com base na
qud foi caculada

No caso concreto, 0 beneficio que deu origem a pensdo por morte
(aposentadoria por tempo de contribuicdo) fo concedido antes de 11.11.1997, marco inicd
do prazo; e a acdo fo guizada em 29.7.2012, tendo decaido o direito de revisio peos
sucessores do titular de tal beneficio, conforme art. 103 da Le 8.213/1991.

Ressdva-se novamente que remanesce o direito de revisio do citado beneficio

gpenas para que repercuta financa ramente na pensao por morte recebida pela orarecorrida.
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Ja a pensdo por morte foi concedida em 1°.5.2009. O exercicio do direito
revidond ocorreu, portanto, dentro do prazo decadencid decend previgo pda la
previdendaia

De quaquer sorte, a questd sobre o pagamento de diferencas da
gposentadoria recebida pelo indituidor da pensdo deve ser expressamente afastada em razéo

dos limites da pretenséo deduzidanainigd.

Por tudo isso, com vénias ao e. Relator, Minisro Humberto Martins,
divirjo para prover parcialmente os Embargos de Declaracdo, para afastar a
decadéncia do direito de revisio da pensdo por morte mediante recalculo da
aposentadoria que a precedeu, sem o pagamento de difer encas deste Ultimo beneficio.

E como voto.
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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.488.669 - RS (2014/0272844-6)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Peco a mais respeitosa vénia ao

eminente Ministro Relator, para acompanhar a divergéncia.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0272844-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.488.669 /RS

Numeros Origem: 50035487720124047113 RS-50035487720124047113
PAUTA: 07/06/2016 JULGADO: 07/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO . ELEINEMARIA ZECHIN
ADVOGADOS : HERMES BUFFON E OUTRO(S)

ANTONIO BETTONI
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Pensdo por Morte (Art. 74/9)

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : ELEINEMARIA ZECHIN
ADVOGADOS : HERMES BUFFON E OUTRO(S)
ANTONIO BETTONI
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Herman Benjamin,
dando parcia provimento aos embargos de declaracdo para dar parcia provimento a0 recurso
especial, no que foi acompanhado pelos Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Assusete
Magal hées, pediu vista dos autos a Sra. Ministra Diva Mderbi."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0272844-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.488.669 /RS

Numeros Origem: 50035487720124047113 RS-50035487720124047113
PAUTA: 18/08/2016 JULGADO: 18/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO . ELEINEMARIA ZECHIN
ADVOGADOS : HERMESBUFFON E OUTRO(S)

ANTONIO BETTONI
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Pensdo por Morte (Art. 74/9)

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : ELEINEMARIA ZECHIN
ADVOGADOS : HERMESBUFFON E OUTRO(S)
ANTONIO BETTONI
EMBARGADO ¢ INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicacdo da Sra. Ministra Diva Malerbi."
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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.488.669 - RS (2014/0272844-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
EMBARGANTE : ELEINE MARIA ZECHIN
ADVOGADOS : HERMES BUFFON E OUTRO(S)
ANTONIO BETTONI
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
VOTO-VISTA

A EXMA. SRA. MINISTRA DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAOQ): Pedi vista dos autos para melhor me apropriar da
matéria.

Trata-se, na origem, de acéo de reviséo de pensao por morte, concedida
em 1°9/5/2009, decorrente de aposentadoria por tempo de contribuicdo do segurado de
cujus, proposta pela esposa, visando a obtencdo do melhor beneficio. No caso, o
beneficio de aposentadoria foi concedido em 23/09/1991 (DIB) e o ajuizamento da
presente agao ocorreu em 19/7/2012.

Por sentenca, o processo foi julgado extinto com resolu¢do do meérito
(CPC/73, art. 269, IV), reconhecendo-se a decadéncia, contado o prazo da data da
concessao do beneficio originario e o ajuizamento desta acéo.

A Corte regional deu provimento a apelagdo da autora, nos termos da
seguinte fundamentacao:

(a) considerando que a parte autora estava impedida de postular a revisao
do beneficio anteriormente ao 6bito do instituidor, ante sua ilegitimidade, o curso do
prazo decadencial teve inicio somente apds a concessdo da pensdo por morte, em
razdo do principio da actio nata. Em consequéncia, afastado na espécie o decreto de
decadéncia da acéo.

(b) considerando que o E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE
630.521, Relatora Ministra Ellen Gracie, pleno, DJe 23/8/2013 - de repercussao geral,
reconheceu o direito ao calculo do beneficio de acordo com a legislacdo vigente a
época do preenchimento dos requisitos exigidos para sua concessao. Logo, a parte
autora tem direito a que o beneficio do instituidor seja calculado de forma mais
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vantajosa, desde quando preenchidos os requisitos minimos para a aposentadoria,
com o pagamento das diferengcas vencidas desde a data do requerimento
administrativo da pensao por morte, observada a prescricéo.

No presente recurso especial, a parte recorrente alegou, em preliminar,
ofensa ao art. 535 do CPC pois, apesar da oposi¢cdo de embargos de declaracao, o
Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre pontos necessarios ao deslinde da
controversia; e no mérito aduz que o acoérdao regional contrariou as disposicoes
contidas nos arts. 75 e 103, ambos da Lei n. 8.213/91, devendo o recurso ser provido
para reconhecer a decadéncia no caso concreto.

Provido o recurso especial da Autarquia previdenciaria, com aplicacdo do
entendimento firmado nos Resps 1.309.529/PR e 1.326.114/SC (recursos repetitivos),
reconhecendo-se a ocorréncia da decadéncia.

Como bem assinalado pelo e. Ministro Relator, procede as razdes trazidas
pela ora embargante acerca da ocorréncia de equivoco no julgado impugnado,
decorrente de premissa fatica diversa que enseja a alteracdo da solugcdo da
controvérsia.

Consoante recentemente decidido pelo Supremo Tribunal Federal - nos
Edcl no AgRg no Al 858.865-SC, Relator Ministro Luiz Fux, 12 T., j. 24/6/2016 - o
Plenério da Corte, no julgamento do RE 630.501, Relatora Ministra Ellen Gracie, firmou
entendimento de que o segurado tem direito adquirido ao beneficio mais vantajoso,
consideradas as datas em que o direito poderia ter sido exercido, desde que
respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescricdo quanto as prestacoes
vencidas.

Ainda, consoante recente precedente desta e. Turma no Resp
1.571.465/RS, Relator Ministro Hernan Benjamin, em se tratando de pretensdo de
revisdo do ato concessorio do beneficio do instituidor (beneficio originario),
considera-se como termo a quo do lapso decadencial a data de inicio da penséo por
morte, ocasido em que exsurge o interesse do dependente, em nome préprio, deduzir a
pretensao revisional. Confira-se a ementa do acérdéao:

PREVIPENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BEI}IEFI'CIO.
PENSAO POR MORTE. DECADENCIA. AUSENCIA DE OMISSAO. ART.
535, I, DO CPC.
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1. O recorrente sustenta que o art. 535, Il, do CPC foi violado, mas deixa
de apontar, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acordao
impugnado. Assim, € inviavel o conhecimento do Recurso Especial
nesse ponto, ante o ébice da SUmula 284/STF.

2. O inicio do prazo decadencial se deu apds o deferimento da pensao por
morte, em decorréncia do principio da actio nata, tendo em vista que
apenas com o Obito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida
para o pedido de revisdo, ja que, por Obvio, esta ndo era titular do
beneficio originario de seu marido, direito personalissimo.

3. Em se tratando de beneficio previdenciario, incide na hip6tese de
revisdo do ato de concessao/indeferimento de beneficio o disposto no art.
103 da Lei 8.213/1991: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e
gualquer direito ou acdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do
ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte
ao do recebimento da primeira prestacéo ou, quando for o caso, do
dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no
ambito administrativo”. Como a concessao da pensao que a recorrida
pretende ver recalculada se deu no dia 17.8.2008 e o0 ajuizamento da
acdo ocorreu em 8.9.2010, ndo houve a decadéncia do direito a revisao
dos beneficios previdenciérios.

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1.571.465/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe 31/5/2016)

Assim, transcorridos menos de dez anos entre a data da DIP da pensao
por morte e 0 ajuizamento desta acdo, ndo ha falar em decadéncia. Por tais
fundamento, pedindo vénia a douta divergéncia, meu voto acompanha o voto do e.
Relator, para acolher os embargos de declaragéo, com efeitos modificativos, e negar

provimento ao recurso especial do INSS.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0272844-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.488.669 /RS

Numeros Origem: 50035487720124047113 RS-50035487720124047113
PAUTA: 18/08/2016 JULGADO: 23/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretaria
Bea VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : ELEINEMARIA ZECHIN
ADVOGADOS . HERMESBUFFON E OUTRO(S)

ANTONIO BETTONI
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Pensdo por Morte (Art. 74/9)

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE . ELEINEMARIA ZECHIN
ADVOGADOS : HERMESBUFFON E OUTRO(S)
ANTONIO BETTONI
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista da Sra. Ministra Diva Maerhi,
acompanhando o Sr. Ministro Humberto Martins, acolhendo os embargos de declaragdo, com
efeitos modificativos, para negar provimento ao recurso especial do INSS, a Turma, por maioria,
acolheu os embargos de declaragdo em menor extensdo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Herman Benjamin, que lavrard o acordd@o. Vencidos o Sr. Ministro Humberto Martins e a Sra.
Ministra Diva Mderbi."
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Votaram com o Sr. Ministro Herman Benjamin o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques
e a Sra. Ministra Assusete Maga hdes (Presidente).



