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: MINISTRO HUMBERTO MARTINS
: RICARDO DELLA PASQUA JUNIOR

ADVOGADO : WELLOSALVESDA SILVA EOUTRO(S)

REU

: FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ACAO
RESCISORIA COM FUNDAMENTO NO ART. 485, V E I1X, DO
CPC. AUSENCIA DE OFENSA LITERAL A DISPOSITIVO DE LEI.
PAGAMENTO EFETUADO POR LIBERALIDADE DO
EMPREGADOR, EM RAZAO DE EXTINCAO DO CONTRATO DE
TRABALHO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.
PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA. ERRO DE FATO.
NAO DEMONSTRACAO. ACORDAO RESCINDENDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Cuida-se de acéo rescisiria guizada com objetivo de
rescindir acdrdéo que se debrucou sobre a incidéncia de imposto de
renda sobre pagamento efetuado por liberdidede do empregador, por
0cas 80 da rescisio do contrato de trabaho.

2. A vidagcéo de ld, para judificar a procedéncia da
demanda rescisdria, nos termos do art. 485, indso V, do Codigo de
Processo Civil, deve ser de td modo evidente que afronte o digpositivo
legd em sua literdidade, 0 que ndo ocorreu NO caso dos autos, uma vez
que privilegiou entendimento consolidado na Primeira Segdo no ERE
770.078/SP (Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 11.9.2006, p.
225.).

3. Ha erro de fato quando o 6rgéo julgador imagina ou
supbe que un fao exidiu, sem nunca ter ocorrido ou quando
gmplesmente ignorafato existente, ndo se pronunciando sobre ee. (AgRg
na AR 4.367/PR, Rd. Min. Castro Mera, Primdra Secdo, DJe
6.4.2010.).

4. Trata-se, portanto, de um erro de percepcao e, ndo, de
um critério interpretativo do juiz, 0 que ndo ocorreu nNo caso dos autos,
porquanto o Minidro Rdaor do aresto rescindendo consignou,
expressamente, que o tema discutido nos autos do recurso especid, néo
se amoldava a nenhuma das hipdtese de Programa de Demissio
Voluntaia, mas, 9m, de pagamento espontaneo, recebido em razéo da
rescisdo do contra de trabaho.

5. A Primdra Secdo, por ocasd do julgamento do
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recurso especid repetitivo 1102575/M G, da rdaoria do Minisro Mauro
Campbdl Marques, regfirmou que, independentemente da nomenclaura
gue recebem, as verbas concedidas ab empregado por mera liberdidade
do empregador, quando da recisio unilaerd de seu contrato de
trabaho, implicam acréscimo patrimonid por néo possuirem caréter
indenizatdrio, sujeitando-se aincidéncia do impogto de renda.
Ac80 recisOriaimprocedente.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Ministros da Primera Secao do Superior Tribund de Justica "A
Secdo, por unanimidade, julgou improcedente a acdo rescisoria, nos termaos do voto do
Sr. Minigro Rdaor." Os Srs. Minidros Herman Benjamin (Revisor), Napoledo Nunes
Maa Flho, Assusete Magdhées, Sergio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgd de Faria
e DivaMderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) votaram com o Sr.
Minigro Rdator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Mauro Campbdl Marques.

Bradllia (DF), 24 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR
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: MINISTRO HUMBERTO MARTINS
: RICARDO DELLA PASQUA JUNIOR

ADVOGADO : WELLOSALVESDA SILVA EOUTRO(S)

REU

: FAZENDA NACIONAL
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de acdo rescisdria movida por JULIO CESAR DA SLVA

CUIMBRA contraa FAZENDA NACIONAL (UNIAO), guizada com fundamento no
art. 485, incisos V e IX, do CPC, aqud visarescindir acordao do Superior Tribund de
Judtica, proferido pela Primara Turma, de relatoria da Ministra Denise Arruda, nos autos
do REsp 926.109/RJ.

O acdrddo rescindendo se debrucou sobre a incidénda de imposto de

renda sobre pagamento efetuado por liberdidede do empregador, por ocasdo da
rescisao do contrato de trabalho. Eisa ementa do julgado:

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DISCUSSAO ACERCA DA INCIDENCIA DO IMPOSTO
DE RENDA SOBRE AS INDENIZACOES QUE, EM RESCISAO DE
CONTRATO DE TRABALHO, EXCEDEM O LIMITE GARANTIDO POR
LEI OU POR DISSDIO COLETIVO E CONVENCOES
TRABALHISTAS DECISAO AGRAVADA EM CONFORMIDADE COM
A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. DESPROVIMENTO DO
AGRAVO REGIMENTAL.

1. A Primeira Turma, na sessdo do dia 24 de maio de 2005, ao
julgar o REsp 637.623/PR (Rel. Min. Teori Albino Zavascki, RSTJ
192/187), enfrentou situacdo semelhante a dos presentes autos,
ocasido em que decidiu ser legitimo o desconto do Imposto de Renda
sobre as indenizacdes trabalhistas que ultrapassem o limite garantido
por lei ou por dissidio coletivo e convencdes trabalhistas. Na
assentada do dia 26 de abril de 2006, a Primeira Secdo endossou a
orientacdo jurisprudencial acima, ao julgar os EREsp 770.078/SP
(Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 11.9.2006, p. 225).

2. No presente caso, ndo ficou demonstrado que a verba
indenizatéria sobre a qual o agravante questiona a incidéncia do
Imposto de Renda seja garantida por lei ou por dissidio coletivo e
convengoes trabalhistas, ndo estando configurado, portanto, o direito
aisencdo tributaria.

3. Agravo regimental desprovido”.

Os embargos de declaracdo opostos pelo ora Autor foram regjeitados nos
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termaos da seguinte ementa

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS
DECLARATORIOS NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. OBSCURIDADE, CONTRADICAO, OMISSAO OU
INEXATIDOES MATERIAIS INEXISTENCIA. REJEICAO DOS
EMBARGOS.

1. De acordo com o art. 535 do Cdédigo de Processo Civil, os
embargos declaratorios sdo cabiveis quando houver, na sentenca ou
no acoérdao, obscuridade ou contradi¢cdo, ou quando for omitido
ponto sobre o qual se devia pronunciar o juiz ou tribunal. Tais vicios,
contudo, ndo se verificam na espécie.

2. Quanto a alegacéo de falta de prequestionamento, razao ndo
assiste ao embargante, pois, no recurso especial, a Procuradoria da
Fazenda Nacional apontou contrariedade e interpretacéo divergente
do art. 43 do Cdédigo Tributario Nacional, e foi justamente com base
nesse dispositivo legal que o Tribunal de origem decidiu o mérito da
causa. Logo, nao se aplicam ao caso as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. Esta Turma, por ocasido do julgamento do REsp 876.446/RJ
(Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 26.11.2007, p. 123), firmou o
entendimento de que a Simula 215/STJ refere-se ndo apenas a
"pagamentos efetuados por pessoas juridicas de direito publico a
servidores publicos civis, a titulo de incentivo a adesdo a programas
de desligamento voluntario" do servico publico (isengdo prevista no
art. 14 da Le 9.468/97), mas também a indenizacOes por adesdo de
empregados a programas de demissdo voluntaria instituidos por norma
de carédter coletivo (isencdo compreendida no art. 6°, V, da Lei
7.713/88).

4. Essa é que deve ser a linha de interpretacdo da Simula
215/STJ, ou seja, a luz dos arts. 40, XVIII, do Regulamento aprovado
pelo Decreto 1.041/94, e 39, XX, do Regulamento aprovado pelo
Decreto 3.000/99, segundo os quais ficam isentas do Imposto de
Renda t&o-somente a indenizacdo que ndo exceder o limite garantido
por lei ou por dissidio coletivo e as convencgdes trabal histas.

5. Portanto, sdo descabidos o0s presentes embargos, haja vista
gue sua real intencdo ndo € sanar algum vicio no acérdao embargado,
e sm rediscutir o julgado, buscando efeitos infringentes, 0 que ndo é
viavel em razdo dos rigidos contornos processuais desta espécie de
recurso.

6. Embargos declaratérios rejeitados”.

As razfes da rescisiria podem ser assm resenhadas

a) a ofensa literd a digoogtivo de le se consubstanciou no provimento de
recurso especid que néo atendeu "as regras de vialibilizacdo indispensavels ao seu
curso - arts. 541, do CPC, c/c art. 255 e 88 do RISTJ" (e-SJT, fl.7);

b) 0 aresto rescindendo se fundou em hipdtese de pagamento feito por
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liberdidade do empregador, todavia 0 caso em julgamento tratava de programa de
demissfo voluntérig;

¢) o erro de fato decorreu do acolhimento das degagdes da Unido, ssm o
cuidado de aferir-lhe a pertinéncia com a questdo travada nos autos,

d) as importancias pagas pelo empregador sGo provenientes de PDV,
enguadrando-se plenamente no verbete sumular 215 do STJ.

Juntou documentos, fls 19/122 (e-ST.J).

Decisio do Minigro Fdix Ficher (e-STJ, fl. 126) deferiu o pedido de
gratuidade de judtica

Contestacdo da FAZENDA NACIONAL com as seguintes raz0es.
a prdiminar: ingpcda da indd, pois 0 autor ndo demonstrou,

especificamente, a exigénca de violagdo de laé federd ou erro de fao na deciso
rescindendg;

b) mérito:

1) néo ficou caracterizada nenhuma violagdo de la federd, uma vez que,
"no acodrddo rescindendo, ndo se julgou outra coisa sendo recurso especial, Nndo
foram desrespeitados os requisitos da peticdo do recurso especial nem, muito
menos, foi hostilizada a competéncia desse tribunal superior para o processamento
ejulgamento do recurso especial” (e-STJ, f1.191);

i) 0 acorddo rescindendo estéa em consonancia com as premissas féicas
estabelecidas pelo Tribund de origem.

Requer o indeferimento da peticdo inidd ou julgado improcedente o
pedido inicid, mantendo-se o decidido no aresto rescindendo.

Razoes findsdo autor (e-STJ, fls.155/159) e do réu (e-STJ, f1.153).

Parecer da Procuradoria-Gerd da Republica pelaimprocedéncia da acéo
recistria (e-STJ, f1s.162/164). Assm foi resumido o parecer miniderid:

"ACAO RESCISORIA. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO.
IMPOSTO INCIDENTE SOBRE VERBA INDENIZATORIA RECEBIDA
EM RESCISAO DE CONTRATO DE TRABALHO. ALEGACAO DE
ERRO DE FATO. NAO COMPROVACAO. IMPOSSBILIDADE DE
REEXAME DE PROVAS VIOLACAO A LITERAL DISPOSITIVO DE
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LEl. PREJUDICIALIDADE. INOCORRENCIA DE VIOLACAO. Pela
improcedéncia da acao rescisoria’”.

E, no essencid, o rdatdrio.
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ACAO RESCISORIA N° 4,555 - RJ (2010/0160690-6)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ACAO
RESCISORIA COM FUNDAMENTO NO ART. 485, V E IX, DO
CPC. AUSENCIA DE OFENSA LITERAL A DISPOSITIVO DE LEI.
PAGAMENTO EFETUADO POR LIBERALIDADE DO
EMPREGADOR, EM RAZAO DE EXTINCAO DO CONTRATO DE
TRABALHO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.
PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA. ERRO DE FATO.
NAO DEMONSTRACAO. ACORDAO RESCINDENDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Cuida-se de acéo recisiria guizada com objetivo de
rescindir acdrdéo que se debrucou sobre a incidéncia de imposto de
renda sobre pagamento efetuado por liberdidade do empregador, por
ocasi 80 da resciséo do contrato de trabaho.

2. A vidagéo de ld, para judificar a procedéncia da
demanda rescisdria, nos termos do art. 485, indso V, do Codigo de
Processo Civil, deve ser de td modo evidente que afronte o digpogtivo
legd em sua literdlidade, 0 que ndo ocorreu NO caso dos autos, uma vez
que privilegiou entendimento consolidado na Primera Secéo no EREsp
770.078/SP (Rd. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 11.9.2006, p.
225.).

3. Ha erro de fato quando o 6rgéo julgador imegina ou
supbe que un fao exidiu, sem nunca ter ocorrido ou quando
amplesmente ignora fato exigente, ndo se pronunciando sobre de. (AgRg
na AR 4.367/PR, Rd. Min. Castro Mera, Primara Secdo, DJe
6.4.2010.).

4. Trata-se, portanto, de um erro de percepcao e, néo, de
um critério interpretativo do juiz, 0 que N&o ocorreu No caso dos autos,
porquanto o Minidro Rdaor do aresto rescindendo consgnou,
expressamente, que o tema discutido nos autos do recurso especid, Néo
se anoldava a nenhuma das hipdtese de Programa de Demissio
Voluntaia, mas, 9m, de pagamento espontaneo, recebido em razéo da
rescisdo do contra de traba ho.

5. A Primdra Secdo, por ocasé& do julgamento do
recurso especid repetitivo 1102575/M G, da rdaoria do Minisro Mauro

Campbdl Marques, regfirmou que, indegpendentemente da nomendatura
gue recebem, as verbas concedidas ab empregado por mera liberdidade
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do empregador, quando da rescisio unilaerd de seu contrato de
trabaho, implicam acréscimo patrimonid por ndo possuirem cardter
indenizatdrio, sujeitando-se aincidéncia do imposto de renda.

Ac80 recisOriaimprocedente.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

A acdo rescishria fo guizada com objetivo de rescindir acdrdéo de
relatoria da Minisra Denise Arruda, nos autos do REsp 926.109/RJ, o qua se debrugou
sobre a incidéncia de imposto de renda sobre pagamento efetuado por liberdidade do
empregador, por ocasido da resciséo do contrato de trabaho.

O autor s2 basdia na tese de que o acdrddo rescindendo violou
disposcéo literd de ld (art. 485, indso V, do CPC) e inaddiu em erro de fao (art.485,
indso 1X, do CPC).

No gque tange a ofensa literd a dipogtivo de le, aduz, em sintese, que o
Minigro Relator do acdrddo rescindendo acolheu a jurisprudéncia apresentada pela
Unido, sem que o aendimento das regras de viabilidade do recurso especid, pois se
tratava de matéria diversa, o que caraerizaria afronta aos arts. 541, do CPC c/c art.
255, e paragrafos, do RISTJ.

Com efeito, a violagdo de la, para judificar a procedéncia da demanda
rescisria, nos termos do art. 485, inciso V, do Cadigo de Processo Civil, deve ser de
td modo evidente que afronte o dispositivo legd em sua literdlidade, 0 que néo ocorreu
no caso dos autos, umavez que privilegiou entendimento consolidado na Primeira Secéo
no EREsp 770.078/SP (Rd. Min. Teori Albino Zavascki, DJde 11.9.2006, p. 225.).

Nesse sentido:

"ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO, PROVA FALSA
E VIOLACAO DE LITERAL DISPOSICAO DE LEI. CRIACAO DO
PARQUE ESTADUAL SERRA DO MAR INDENIZACAO.
ACORDAO QUE ATRIBUIU INTERPRETACAO RAZOAVEL A
NORMA. PEDIDO IMPROCEDENTE.

1. A jurisprudéncia desta Corte Quperior de Justica € firme em
gue, " Para ter cabida a rescisoria com base no art. 485, V, do CPC,
€ necessrio que a interpretacdo conferida pela decisdo
rescindenda sga de tal forma extravagante que infrinja o preceito
legal em sua literalidade.” (AR n° 624/SP, Relator Ministro José
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Arnaldo da Fonseca, in DJ 23/11/98).

2. Atribui interpretacdo razoavel a norma e ajustada a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica o acordéo que decide
gue "A proibicdo de desmatamento e uso da floresta que cobre a
propriedade € interdicdo de uso da propriedade, sO possivel com
indenizacdo prévia, justa e em dinheiro, como compensacdo pela
perda total do direito de uso da propriedade e desaparecimento de
seu valor econémico."

3. N&o comprovada a alegada distorcéo no valor da avaliacao,
ndo ha falar em falsdade qualquer, material ou formal, na prova
pericial produzida nos autos da acdo originaria, sob regular
contraditorio.

4. Indemonstrada a superposicdo de glebas publicas ou
privadas com a éarea objeto da presente acdo, alegada com
fundamento em documento novo, tal documento n&o se mostra apto
a rescisdo do julgado, com fundamento no inciso VII do artigo 485
do Cédigo de Processo Civil.

5. Ndo s acolhe a restisdria que evidencia mero
descontentamento da parte com a solucdo juridica atribuida a
pretensdo deduzida e tentativa de converter a agdo em "recurso”
com prazo de dois anos.

6. Pedido improcedente” (AR 746/SP, Rd. Min. Hamilton
Carvdhido, Primera Secdo, julgado em 10.11.2010, DJe 19.11.2010.);

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. AC,‘AO
RESCISORIA. DISCUSSAO ACERCA DA ADMISSBILIDADE DO
RECURO ESPECIAL. IMPOSSBILIDADE. APLICAC;AO
ANALOGICA DE PRECEDENTE DA 12 SECAO DESTA CORTE.
AUSENCIA DE VIOLAGAO A LITERAL DISPOSIGAO DE LEI.
INDEFERIMENTO DA INICIAL.

1. Pretensdo formulada, mediante acéo rescisoria, de reforma
do acordao unicamente no que tange a admissibilidade do recurso
especial.

2. Aplicacéo analogica do entendimento desta Corte acerca do
néo-cabimento de tal demanda para discussio a respeito do juizo de
admissibilidade de recurso especial (AgRg na AR 1456/SP, 12 Secao,
Min. Humberto Martins, DJe de 22/02/2010).

3. Ajurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido
de que, "para que a agdo rescisoria fundada no art. 485, V, do
CPC, prospere, é necessario que a interpretacdo dada pelo
‘decisum’ rescindendo sga de tal modo aberrante que viole o
dispositivo legal em sua literalidade. Se, ao contrario, o acérdao
rescindendo elege uma dentre as interpretacdes cabivels, ainda que
ndo segja a melhor, a agdo rescisoria ndo merece vingar, sob pena de
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tornar-se "recurso” ordinario com prazo de interposicdo de dois
anos' (AR 464/RJ, 22 Secdo, Rd. Ministro Barros Monteiro, DJ de
19/12/2003).

4. Inocorréncia de violacéo, pelo julgado rescindendo, de literal
disposcdo de le, tendo apreciado de forma fundamentada e
razodvel, a admisshilidade do recurso especial na linha dos
precedentes desta Corte.

5. Peticao inicial indeferida.

6. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg na AR
4561/SP, Rd. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda Secéo,
julgado em 10.11.2010, DJe 3.12.2010.).

Em suma, "a violacéo da lei que autoriza o remédio extremo da acdo
rescisoria € aquela que consubstancia desprezo pelo sistema de normas no julgado
rescindendo” (AgRg na AR 4.530/DF, Rd. Min. Luiz Fux, Primera Secéo, julgado em
13.10.2010, DJe 26.10.2010.).

Todavia, na hipdtese, verifica-se ser despropositado o pedido de rescisio
do julgado fundado no art. 485, V, do CPC, pois néo ficou caracterizada a violagéo do
art. 541 do CPC, tampouco do art. 255, e paragrafos, do RISTJ.

Quanto ao erro de fato, também ndo assste razéo ao autor, nos termos
dajurisprudénciado STJ, haerro de fato quando o 6rgéo julgedor imagina ou supde que
um fato exigiu, ssm nuncater ocorrido ou quando Smplesmente ignora fato existente,
n&o se pronunciando sobre ele (AgRg na AR 4.367/PR, Rd. Min. Castro Meira,
Primara Secéo, DJe 6.4.2010.).

Tratase, portanto, de um erro de percepcdo e, ndo, de um crité&io
interpretativo do juiz, 0 que ndo ocorreu no caso dos autos, o Minisro Relaor do aresto
rescindendo consgnou, expressamente, que 0 tema discutido nos autos do recurso
especid ndo se amoldava a nenhuma das hipotese de Programa de Demiss?o Voluntéria,
verbis:

"No presente caso, ndo ficou demonstrado que a gratificacdo
sgja garantida por le ou por dissidio coletivo e convengdes
trabalhistas, ndo estando configurado o direito a isencdo" (e-STJ,
f1.66);

"Essa € que deve sar a linha de interpretacdo da Simula
215/STJ, ou sgja, aluzdos arts. 40, XVII1, do Regulamento aprovado
peo Decreto 1.041/94, e 39, XX, do Regulamento aprovado pelo
Decreto 3.000/99, segundo os quais ficam isentas do Imposto de
Renda t&o-somente a indenizacdo que ndo exceder o limite garantido
por lei ou por dissidio coletivo e as convengoes trabalhistas* (Trecho
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do acorddo que julgou os embargos de declaracdo oposto peo ora
autor.).

Como se observa, 0 aresto rescindendo emitiu juizo de valor sobre a
natureza juridica do pagamento espontaneo, recebido em razéo da extingdo do contrato
de trabadho. Ademais, a eventud interpretacdo equivocada ou o erro in judicando néo
s80 hipdteses de rescisio de julgado, por ndo ser a acdo rescisdria sucedaneo de
recurso.

A rescisdo por erro de fato sO pode acontecer se a decisfo trandtada em
julgado que conduiu peainexisgéndia de um fato que rea mente aconteceu ou considerou
exigente fato que ndo aconteceu. Logo, afasta-se 0 chamado juizo axioldgico, em que 0
vaor de judica e injudica da decisio tenha preponderancia Ndo sendo o caso,
portanto, de reabertura do litigio pela resciséo do acordao.

Ademais a Primdra Segéo, por ocasdo do julgamento do recurso
especid repditivo 1102575/MG, redfirmou que, independentemente da nomendaura
gque recebem, as verbas concedidas a0 empregado por mera liberdidade do
empregador, quando da rescisdo unilaed de seu contrato de trabaho, implicam
acrescimo patrimonia por n&o possuirem carater indenizatorio, sujeitando-se aincidéncia
do imposto de renda.

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO AOS ARTIGOS 458 E 535,
DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO. RESCISAO DO
CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE
DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO
DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ART. 543-C, DO CPC.

1. O acdrddo suficientemente fundamentado que ndo aborda
todas as teses juridicas e artigos de lei invocados pela parte néo
viola o disposto nos artigos 458 e 535, do CPC.

2. As verbas concedidas ao empregado por mera liberalidade
do empregador quando da rescisdo unilateral de seu contrato de
trabalho implicam acréscimo patrimonial por ndo possuirem carater
indenizatdrio, sujeitando-se, assim, a incidéncia do imposto de renda.
Precedentess EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo
586.583/RJ, Rd. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREp
769.118 / SP, Rd. Min. Herman Benjamin, Primeira Secéo, DJ de
15.10.2007, p. 221; REsp 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min.
Francisco Falcao, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rd. Ministro
José Delgado, Primeira Secdo, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ
12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira,
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Relator p/ Acérddo Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
26/4/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp
515.148/RS Rdator Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
8/2/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol.
48 p. 28; AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Secéo, Rd.
Min. Francisco Falcao, julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
provido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucdo STJ 08/2008" (REsp 1.102.575/MG, Rd. Min. Mauro
Campbdl Marques, Primara Secdo, julgado em 23.9.2009, DJe
1°.10.2009.).

N&o prosperam, portanto, as razbes elencadas pelo autor, porquanto o
acordao rescindendo néo diverge da orientacéo jurisprudencid pacificada no Superior
Tribund de Judtica

Ante 0 exposto, julgo improcedente a presente acdo rescisoria

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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ACAO RESCISORIA N° 4.555 - RJ (2010/0160690-6)

RELATOR
AUTOR
ADVOGADO
REU

. MINISTRO HUMBERTO MARTINS

: RICARDO DELLA PASQUA JUNIOR

: WELLOSALVESDA SLVA EOUTRO(S)
: FAZENDA NACIONAL

VOTO-REVISAQ
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN:

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ACAO RESCISORIA. IMPOSTO DE
RENDA SOBRE VERBA PAGA NA RESCISAO DO CONTRATO DE
TRABALHO. ALEGAGAO DE ERRO DE FATO. SUPOSTO EQUIVOCO
NO ENQUADRAMENTO DA VERBA COMO DECORRENTE DE
LIBERALIDADE, E NAO DE ADESAO A PDV. DECISAO
RESCINDENDA QUE SE FUNDOU NAO NA NATUREZA DA VERBA,
MAS NO FATO DE QUE NAO FOI DEMONSTRADO QUE A
GRATIFICACAO FOSSE GARANTIDA POR LEI, DISSIDIO COLETIVO
OU CONVENCAO COLETIVA. INEXISTENCIA DE ERRO DE FATO.
AUSENCIA DE VIOLACAO A DISPOSITIVO LITERAL DE LEI. ACAO
RESCISORIA IMPROCEDENTE.
HISTORICO DA DEMANDA
1. Alega o autor que a decisdo monocrética cuja rescisdo pretende, a qua deu
provimento a Recurso Especid da Fazenda Naciona para julgar devida a
incidéncia de imposto de renda sobre verba paga na rescisdo do contrato de
trabaho, teria se baseado em erro de fato, pois teria consderado que a discussdo
diziarespeito a imposto de renda incidente sobre verbas pagas por liberalidade do
empregador, quando, na verdade, se tratava de verbas decorrentes de adeséo a
programa de demissdo voluntéria- PDV.
INEXISTENCIA DE ERRO DE FATO
2. A decisdo rescindenda ndo se baseou na natureza da verba paga na resciséo
do contrato de trabaho, mas fundamentou-se, sm, no fato de que "néo ficou
demonstrado que a verba indenizatoria sobre a qual o agravante questiona
a incidéncia do Imposto de Renda seja garantida por lei ou por dissidio
coletivo e convencgoes trabalhistas' .
CONCLUSAO
3. Acompanho o eminente relator e julgo improcedente a Acéo Rescisdria.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Revisor):

Em brevissma sintese, uma vez que ja gpresentado o rdadrio pdo eminente
Reator, a tese do autor € de que a decisdo monocratica rescindenda teria se baseado em
premissa fatica diversa, julgando a causa como se da dissesse respeito a incddéncia de impogto
de renda sobre pagamento efetuado por liberdidade do empregador, por ocasido da rescisio
do contrato de trabaho, quando, na verdade, diria respeito a incidénda do impogto de renda
narescisdo do contrato de trabaho decorrente de adeséo a programa de demisséo voluntaria

Alegam-se os fundamentos dos indsos | X (erro de fato) e V (vidlagdo a literd
digpostivo de le), sendo o primeiro aguele exposto, enquanto a suposta violaggo a texto legd
decorreria de ter o STJ dado provimento a Recurso Especid baseando-se em hipdtese
equivocada

Na verdade, portanto, degase gpenas erro de fao (art. 495, V, do
CPC/1973), derivando a suposta violagéo a digpostivo literd de le de um contorcionismo no
sentido de que, ao prover recurso baseado em supodta hipdtese féatica equivocada, a Corte
teria violado os digpogtivos conditucionas, legas e regimentas que tratam da admisshilidade
do Recurso Especid.

E teria havido o0 aegado enquadramento indevido dos fatos, tendo o acdrdéo
recorrido consderado tratar-se de hipdtese de pagamento efetuado por liberdidade do
empregador, e ndo de pagamento decorrente de adesdo a programa de demissio voluntéaria,
hipdtese em que a Simula 215 conduziriaao reconhecimento da isencéo?

A resposta € negativa

A decisio monocrdica rescindenda, ao contraio do degado, ndo se
fundamentou em que o imposto de renda seria devido porque a hipétese era de
pagamento de verba por liberalidade do empregador e ndo por adesdo a PDV.

A decisio rextindendo baseou-se, dm, no fao de que "ndo ficou
demonstrado que a verba indenizatéria sobre a qual o agravante questiona a incidéncia
do Imposto de Renda sgja garantida por lei ou por dissidio coletivo e convengdes
trabalhistas’.
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E 0 que se veifica da propria ementa da decisio monocrética da eminente
Minidgra Denise Arruda (fl. 62):

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE
RENDA. EXTINCAO DO CONTRATO DE TRABALHO. DISCUSSAO
ACERCA DA INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA SOBRE A
INDENIZACAO QUE, EM RESCISAO DE CONTRATO DE
TRABALHO, EXCEDEM O LIMITE GARANTIDO POR LEI OU POR
DISSIDIO COLETIVO E CONVENCOES TRABALHISTAS. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

2. No presente caso, ndo ficou demonstrado que a gratificacéo
sgja garantida por lel ou por dissidio coletivo e convengfes trabahistas, ndo
estando configurado o direito a isencéo.

3. Recurso especid provido.

A decisdo deixa daro que, mesmo na hip6tese de adesdo a programa de
demissdo voluntaria, para a aplicabilidade da Simula 215, haveria o requisito de a
verba recebida estar limitada a importancia garantida por lei, dissidio coletivo ou
convencgao trabalhiga.

Diz a deciso (fl. 66, grife):

"Ainda na Primeira Turma, por ocasi&o do julgamento do REsp
876.446/RJ (Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 26.11.2007, p. 123),
ementou-se: "(...) relativamente as indenizagbes pagas em razéo de extingdo do
contrato de trabaho, est&o isentas de imposto de renda ndo apenas as previstas
em le em sentido estrito, mas também as impostas por convencdo ou acordo
coletivo do trabaho, dada a forca normativa desses atos no direito trabalhista
Portanto, incluem-se entre as indenizacOes isentas por forca do art. 6°, inciso V,
dale 7.713/88 e do art. 39, inciso XX, do RIR/99 (Decreto 3000/99), também as
gue decorrem de programa de demisséo voluntéria de pessoas juridicas de direito
privado, indituido em cumprimento de acordo ou convencdo coletiva. Nessa
compreensdo € que deve também ser interpretada a simula 215/STJ,
segundo a qual 'a indenizacdo recebida pela adesdo a programa de
incentivo a demissédo voluntaria ndo esta sujeita a incidéncia do imposto
de renda’. Ao assim dispor, a simula se refere nd apenas a 'pagamentos
efetuados por pessoas juridicas de direito publico a servidores publicos civis, a
titulo de incentivo & adesdo a programas de dedigamento voluntério' do servigo
publico (isencdo prevista no art. 14 da Le 9.468/97), mas também a
indenizacbes por adesédo de empregados a programas de demissdo
voluntéaria instituidos por norma de caréter coletivo (isencdo compreendida
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no art. 6°,V dalLe 7.713/88)." No presente caso, ndo ficou demonstrado que

a gratificacdo seja garantida por lei ou por dissidio coletivo e convencoes
trabalhistas, ndo estando configurado o direito aisencao.

Asam, a decisfo rescindenda ndo se fundamentou em fdsa premissa fédica,
sendo irrdevante, en A¢do Recisdria, se dajulgou ou ndo a causada mandracorreta.

Ante 0 exposto, acompanho o eminente relator e julgo improcedente a Agéo
Rescisoria.

Condeno o autor no pagamento de honorérios advoceticios arbitrados em 10%
do vdor da causa, ficando a eventud cobranca deles condicionada a comprovacéo de que
trata 0 8 2° do art. 11 da Le 1.060/50, uma vez que fo deferido o beneficio da judtica
gratuita

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2010/0160690-6 PROCESSO ELETRONICO AR 4555/RJ

Numeros Origem: 200302010281033 200700328978
PAUTA: 24/08/2016 JULGADO: 24/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Revisor
Exmo. Sr. Minissro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretéria
Bda Carolina Véras

AUTUACAO
AUTOR : RICARDO DELLA PASQUA JUNIOR
ADVOGADO : WELLOSALVESDA SILVA EOUTRO(S)
REU : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF - Imposto de Renda de Pessoa Fisica

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, julgou improcedente a agdo rescisoria, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Revisor), Napoledo Nunes Maia Filho, Assusete
Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Diva Maerbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3a. Regi&o) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, 0 Sr. Ministro Mauro Campbell Margues.



