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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 327.839 - SP (2015/0147480-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FERNANDA COSTA HUESO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JABERSON PEREIRA VIEIRA

acordam os Mi

EMENTA

HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, | E Il, E ART. 329, § 1°, DO CODIGO
PENAL. ART. 244-B DA LEI 8.069/90. (1) WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. (2) MAJORANTES.
QUANTUM DE ACRESCIMO. SUMULA N° 443 DESTA CORTE. (3)
REGIME PRISIONAL. QUANTUM DA PENA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. NAO CONHECIMENTO. ORDEM DE OFICIO.

1. Tratando-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento.

2. Em se tratando de roubo com a presenca de mas de uma causa de
aumento, o acréscimo requer devida fundamentacdo, com referéncia a
circunstancias concretas que judifiquem um aumento mais expressivo, nao
sendo suficiente a smples mencdo a0 nimero de majorantes presentes.
SUimulan.’ 443 desta Corte. llegdidade flagrante.

3. Tendo em viga o quantum da pena find aplicada, superior a 8 anos,
incabivel a fixaco de regime prisond mais benéfico, a teor do art. 33, § 2°,
"d', do Codigo Penal.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, a fim de
reduzir a pena do paciente para 8 (0ito) anos e 8 (0ito) meses de recluséo, e 52
dias-multa, mantido o regime fechado.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos
termos do voto da Sra Minigra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Rels Janior
(Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 17 de setembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 327.839 - SP (2015/0147480-5)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: FERNANDA COSTA HUESO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JABERSON PEREIRA VIEIRA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Cuida-se de habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica em favor de
JABERSON PEREIRA VIEIRA, impugnando acord@o do Tribuna de Justica do Estado de
S&0 Paulo (Apelacdo n.° 0837695-42.2013.8.26.0052).

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em 21.5.2014, como incurso
nos arts. 157, 8 2°, incisos | e |1, (quatro vezes), 329, § 1° todos do Cadigo Pend, e 244-B, da
Le n.°8.069/90, c.c arts. 69 e 70 do Cddigo Pend, a pena de 8 (oito) anos, 10 (dez) meses e
15 (quinze) dias de reclusdo, em regime fechado. Eis o teor da sentenca, no que interessa (fls.

15/38):

Bem divisada a responsabilidade do acionado, passo a mensurar as
reprimendas adequadas. Em primeira fase de mensuracdo das reprimendas,
verifico que se trata de acionado primério, ndo Ihe sendo sobremaneira
desfavoraveis as circunstancias judiciais, de forma que fixo o cumprimento
de pena privativa de liberdade de quatro anos de reclusdo, e pagamento de
multa, em valor equivalente a dez dias multa, fixados estes em seu vaor
unitario minimo, por cada uma das praticas de roubo reconhecidas nesta
sentenga, e cumprimento de pena privativa de liberdade de um ano de
reclusdo, por infringéncia ao disposto no art. 244-B, da Le Federa n°
8.069/90, bem como a0 cumprimento de pena privativa de liberdade de um
ano de reclusdo, por infringéncia ao disposto no art. 329, § 1°, do Cadigo
Penal. Em segunda fase de mensuracdo de reprimendas ndo identifico a
presenca de atenuantes ou agravantes que merecam cOmputo. A
menoridade e a confissdo parcia ndo levam areduzir as reprimendas abaixo
de seu minimo legd (simula n° 231, do STJ). Em Ultima fase de
mensuragdo de reprimendas, ausente causa de diminuicdo de penas,
verifico a presenca de duas causas de aumento, relativamente aos delitos de
roubo, decorrentes das qualificadoras reconhecidas (comparsaria e
emprego de armas de fogo), de molde que as penas supra laboradas
merecem acréscimo de 3/8 (...), a importar ao acionado, relativamente a
cada uma das préticas criminosas de roubo aqui reconhecidas, o
cumprimento de pena privativa de liberdade de cinco anos e seis meses de
reclusdo, e pagamento de pena pecunidria em valor equivaente a treze dias
multa, fixados estes em seu valor unitério minimo. Confira-se, ainda (...).
Ora, sempre respeitada a opinido contréria, trilhar tese diversa seria o
mesmo que chancelar a injustica, dém de ofender o principio da
proporcionalidade em casos que tais. Aspirar a aplicacdo do percentual
minimo quando identificadas duas qualificadoras seria 0 mesmo que
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equiparar a prética salteadora encimada em apenas uma qualificadora. Em
assim procedendo, estar-se-ia a incentivar o ladravaz a permear todas as
formas qualificadas de garantia da empreitada, a possibilitar maior sucesso,
pois o resultado prético seria 0 mesmo. Obtempere-se que a gravidade dos
dditos é diferente e diverso deve ser o tratamento pena a ser aplicado na
reprimenda. Considerando que quatro foram as praticas de roubo, em
concurso formal, aplico a pena corpora mensurada a uma das préticas,
gue acresco de 1/4, somando-se as reprimendas pecunidrias (art. 70, caput,
e 72, ambos do Cddigo Penal), importando no cumprimento de pena
privativa de liberdade de seis anos, dez meses e quinze dias de recluséo,
bem como pagamento de multa em valor equivalente a cinguienta e dois dias
multa, fixados estes em seu valor unitario minimo. Tais penas sdo somadas
as reprimendas jA mensuradas, relativamente aos delitos de resisténcia
qualificada e corrupcdo de menores, na esteira do disposto no art. 69,
caput, do Caodigo Penal. Penas finais cumprimento de pena privativa de
liberdade de oito anos, dez meses e quinze dias de reclusdo, e pagamento de
pena pecuniaria em valor equivaente a cinqlienta e dois dias multa, fixados
estes em seu valor unitario minimo. O regime inicid de cumprimento da
pena corporal serd o regime fechado, na esteira do disposto no art. 33, §
2°, dinea a, do Cdbdigo Penad. N&o fosse bastante, ainda pondero que a
evidéncia estamos diante de crime de extrema gravidade (roubo), o qua é
crescente na capital, assolando a vida didria das pessoas, colocando a
comunidade ordeira em verdadeiro pénico, obrigando os comunas a
manterem-se atras das grades das casas e edificios em verdadeira clausura,
na va tentativa de atravessar o tempo em que vivemos imunes as investidas
de personalidades ma formadas que ndo hesitam em avancar no patrimonio
alheio, desapossando as pessoas de seus pertences. A submissio da vitima
atal tipo de atague a traumatiza de forma irreversivel, gravando uma nédoa
indeével e desagraddvel em sua memoéria, 0 que importa, também, na
visualizagdo, de acance a seus familiares, sem cogitar-se no desfalque
patrimonial. (...) Aforatd ponderagdo, ndo se mostra necessério verter rios
de tinta a identificar que o delito de roubo revela extrema periculosidade do
agente, sendo irrelevante sua primariedade. A audécia dos ladravazes é cada
vez maior, reclamando do Poder Judiciario especial atencdo, por certo
severa e em pronta resposta agueles que sao condenados pela prética de téo
grave comportamento criminoso. ldentifica-se, em casos que tais,
periculosidade e agressividade presumida do agente, no caso, evidenciada
como real, diante do fato de ter empreendido o delito em comparsaria com
outros trés elementos, na calada da noite, evitando a maior visuaizacéo da
acdo por circundantes, invadindo o asilo inviolavel das vitimas, empregando
violéncia séria e decisiva contra os policiais encarregados da iminente
prisdo, do que, infelizmente, acabou decorrendo a morte do menor, seu
comparsa de crime. Diante de tais fatos, somente o regime fechado tem o
conddo de reprimir a pratica, e trazer ao réu um senso de responsabilidade
de seus procedimentos, ensgjando a0 mesmo espaco para reavaiacdo de
sua conduta. (...)

A defesa, insatisfeita, interpds recurso de apelacdo perante o Tribund de
origem, que negou provimento ao recurso, em acérddo assim fundamentado (fls. 41/50):

In casu, comprovado ser 0 comparsa do réu menor de idade e, apurada
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a sua participagdo inequivoca no crime de roubo, a condenacdo do
denunciado pelo ddlito previsto no artigo 244-B, da Le 8.069/90, é medida
de rigor, cuja pena, ja fixada no minimo lega, também ndo comporta
reparo.

O crime de resisténcia, por sua vez, esta cabalmente demonstrado, de
acordo com os laudos, demonstrando os disparos efetuados pelos
assaltantes, contra o automdével da policia e seus integrantes, tendo,
inclusive, o0 menor falecido na troca de tiros contra a forca tética da policia
militar.

Correto 0 aumento em 3/8 da reprimenda, na Ultima fase de célculo, em
decorréncia da presenca de duas causas de aumento, como bem
fundamentado pelo juizo a quo.

Com o mesmo acerto foi aumentada a pena em razdo do
reconhecimento do crime continuado, porquanto, apesar de estarem no
mesmo local, as vitimas possuiam patrimoénios distintos, muitos deles ndo
recuperados.

Por fim, o quantum de pena aplicada, aiado as circunstancias do caso
concreto, inclusive com troca de tiros contra os policiais, justifica maior
reprovabilidade da conduta do réu, sendo indicado o regime inicid fechado,
na esteira do artigo 33, § 3°, do Cddigo Penal, mormente sendo o concurso
de agentes formado por dois individuos, contando com a participacéo de
um adolescente.

Alega a impetrante, inicidmente, que configura constrangimento ilegd a
exasperagdo da pena acima do patamar minimo de 1/3 (um terco) sem quaquer
fundamentacdo concreta, ndo obstante o teor do enunciado n.° 443 da Simula deste Superior
Tribuna de Justica.

Sustenta, caso sgja acolhido o pleito anterior, a fixacdo do regime inicid
semiaberto, destacando que as circunsténcias judiciais foram favoraveis, o réu é primério e
portador de bons antecedentes. Invoca os verbetes sumulares 718 e 719 do Supremo Tribuna
Federd e 440 desta Corte.

Requer o redimensionamento da pena e a fixagdo do regime inicid semiaberto.

A liminar foi indeferida as fls. 55/56.

Com as informagdes, o Minigério Publico Federa opina pela denegacdo da
ordem (fls. 131/133).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 327.839 - SP (2015/0147480-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, | E Il, E ART. 329, § 1° DO CODIGO
PENAL. ART. 244-B DA LEI 8.069/90. (1) WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. (2) MAJORANTES.
QUANTUM DE ACRESCIMO. SUMULA N° 443 DESTA CORTE. (3)
REGIME PRISIONAL. QUANTUM DA PENA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. NAO CONHECIMENTO. ORDEM DE OFICIO.

1. Tratando-se de habeas corpus subdtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento.

2. Em se tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa de
aumento, 0 acréscimo requer devida fundamentacdo, com referéncia a
circunstancias concretas que judifiquem um aumento mais expressivo, nao
sendo suficiente a smples mengdo a0 nimero de majorantes presentes.
Simulan.® 443 desta Corte. |legdidade flagrante.

3. Tendo em vista 0 quantum da pena find aplicada, superior a 8 ancs,
incabivel a fixacdo de regime prisond mais benéfico, a teor do art. 33, § 20,
"d', do Codigo Penal.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, a fim de
reduzir a pena do paciente para 8 (oito) anos e 8 (0ito) meses de recluséo, e 52
dias-multa, mantido o regime fechado.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Destaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus subdtitutivo de recurso
especia, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avaliar, de qualquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

Eis o teor da sentenca, no que interessa (fls. 15/38):

Bem divisada a responsabilidade do acionado, passo a mensurar as
reprimendas adequadas. Em primeira fase de mensuragdo das reprimendas,
verifico que se trata de acionado primério, ndo lhe sendo sobremaneira
desfavoréveis as circunstancias judiciais, de forma que fixo o cumprimento
de pena privativa de liberdade de quatro anos de reclusdo, e pagamento de
multa, em valor equivalente a dez dias multa, fixados estes em seu valor
unitario minimo, por cada uma das praticas de roubo reconhecidas nesta
sentenca, € cumprimento de pena privativa de liberdade de um ano de
reclusdo, por infringéncia ao disposto no art. 244-B, da Le Federa n°
8.069/90, bem como ao cumprimento de pena privativa de liberdade de um
ano de reclusdo, por infringéncia ao disposto no art. 329, § 1°, do Codigo
Penal. Em segunda fase de mensurac@o de reprimendas ndo identifico a
presenca de atenuantes ou agravantes que meregcam computo. A
menoridade e a confisséo parcial ndo levam a reduzir as reprimendas abaixo
de seu minimo legd (simula n° 231, do STJ). Em Ultima fase de
mensuracdo de reprimendas, ausente causa de diminuicdo de penas,
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verifico a presenca de duas causas de aumento, relativamente aos delitos de
roubo, decorrentes das qualificadoras reconhecidas (comparsaria e
emprego de armas de fogo), de molde que as penas supra laboradas
merecem acréscimo de 3/8 (...), a importar ao acionado, relativamente a
cada uma das préticas criminosas de roubo aqui reconhecidas, o
cumprimento de pena privativa de liberdade de cinco anos e seis meses de
reclusdo, e pagamento de pena pecunidria em valor equivaente a treze dias
multa, fixados estes em seu valor unitério minimo. Confira-se, ainda (...).
Ora, sempre respeitada a opinido contréria, trilhar tese diversa seria o
mesmo que chancelar a injustica, dém de ofender o principio da
proporcionalidade em casos que tais. Aspirar a aplicacdo do percentual
minimo quando identificadas duas qualificadoras seria 0 mesmo que
equiparar a prética salteadora encimada em apenas uma qualificadora. Em
assim procedendo, estar-se-ia a incentivar o ladravaz a permear todas as
formas qualificadas de garantia da empreitada, a possibilitar maior sucesso,
pois o resultado prético seria 0 mesmo. Obtempere-se que a gravidade dos
dditos é diferente e diverso deve ser o tratamento pena a ser aplicado na
reprimenda. Considerando que quatro foram as praticas de roubo, em
concurso formal, aplico a pena corpora mensurada a uma das préticas,
gue acresco de 1/4, somando-se as reprimendas pecunidrias (art. 70, caput,
e 72, ambos do Cddigo Penal), importando no cumprimento de pena
privativa de liberdade de seis anos, dez meses e quinze dias de recluséo,
bem como pagamento de multa em valor equivalente a cinguienta e dois dias
multa, fixados estes em seu valor unitario minimo. Tais penas sdo somadas
as reprimendas jA mensuradas, relativamente aos delitos de resisténcia
qualificada e corrupcdo de menores, na esteira do disposto no art. 69,
caput, do Caodigo Penal. Penas finais cumprimento de pena privativa de
liberdade de oito anos, dez meses e quinze dias de reclusdo, e pagamento de
pena pecuniaria em valor equivaente a cinqlienta e dois dias multa, fixados
estes em seu valor unitario minimo. O regime inicid de cumprimento da
pena corporal serd o regime fechado, na esteira do disposto no art. 33, §
2°, dinea a, do Cdbdigo Pend. N&o fosse bastante, ainda pondero que a
evidéncia estamos diante de crime de extrema gravidade (roubo), o qua é
crescente na capital, assolando a vida didria das pessoas, colocando a
comunidade ordeira em verdadeiro pénico, obrigando os comunas a
manterem-se atras das grades das casas e edificios em verdadeira clausura,
na va tentativa de atravessar o tempo em que vivemos imunes as investidas
de personalidades ma formadas que ndo hesitam em avancar no patrimonio
alheio, desapossando as pessoas de seus pertences. A submissio da vitima
atal tipo de atague a traumatiza de forma irreversivel, gravando uma nédoa
indeével e desagraddvel em sua memoéria, 0 que importa, também, na
visualizagdo, de acance a seus familiares, sem cogitar-se no desfalque
patrimonial. (...) Aforatd ponderagdo, ndo se mostra necessério verter rios
de tinta a identificar que o delito de roubo revela extrema periculosidade do
agente, sendo irrelevante sua primariedade. A audécia dos ladravazes é cada
vez maior, reclamando do Poder Judiciario especial atencdo, por certo
severa e em pronta resposta agueles que sao condenados pela prética de téo
grave comportamento criminoso. ldentifica-se, em casos que tais,
periculosidade e agressividade presumida do agente, no caso, evidenciada
como real, diante do fato de ter empreendido o delito em comparsaria com
outros trés elementos, na calada da noite, evitando a maior visuaizacéo da
acdo por circundantes, invadindo o asilo inviolavel das vitimas, empregando
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violéncia séria e decisiva contra os policiais encarregados da iminente
prisdo, do que, infelizmente, acabou decorrendo a morte do menor, seu
comparsa de crime. Diante de tais fatos, somente o regime fechado tem o
cond&o de reprimir a pratica, e trazer ao réu um senso de responsabilidade
de seus procedimentos, ensgjando a0 mesmo espaco para reavdiacdo de
sua conduta. (...)

E do acérdao impugnado (fls. 41/50):

In casu, comprovado ser o comparsa do réu menor de idade e, apurada
a sua participacdo inequivoca no crime de roubo, a condenacdo do
denunciado pelo ddito previsto no artigo 244-B, da L& 8.069/90, é medida
de rigor, cuja pena, ja fixada no minimo lega, também ndo comporta
reparo.

O crime de resisténcia, por sua vez, esta cabalmente demonstrado, de
acordo com os laudos, demonstrando os disparos efetuados pelos
assaltantes, contra o automoOvel da policia e seus integrantes, tendo,
inclusive, 0 menor falecido na troca de tiros contra a forca tética da policia
militar.

Correto 0 aumento em 3/8 da reprimenda, na Ultima fase de célculo, em
decorréncia da presenca de duas causas de aumento, como bem
fundamentado pelo juizo a quo.

Com o mesmo acerto foi aumentada a pena em razdo do
reconhecimento do crime continuado, porquanto, apesar de estarem no
mesmo local, as vitimas possuiam patrimonios distintos, muitos deles ndo
recuperados.

Por fim, o quantum de pena aplicada, aiado as circunstancias do caso
concreto, inclusive com troca de tiros contra os paliciais, justifica maior
reprovabilidade da conduta do réu, sendo indicado o regime inicid fechado,
na esteira do artigo 33, § 3°, do Codigo Penal, mormente sendo 0 concurso
de agentes formado por dois individuos, contando com a participacéo de
um adolescente.

O Superior Tribund de Justica vem reiteradamente decidindo que, em se
tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa de aumento, 0 acréscimo requer
devida fundamentacdo, com referéncia a circunstancias concretas que judifiqguem um
aumento mais expressivo, ndo sendo suficiente a Smples mencdo ao nimero de majorantes
presentes.

In casu, o procedimento adotado pelo magistrado, preservado pelo Tribund de
origem, € contrario a jurisprudéncia, pois se decidiu que:

(...) Em ultima fase de mensuracdo de reprimendas, ausente causa de
diminuicdo de penas, verifico a presenca de duas causas de aumento,
relativamente aos deitos de roubo, decorrentes das qualificadoras
reconhecidas (comparsaria e emprego de armas de fogo), de molde que as
penas supra laboradas merecem acréscimo de 3/8 (...), a importar ao
acionado, relativamente a cada uma das préticas criminosas de roubo aqui
reconhecidas, o cumprimento de pena privativa de liberdade de cinco anos
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e seis meses de reclusdo, e pagamento de pena pecuniaria em vaor
equivalente a treze dias multa, fixados estes em seu valor unitario minimo.
Confira-se, @nda: (...). Ora, sempre respeitada a opinido contréria, trilhar
tese diversa seria 0 mesmo que chancelar a injustica, além de ofender o
principio da proporcionalidade em casos que tais. Aspirar a aplicacéo do
percentual minimo quando identificadas duas qualificadoras seria 0 mesmo
gue equiparar a préatica salteadora encimada em apenas uma qualificadora.
Em assim procedendo, estar-se-ia a incentivar o ladravaz a permear todas
as formas quaificadas de garantia da empreitada, a possibilitar maior
sucesso, pois o resultado prético seria 0 mesmo. Obtempere-se que a
gravidade dos delitos € diferente e diverso deve ser o tratamento pena a ser
aplicado na reprimenda.

Veam-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO
CONCURSO DE AGENTES E EMPREGO DE ARMA DE FOGO. EXAME
PERICIAL.  IMPOSSIBILIDADE.  NAO  APREENSAO DO
INSTRUMENTO. DISPENSABILIDADE PARA A CARACTERIZACAO
DA CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO, QUANDO PROVADO O SEU
EMPREGO NA PRATICA DO CRIME. ORIENTACAO FIRMADA PELO
PLENARIO DA SUPREMA CORTE. RECONHECIMENTO DE DUAS
CAUSAS DE AUMENTO DE PENA. ACRESCIMO FIXADO EM 3/8.
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. ILEGALIDADE. CONCESSAO DA
ORDEM, DE OFiCIO.

1 Nos termos do art. 167 do Cddigo de Processo Penal, o laudo
pericid pode ser suprido pela prova testemunhal diante do desaparecimento
dos vestigios, como na espécie, em que ndo houve a apreensdo da arma de
fogo.

2. Nesse contexto, a auséncia de pericia na arma, quando
impossibilitada sua redlizacdo, ndo afasta a causa especiad de aumento
prevista no inciso | do 8§ 2.° do art. 157 do Cddigo Pend, desde que
existentes outros meios aptos a comprovar 0 seu efetivo emprego na agdo
delituosa. Precedentes desta Corte e do Excelso Pretdrio.

3. Na hipétese, a sentenca condenatria consignou ser inconteste 0 uso
da arma na empreitada criminosa, conforme demonstrado pelas provas
carreadas aos autos. Assim, para se afastar a referida conclusdo, seria
imprescindivel a redizacdo de um aprofundado exame do conjunto
fatico-probatério, 0 que ndo se mostra viavel na via estreita do habeas
corpus.

4. A presenca de mais de uma majorante no crime de roubo nao é
causa obrigatéria de aumento da reprimenda em percentual acima do
minimo previsto, a menos gue 0 magistrado, considerando as
peculiaridades do caso concreto, constate a existéncia de
circunstancias gue indiquem a necessidade da exasper acdo, 0 que ndo
ocorreu na espécie. Incidéncia da Simula n.° 443 deste Tribunal.

5. Ordem denegada. Habeas corpus concedido, de oficio, para,
mantida a condenacdo, reformar a sentenca de primeiro grau e 0 acérdao
impugnados, na parte relativa & dosimetria da pena, reduzindo-se a
reprimenda do Paciente para 9 (nove) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo
e 18 (dezoito) dias-multa. (HC 183.131/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ,
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QUINTA TURMA, julgado em 16/11/2010, DJe 06/12/2010)

HABEAS CORPUS. DOSIMETRIA. ROUBO AGRAVADO. TRES
MAJORANTES. AUMENTO DA PENA EM 1/2 SEM MOTIVACAO
CONCRETA. CRITERIO OBJETIVO. IMPOSSIBILIDADE. EXEGESE
DA SUMULA 443 DESTE STJ. COAQAO ILEGAL PATENTEADA.
ORDEM CONCEDIDA.

1. E entendimento deste Tribunal gue a presenca de trés causas
de especial aumento previstas no 8§ 2° do art. 157 do CP pode
exacerbar a pena acima do patamar minimo de 1/3 quando as
circunstancias do caso concr eto assim autorizem.

2. Verificando-se que a Corte de origem manteve a fracdo de 1/2
apenas com base na quantidade de majorantes, evidenciado estd o
constrangimento ilegal, diante do posicionamento firmado neste Superior
Tribunal. Exegese da Simula 443 deste ST J.

3. Ordem concedida para alterar 0 patamar de aumento da pena de 1/2
(metade) para o minimo legal, qua sga, 1/3 (um terco), reduzindo-se a
reprimenda do paciente para 7 (sete) anos e 4 (quatro) meses de recluséo e
pagamento de 13 (treze) dias-multa, mantidos, no mais, a sentenca
condenatéria e 0 acérdado objurgado. (HC 160.643/MG, Re. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/09/2010, DJe
16/11/2010)

PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. 1.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. ELEVACAO. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. AUSENCIA DE
DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DO ALEGADO. MINORACAO
DO ACRESCIMO PELA AGRAVANTE. INCIDENCIA. 2.
CULPABILIDADE, CIRCUNSTANCIAS E  CONSEQUENCIAS
ADVERSOS. ARGUMENTOS INADEQUADOS. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. OCORRENCIA. 3. PERSONALIDADE. VOLTADA A PRATICA
DELITIVA. AUSENCIA DE DADOS CONCRETOS. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. 4. NOVO DELITO PRATICADO QUANDO EM REGIME
ABERTO. REGRESSAO CARCERARIA. CONDUTA  SOCIAL
DESFAVORAVEL. BIS IN IDEM. IMPOSSIBILIDADE. 5. DUAS
CAUSAS DE AUMENTO. EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL
EM RAZAO DO NUMERO DE MAJORANTES. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 443 DO STJ. 6. ORDEM EM PARTE CONCEDIDA.

1. N&o h& nos autos documentacdo comprobatéria suficiente para a
afericdo do alegado constrangimento ilegd sofrido acerca dos antecedentes
e da reincidéncia de um dos paciente, devendo, contudo, o acréscimo pela
agravante ser minorado, ante o principio da proporcionalidade.

2. Considerar a culpabilidade, as consequéncias e as circunstancias
como desfavoraveis ndo € possivel, em virtude da fundamentac&o inidénea
empregada, sob as assertivas de que o0s acusados "tinham plena
consciéncia da ilicitude de suas condutas" e que essas circunstancias "lhes
prejudicam”.

3. Mencionar que a personalidade é voltada para a prética delituosa ndo
basta para negativar a referida circunstancia judicia, pois ndo foram
expostos dados concretos, retirados do delito em apreco, utilizados pelo
acusado na consecucao do intuito delitivo.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

4. Terem o0s pacientes cometido 0 delito enquanto cumpriam pena no
regime aberto, ndo desmerece a conduta social, pois a punicdo pelo
ocorrido é a regressdo de regime carcerario do apenado, ndo devendo,
novamente, em sede de aplicacdo da reprimenda pelo novo delito, ter como
desfavoravel a dita circunstancia judicia, eis que caracteriza uma dupla
puni¢do, incidindo, assim, em inaceitavel bisin idem.

5. Em se tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa
de aumento, a majoracdo da pena acima do minimo legal (um terco)
requer devida fundamentacdo, com referéncia a circunstancias
concr etas que justifiguem um acréscimo mais expressivo, ndo sendo
suficiente a simples mencdo ao numero de causas de aumento de
pena presentes no caso em analise. Simula n.° 443 desta Corte.

6. Ordem parcidmente concedida para reduzir as reprimendas. (HC
128.368/M S, minha Relatoria, SEXTA TURMA, julgado em 18/08/2010,
DJe 06/09/2010)

Tda entendimento cristalizou-se na SUmulan. 443 - STJ, in verbis:

O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacado a meraindicacdo do nimero de majorantes.

Dessarte, dada a ilegdidade do acréscimo da pena na terceira fase da
dosimetria em 3/8 (trés oitavos), td aumento deve se dar no patamar minimo de 1/3 (um
terco).

Assm, com relacdo aos crimes de roubo circunstanciado, mantida, para cada
um, a pena-base no minimo legd (4 anos e 10 dias-multa), e reduzido o acréscimo naterceira
fase para 1/3 (um terco), a sancdo de cada ddito fixa estabelecida em 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, mais 13 (treze) diasmulta. Pelo concurso forma, preserva-se o
aumento de 1/4, totdizando a san¢éo de 6 (seis) anos e 8 (oito) meses de recluséo, e 52
(cinquenta e dois) dias-multa. Somada as penas de 1 ano de recluséo pelo ddlito do art. 244-B
da Lei 8.069/90 e 1 ano de reclusdo pelo crime do art. 329, § 1° do Cddigo Pend, a
reprimenda definitiva perfaz 8 (oito) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, e 52 dias-multa.

Incabivel a fixagdo de regime prisonad mais benéfico, conforme anotado pelo
magistrado a quo, hga vista o guantum da pena find aplicada, superior a 8 anos, a teor do
art. 33, 8 2°,"d', do Cddigo Penal.

Ante o0 exposto, ndo conhego do habeas corpus, mas concedo a ordem, de
oficio, a fim de reduzir a pena imposta ao paciente na agdo pend agui tratada a 8 (oito) anos e
8 (0ito) meses de reclusdo, e 52 dias-multa, mantido o regime fechado.

E como voto.
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



